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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°930.359 - SP (2016/0152536-3)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
EMBARGANTE : KATIA CRISTINA DE OLIVEIRA
ADVOGADO . RICHARD BERNARDES MARTINS SLVA - SP246215

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA
DE ILEGALIDADE. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO IMPROVIDO.

1. Devem ser recebidos como agravo regimentd os embargos de declaracéo quando
néo demongtrada efetiva ilegdidade em face do art. 619, CPP, e evidenciado seu carater
meramente infringente

2. Impde-se 0 ndo conhecimento do agravo em recurso especid, quando néo forem
impugnados especificamente os fundamentos da decisio recorrida, nos termos do art.
932, 111, CPC, e SUm. 182/STJ.

3. Embargos de declaracdo recebidos como Agravo Regimenta, ao qua se nega
provimento. )
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
Votos e das notas taguigréficas a seguir, por unanimidade, receber os embargos de declaracéo
COMoO agravo, a0 qua negar provimento, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdator. Os Srs.
Minisros Antonio Sddanha Palheiro, Maria Thereza de Asss Moura, Sebastido Reis Jnior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com 0 Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 17 de outubro de 2017 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
EMBARGANTE : KATIA CRISTINA DE OLIVEIRA
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EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de embargos de declaracéo opostos em face de decisio que ndo conheceu

do agravo em recurso especid por auséncia de impugnacéo aos fundamentos da deciséo
recorrida.

Sugtentou-se a ocorréncia de omissdo por néo ter havido manifestacdo acerca da
degada violacdo legd, dém de ter repisado o méito do recurso especid no sentido de
modificac@o do regime inidd de cumprimento da pena.

N&o houve manifestacéo da parte agravada ou do MPF.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
O recurso foi oposto em face da seguinte decisao (fl. 728):

Trata-se de agravo que objetiva 0 destrancamento de recurso
especial interposto com fundamento no art. 105, 111, "a" e"c", da Constituicdo
Federal.

A decisdo de inadmissdo do recurso especial foi fundamentada na
deficiéncia de demonstracdo do dissidio jurisprudencial, além das SIm. 83 e
96/STJ.

O agravante apenas reiterou os termos do recurso especial.

O parecer do Minigério Publico Federal foi pelo néo
conhecimento do recurso.

E oréatdrio.

DECIDO.

O recurso ndo merece conhecimento em razao da auséncia de
impugnagdo dos fundamentos da decisdo recorrida, em especial a
inadmissibilidade do recurso especial por deficiéncia de demonstragdo do
dissidio jurisprudencial, além dos 6bices das SUm. 83 e 96/STJ.

Assim, aplica-se ao caso o disposto no art. 932, 11, CPC, e SIm.
182/ STJ.

Ante 0 exposto, n&o conhego do agravo em recurso especial.

Publique-se.

Intimem-se.

Como se observa, ndo se conheceu do agravo em recurso especia em razéo da néo
impugnacdo aos fundamentos da decisfo recorrida, consgstentes nos obices das SImulas 83 e
96/STJ, 0 que fez inddir o disposto no art. 932, 111, CPC, e SUm. 182/STJ.

Suglentou 0 embargante a ocorréncia de omisso na decisfo por ndo ter havido
manifesacéo acerca da degada violacdo legd, dém de ter repisado o méito do recurso
especia no sentido de modificacdo do regimeinidd de cumprimento da pena.

Tendo em vida que 0 agravo ndo superou ao exame de conhecimento, em face da
Sua precariedade técnica, ante a auséncia de impugnecdo aos fundamentos da decisio
recorrida, evidentemente que ndo houve exame do méito. Considerando que O recurso
especia, bem como o agravo, exigem criteriosa forma legd de utilizagdo, o seu mango
inadequado impde 0 seu Ndo conhecimento, conforme operado na deci sfo recorrida

Assim, evidencia-se que inexigte vicio na decisdo embargada.

Ademais, dém da inexigéncia de efdiva ilegdidade da deciso recorrida, percebe-se
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que pretende 0 embargante imprimir efeitos infringentes aos embargos para ver examinada a
degada violagio a legidacéo federd, 0 que evidencia seu cardter meramente infringente,
forcando o recebimento do recurso como agravo regimental nos termos da jurisprudéncia da
Corte.

Contudo, como néo foram agpresentados pelo recorrente fundamentos hébeis a
descondtitui¢éo da decisfo recorrida, inviavd a sua modificaczo.

Ante 0 exposto, voto por conhecer dos embargos de declaragdo como agravo
regimentd, a0 qua se nega provimento.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2016/0152536-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 930.359/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0001616 00961635320048260050 1616 RIO0016GP1XG6
PAUTA: 17/10/2017 JULGADO: 17/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO LUIS OPPERMANN THOME

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : KATIA CRISTINA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : RICHARD BERNARDESMARTINS SILVA - SP246215
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : WAGNER PEREIRA CALDAS
CORREU : ANGELICA DE MELO FORSTER RODRIGUES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Extorsdo

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : KATIA CRISTINA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : RICHARD BERNARDESMARTINS SILVA - SP246215

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo, ao
qual negou provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



