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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 745.442 - SP (2015/0171910-5)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE  : RAPHAELO DOSREISPISSOLATTI (PRESO)

ADVOGADOS : JONATHAN MARCONDES STOPA - SP317903
HENRIQUE TREMURA LOPES - SP318984
RODRIGO JOSE FERNANDES NETO - SP323132
MARIANA GALVANI MENDONCA - SP318026

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL.
PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL COM FUNDAMENTO NO ART.
105, 111, ALINEAS'A' E 'C' DA CONSTITUICAO FEDERAL. HOMICIDIO NA
DIRECAO DE VEICULO AUTOMOTOR. ART. 121, § 2°, INCS. Il EIV, C/C O
ART. 18, INC. |, PARTE FINAL, DO CODIGO PENAL, E, POR 3 (TRES) VEZES,
DO ART. 121, 8§ 2°, INCS. lll E IV, C/C O ART. 14, I, E ART. 18, |, PARTE
FINAL, NA FORMA DO ART. 70, CAPUT, DO CP. DECISAO DE
PRONUNCIA. EXCESSO DE LINGUAGEM. DOLO EVENTUAL E CULPA
CONSCIENTE. QUALIFICADORAS. COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO
JURI. LAUDO PERICIAL. NULIDADE. PREMUIZO NAO COMPROVADO.
COMPATIBILIDADE ENTRE QUALIFICADORAS E DOLO EVENTUAL.
VIOLACAO DO ART. 619 DO CPP. AGRAVO DESPROVIDO.

| - O agravante, dirigindo veiculo automotor, marca Ford Ranger XLT 12A,
com capacidade pscomotora aterada pelo dcoal e em veocidade gproximada de 160
knvh, colidiu com a trasaira de outro veiculo, causando a morte de uma das vitimes e
lesonando outrastrés.

Il - Irreparével, na hipotese, o r. decisum combatido, €s que ndo ultrgpassou
os limites impostos a este tipo de provimento jurisdiciond, de modo a configurar o vido
da doguéncia acusatOria, e, Imultaneamente, ndo desatendeu aos comandos insertos
nos ats. 413 do CPP e 93, indso IX da Condituicdo Federal, apresentando-se
adequado e suficentemente fundamentado.

Il - Na espécie vertente, extrai-se das circungténcias ddineedas nov. acorddo
elementos que autorizam a submissio do agravante a Xri Popular, tais como aingestéo
de bebida acodlica, excesso de velocidade. A andlise de ocorréncia de culpa consciente
ou de dolo eventud, bem como da exigénca das qudificadoras, em processos de
competéncia do tribund do jari demandaria aprofundado revolvimento do conjunto
fético-probatorio, o que encontra 6bice na Simula 7/STJ. Cabe a0 juiz naturd da causa,
0 Consdho de Sentenca, debater a dlassficacéo dos delitos imputados ao réu, art. 5°,
inc. XXXVII, "d", da CF.

IV - A degada nulidade de laudo pericid juntado aos autos peo Minigério
Pblico ndo merece ser reconhecida. Primeramente, imperioso assindar estar registrado
pela indéncia originaia ter tido a Defesa acesso ao laudo e ndo o ter impugnado em
momento oportuno. Infirmar o condgnado no r. acdrddo demandaria reexame de
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provas, vedado pda Simula 7/STJ. Além disso, em que pese degar "inquestionave
prejuizo”adefesa, o recorrente ndo demonstra o aegado, art. 563 do CPP.

V - O eg Tribund emitiu tese tese acerca da compdibilidade das
qudificadoras de perigo comum e de recurso que dificulte ou torne impossivd a defesa
do ofendido (8§ 2°, incs Il e IV, do art. 121 do CP) com o dolo eventud. Indene,
portanto, o art. 619 do CPP. Ademas, a tese de compdtibilidede da tentativa (art. 14,
[1, do CP) com o dolo eventud (art. 18, |, do CP) estd em consonéncia como o que
vem decidindo o Superior Tribund. Precedentes da col. Quinta Turma

VI - O entendimento jurisprudencid que predomina nesta Corte € no sentido
de admitir a exclusdo de dementos da decisfo de pronincia gpenas quando estes se
modrarem manifetamente improcedentes. O juizo emitido peo Magistrado a0
determinar a apresentacdo do acusado perante o Consglho de Sentenca é prdiminar, e
deve ser fato dentro dos limites impostos pela legidacéo de regéncia, que desautoriza
gue, nesta etapa, 0 juiz emita juizos de vaor mas aprofundados. Vigora, nesta etapa, 0
principio in dubio pro societate. Ou sgja, ndo havendo certeza, a questéo - referente a
incddéncdiaou ndo da qudificadora- deve ser dirimida pelo Consalho de Sentenca.

VIl - Para se chegar a concluséo diversa daguda presente na decis2o prolatada
pelo Colegiado estadud seria indigpensaved nova incurso na seara fético-probatéria,
providéncia defesa em sede de recurso especid. Ora, esta assentado nesta Corte que as
premissas faticas firmadas nas indéncias ordinarias ndo podem ser modificadas no
ambito do apelo extremo, nos termos da Simulan. 7/STJ, segundo a qud "a pretensio
de smples reexame de prova nao ensga recurso especial”. Precedentes. AgRg no
REsp 1320344/DF, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 01/08/2017; AgRg no AREsp 739.762/PR,
Rel. Ministro SEBASTIAO REISJUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 04/02/2016,
DJe 23/02/2016; AgRg no Ag n. 1.153.477/PI, Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio
Schietti Cruz, DJe de 15/5/2014.

Agravo Regimentd desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 17 de outubro de 2017 (Data do Julgamento).
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Ministro Fdix Fischer
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 745.442 - SP (2015/0171910-5)

AGRAVANTE  : RAPHAELO DOSREISPISSOLATTI (PRESO)

ADVOGADOS : JONATHAN MARCONDES STOPA - SP317903
HENRIQUE TREMURA LOPES - SP318984
RODRIGO JOSE FERNANDES NETO - SP323132
MARIANA GALVANI MENDONCA - SP318026

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: RAPHAELO DOS REIS
PISSOLATTI interpGs agravo regimental contra a r. decisio de fls. 1.040-1.049, na qud se
conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especiad contra acorddo do eg.
Tribund de Judticade S0 Paulo que manteve integraa decisdo de proniincia

O recorrente fo pronunciado como incurso nas disposicdes do art. 121, § 29,
incs 11l eV, clc o art. 18, inc. |, parte find, do Cddigo Pend, e, por 3 (trés) vezes, do art.
121,8 2% incs Il eV, clco at. 14, 11, e art. 18, |, parte find, naformado art. 70, caput,
do CP.

Conda dos autos que o agravante, em 30 de junho de 2013, na Rodovia
Chateaubriand, no municipio de Ribeiréo Preto-SP, dirigindo veiculo automotor, marca Ford
Ranger XLT 12A, com capacidade pscomotora dterada peo dcool e em veocidade
goroximada de 160 kmvh, colidiu com a traseira de outro veiculo, causando a morte de uma
das vitimas e lesonando outras trés.

O recurso especid (fls. 855-884) fai interposto pelas diness"d' e "¢’ doinc. 1|
do art. 105 da Condtituicéo Federd.

Nas razbes deste regimentd, o recorrente indste na tese de excesso de
linguegem da deciso de prondncia, em contrariedade ao disposto no art. 413, 8 1°, do CPP.
Alega que a "r. sentenca de pronuncia contrariou o artigo 413, § 1° do CPP, ao (i)
afirmar categoricamente que o agravante agiu com dolo eventual, (ii) fazer indevidas
incursdes em laudos antagonicos, afirmando qual, no entender do Magistrado estaria
correto e (iil) afirmar que a conduta do agravante gerou perigo comum, assentando a
existéncia (e ndo apenas a viabilidade) de uma qualificadora” (fl. 1.080).
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Indica, ainda, negaiva de vigénda aos arts. 159, 88 3°, 4° e 5°, do Codigo de
Processo Pend. Afirma que apos a juntada de laudo dficid, que registrou a presenca de 3
(trés) decigramas de dcoal por litro de sangue, 0 Minigério Plblico trouxe aos autos novo
laudo, sobre o qua ndo se oportunizou a apresentacéo de quesitos. Alegaque o laudo juntado
pelo Minigério Pdblico foi produzido “com base em suposi¢ges e utilizando de célculos
questionaveis’, o que Iheteria causado "inquestionave prguizo” (fl. 1.088).

Sudenta que o r. acorddo teria se omitido quanto a tese defendva de
incompetibilidede da qudificadora do perigo comum e a de utilizacdo de recurso que
impossihilitou a defesa da vitima com o dolo eventud, negando, desse modo, vigéndia ao art.
619 do CPP.

Por fim, repisa tese de incompatibilidede entre o dolo eventud e aimputacéo de
tentativa de homicidio.

Pugna pela reconsderacdo dar. decisio agravada. Subsdiariamente, requer a
submissio do recurso a col. Turma, a fim de que se dé provimento ao recurso especid para:
declarar a nulidade da r. sentenca de pronincia por excesso de linguagem; ou, caso Ndo sga
esse 0 entendimento, para determinar 0 desentranhamento do laudo juntado pelo Minigério
Plblico;, determinar que 0 eg. Tribund de Judica de Sd0 Paulo emita tese acerca da
compdtibilidade das qudificadoras de perigo comum e de recurso que dificulte ou torne
impossivd a defesa do ofendido (8 2°, incs. 111 e 1V, do art. 121 do CP) com o dolo eventud;
e, por fim, para que se declare aincompatibilidede da tentetiva (art. 14, |1, do CP) com o dolo
eventud (art. 18, 1, do CP).

Por manter o decisum, trago o feito ao Colegiado.

E o rdatdrio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 745.442 - SP (2015/0171910-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

: MINISTRO FELIX FISCHER

: RAPHAELO DOS REISPISSOLATTI (PRESO)

: JONATHAN MARCONDES STOPA - SP317903
HENRIQUE TREMURA LOPES - SP318984
RODRIGO JOSE FERNANDESNETO - SP323132
MARIANA GALVANI MENDONCA - SP318026

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. PENAL. PROCESSUAL PENAL.
RECURSO ESPECIAL COM FUNDAMENTO NO
ART. 105, 1ll, ALINEAS 'A' E 'C DA
CONSTITUICAO FEDERAL. HOMICIDIO NA
DIRECAO DE VEICULO AUTOMOTOR. ART.
121, 8 2°, INCS. 1l E 1V, C/C O ART. 18, INC. I,
PARTE FINAL, DO CODIGO PENAL, E, POR 3
(TRES) VEZES, DO ART. 121, § 2°, INCS. lll E IV,
C/IC O ART. 14, 1l, E ART. 18, |, PARTE FINAL,
NA FORMA DO ART. 70, CAPUT, DO CP.
DECISAO DE PRONUNCIA. EXCESSO DE
LINGUAGEM. DOLO EVENTUAL E CULPA
CONSCIENTE. QUALIFICADORAS.
COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO JURI.
LAUDO PERICIAL. NULIDADE. PREIZO NAO
COMPROVADO. COMPATIBILIDADE ENTRE
QUALIFICADORAS E DOLO EVENTUAL.
VIOLACAO DO ART. 619 DO CPP. AGRAVO
DESPROVIDO.

| - O agravante, dirigindo veiculo automotor,
marca Ford Ranger XLT 12A, com capacidade
pscomotora dterada peo dcool e em veocidade
goroximada de 160 kmvh, colidiu com a trasara de
outro veiculo, causando a morte de uma das vitimes e
lesonando outras trés.

I - Irreparavel, na hipotese, o r. decisum
combatido, €s que ndo ultrgpassou os limites impostos
a edte tipo de provimento jurisdiciond, de modo a
configurar 0 vido da dogquénda acusatoria, e,
amultaneamente, ndo desatendeu aos comandos
insertos nos arts. 413 do CPP e 93, indso IX da
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Condlituico Federd, agpresentando-se adequado e
suficentemente fundamentado.

Il - Na egpécie vetente, extra-se das
creungténcias ddineadas no v. acérdéo dementos que
autorizam a submiss2o do agravante a Xri Popular, tais
como a ingest®o de bebida dcodlica, excesso de
velocidade. A andlise de ocorréncia de culpa consciente
ou de dolo eventud, bem como da exigéncia das
gudificadoras, em processos de competéncia do
tribund do juri demandaria gprofundado revolvimento
do conjunto fético-probatdrio, 0 que encontra obice na
Simula pela 7/STJ. Cabe a0 juiz naturd da causa, 0
Consdho de Sentenca, debater a dassficagdo dos
dditos imputados ao réu, art. 5°, inc. XXXVII, "d", da
CF.

IV - A degada nulidade de laudo pericd juntado
aos autos pdo Minigéio Pdblico ndo merece ser
reconhecida. Primaramente, imperioso assnda estar
registrado pela indéncia origin&ria ter tido a Defesa
acesso ao laudo e ndo o ter impugnado em momento
oportuno. Infirmar o condgnado no r. acordéo
demandaria reexame de provas, vedado Simula 7/STJ.
Além disso, en que pese degar “inquestionavd
prguizo’a defesa, o recorrente ndo demondtra o
aegado, art. 563 do CPP.

V - O eg. Tribund emitiu tese tese acerca da
compdibilidade das qudificadoras de perigo comum e
de recurso que dificulte ou torne impossive a defesa do
ofendido (8§ 2°, incs. Il eV, do art. 121 do CP) como
dolo eventud. Indene, portanto, o art. 619 do CPP.
Ademas, a tese de compdibilidede da tentativa (art.
14, 11, do CP) com o dolo eventud (art. 18, I, do CP)
estd em consonancia como o que vem decidindo o
Superior Tribund. Precedentes da col. Quinta Turma

VI - O entendimento jurigorudencid que
predomina nesta Corte € no sentido de admitir a
excdusio de dementos da decisfo de proniincia apenas
Quando estes s  modraem  manifetamente
improcedentes. O juizo emitido pedo Magistrado ao
determinar a gpresentacdo do acusado perante o
Consgho de Sentenca é prdiminar, e deve ser feto
dentro dos limites impogtos pela legidacéo de regéncia,
gue desautoriza que, nesta etapa, 0 juiz emita juizos de
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vdor mas gorofundados. Vigora, nedta etapa, o
principio in dubio pro societate. Ou sgja, ndo havendo
certeza, a questdo - referente a inddénda ou néo da
qudificadora - deve ser dirimida pedo Consdho de
Sentenca.

VIl - Para se chegar a concluséo diversa daguda
presente na decisdo prolatada pelo Colegiado estadud
seria  indigpensvd nova  incursito na seara
fético-probatoria, providéncia defesa em sede de
recurso especid. Ora, esta assentado nesta Corte que
as premissas féicas firmadas nas indéncias ordinarias
ndo podem ser modificadas no amhito do apeo
extremo, nos termos da Simula n. 7/STJ, segundo a
quda “a pretensdo de simples reexame de prova ndo
ensga recurso especial”. Precedentes. AgRg no
REsp 1320344/DF, Rd. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 27/06/2017, DJe 01/08/2017; AgRg no ARESp
739.762/PR, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 04/02/20186,
DJe 23/02/2016; AgRg no Ag n. 1.153.477/P1, Sexta
Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de
15/5/2014.

Agravo Regimenta desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: N&o logra éxito a
irresignacao.

A stuacdo destes autos ndo se enquadra naguela em que o prolator da decisfo
extrgpola os limites do ato decisorio de gpresentacéo do réu ao Tribund popular, de modo a
poder influendar os jurados que futuramente julgaréo o acusado.

IS0 porque, a linguegem utilizada no ato decisorio aqui questionado revela-se
consentanea com os limites tragados no art. 413, 8 1° do CPP, hga vida inexidir afirmacdes
categoricas sobre a culpabilidade dos recorrentes, mas t&0 somente afirmacéo acerca da
exigéncia de prova de maerididade e indicios de auttoria, bem como a demondrar a
viahilidede das qudificadoras narradas da dentincia
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Por oportuno, reproduzo excertos do acordéo proferido pela Corte de arigam:

"Cumpre salientar, primeiramente, que o Magistrado a quo apenas
destacou as razbes que o levaram a considerar viavel o julgamento do presente feito
pelo Tribunal do Jari, ndo havendo qualquer excesso de linguagem na decisdo ora
combatida.

N&o houve, com efeito, por ocasido da prolacdo da decisdo de pronuncia,
eventual considerages que se possa reputar como apta a influenciar os jurados, tendo o
Magistrado a quo elaborado tdo somente apontamentos necessarios acerca da existéncia
de materialidade delitiva e indicios suficientes de autoria, assm como de elementos
indicativos da ocorréncia de dolo eventual e da viabilidade das qualificadoras aplicadas
pela acusacao.

Nao merece acolhimento, tampouco, o pedido de desentranhamento do
oficio de fls. 274, consistente em esclarecimento elaborado pelo Diretor Técnico do
Nucleo de Pericias Médico Legais de Sho José do Rio Preto, a pedido do Ministério
Publico, acerca do grau de embriaguez do recorrente no momento do acidente, pois tal
documento ndo padece de qualquer vicio ou irregularidade. Cuida-se de mera andlise
efetuada por perito, que pode ser reputado enquanto laudo elaborado por assistente
técnico, cuja validade das conclusdes pode e deve ser avaliada pelo Juiz natural.

Conforme bem explanado pelo recorrido em sede de contrarrazdes.

'O oficio juntado as fls. 274 ndo violou nenhum dispositivo processual
penal, a Defesa teve ciéncia dele, ndo impugnou, o oficio partiu de um Orgéo Oficial,
todos tiveram ciéncia, inclusive o E. TJSP, de maneira que o pedido da Defesa para
tornar nulo este oficio/laudo é absolutamente descabido, para dizer o minimo' (fl. 622).

[...]

Compulsando os autos, depreende-se que 0 recorrente, que dirigia
embriagado e em alta velocidade a pick-up FORD/Ranger, placas EFT-5701, por
rodovia extremamente movimentada e perigosa, veio a colidir contra o veiculo VW/Gal,
placas BNG-4916, que tinha como passageiros quatro membros de uma familia. Em
decorréncia da colisao, trés adultos (Carlos Alves da Slva, Analfa Domingos de Oliveira
e Luza Maria de Oliveira) ficaram feridos e uma crianca de 09 anos de idade (Maria
Fernanda de Oliveira Slva) veio a falecer.

Uma vez estando convencido o Juizo da existéncia dos crimes (laudo de
exame de corpo de delito de fls. 176/178 e laudo de exame necroscopico de fls.
220/225) e, em se fazendo presentes, ainda, indicios suficientes apontando Raphaelo
dos Reis Pissolatti como sendo o autor dos fatos (depoimentos de fls. 452/532), de
rigor era a pronuncia.

[...]

No mais, existem, com efeito, fartos elementos indicando que o acusado
teria, em tese, agido impelido por dolo eventual, e ndo por mera culpa, como pretende
a Defesa.

H& provas, com efeito, no sentido de que, na ocasdo, em periodo
noturno, o réu, apos ingerir bebidas alcodlicas, passou a conduzr sua pick-up em
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rodovia movimentada, imprimindo no veiculo velocidade muito além da razoavel. Ha
fortes indicios, assim, de que assumiu o risco de produzr os resultados obtidos,
atuando, portanto, com dolo eventual.

[...]

Havendo, portanto, elementos concretos indicativos da ocorréncia de
dolo eventual, ndo sendo patente a tese defensiva de que o recorrente teria obrado com
mera culpa, deve o presente feito ser, de fato, submetido a julgamento pelo Tribunal
do Juri.

O Tribunal do Jari &, afinal, 0 juizo certo e competente para apreciar e
julgar os crimes dolosos, consumados ou tentados, perpetrados contra a vida humana,
consoante prevé o art. 74, 8 1°, do CPP, que foi recepcionado pelo art. 5°, inc. XXXVIII,
da CF/88, cabendo aquda ingituicdo a palavra final sobre as consegiiéncias e a
responsabilizacdo do ora recorrente.

Em que pesem os argumentos da combativa Defesa, as qualificadoras
referentes ao perigo comum e ao emprego de recurso que impossibilitou a defesa das
vitimas foram, ademais, adequada e fundamentadamente admitidas na decisdo de
pronuncia.

Nenhuma das aludidas qualificadoras se mostra, com efeito,
manifestamente improcedente, encontrando ambas amparo no conjunto probatorio
produzdo, de modo que devem ser submetidas a exame pelo Tribunal do Juari.

N&o ha que se cogitar, outrossm, do mencionado bis in idem entre a
figura do dolo eventual e as qualificadoras de perigo comum e de recurso que
impossibilitou a defesa das vitimas.

Enquanto o dolo eventual diz respeito a assuncgao do risco, ha pratica da
conduta, de provocar o resultado, as qualificadoras referem-se aos meios empregados
para seatingir o risco assumido do resultado morte.

Afasta-se, por fim, a tese de incompatibilidade entre tentativa e dolo
eventual, pois este é equiparado para todos os fins, pelo ordenamento juridico patrio,
a dolo direto. Arriscar-se conscientemente a produzir um determinado resultado
equivale, defato, pelo art. 18, I, do CP, a querer produzr esse mesmo resultado.

Em havendo dolo, sga qual for sua modalidade, existe, assm,
possibilidade de que a agdo tenha ocorrido em sua forma tentada.

Ante 0 exposto, reportando-se aos fundamentos acima indicados,
nega-se provimento ao recurso, mantendo-se a decisio de pronuncia por seus proprios
fundamentos® (fls. 826-828 — grifa).

Assm, irrepardvel, na hipdtese, o r. decisum combatido, s que néo
ultrgpassou os limites impostos a este tipo de provimento jurisdiciond, de modo a configurar o
vido da doguéncia acusatdria, e, Smultaneamente, ndo desatendeu aos comandos insertos nos
arts. 413 do CPP e 93, inds IX da Condituicio Federa, apresentando-se adequado e
suficentemente fundamentado.
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Nessa esteira, oportunas as cond deracies de Guilherme de Souza Nucd:

"Deixar de motivar a decisio de pronincia foge ao
determinado pela Constituicdo Federal (art. 93, 1X). Omitir-se quanto as
teses levantadas pela defesa, deixando de apresentar as suas razdes para
nao acolhé-las, fere a plenitude de defesa (art. 5°, XXXVIII, a).

Em suma, se a decisdo de prondncia for sucinta e ligar-se,
apenas, a materialidade e a autoria poderd gerar vicio insanavel, por
incongtitucionalidade.

[...] As circunstancias componentes do tipo penal
incriminador devem s declaradas na decisdo de prondncia: as
elementares (tipo basico, que consta no caput do tipo penal
incriminador, como a expressdo matar alguém, prevista no art. 121 do
Caodigo Penal), as circunstancias de aumento de pena especifica
(constantes no tipo derivado, ou sga, nos paragrafos do tipo
incriminador, como ocorre com a circunstancia de ter sido o homicidio
cometido contra menor de quatorze anos ou maior de sessenta, prevista
no art. 121, § 4° final, ou o cometimento do homicidio de milicia
privada, sob o pretexto de prestacdo de servico de segurancga, ou por
grupo de exterminio, no art. 121, § 6° do Cédigo Penal), bem como as
circunstancia qualificadoras (constantes no tipo derivado, vale dizer,
nos paréagrafos, como ocorre com o disposto nos incisos do 8§ 2° do art.
121 do Codigo Penal).

N&o se incluem as circunsténcias genéricas de aumento ou
diminuicdo da pena, isto €, as previstas na Parte Geral, que servem para
auxiliar o juiz a fixar a pena e nao a definir o tipo penal no qual estédo
incurso ou réu. Usa-se, no entanto, a tentativa (art. 14, 11, CP), a omissdo
penalmente relevante (art. 13, 8 2°, CP) ou o concurso de pessoas (art.
29, CP), quando for o caso, porgue se trata de tipicidade por extensio,
integrante do tipo fundamental." (NUCCI, Guilherme de Souza. Manual
de Processo Penal e Execucao Penal. 12 ed. rev., atual e ampl. Rio de
Janeiro: Forense, 2015. Pags. 679/690. Grifel)

N&o resta configurado quaquer excesso de linguegem na r. deciséo de
pronincia O MM. dliz, no judicium accusationis, de forma técnica e comedida, consgnou
as dreungéncias féicas do evento danoso (velocidade bem acima do permitido na via,
embriaguez, dindmica do acidente) com o intuito de demondrar dementos objetivos que
pudessem configurar assuncéo do risco na producéo do resultado. Ademals, as qudificadoras
previgas no 8 2°, incs Il e IV, do art. 121 do CP, sobres as quais ndo se amitiu juizo
definitivo, devem congtar da decisfo de prondncia, sob pena de violacdo dos principios do
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contraditério e da ampla defesa. Outrossm, em que pese os reclamos do recorrente, também
néo se infere da r, decisdo de pronlincia juizo de vaor acerca dos laudos ou outras provas

juntadas ao processo.

Outrossm, a andise de ocorréncia de culpa consciente ou de dolo eventud,
bem como da exigéncia das quaificadoras, em processos de competéncia do tribund do jUri
demandaria aprofundado revolvimento do conjunto fético-probatdrio, o que encontra ébice na
Simula 7/STJ. Cabe a0 juiz naturd da causa, o Conselho de Sentenca, debater a dassficacéo
dos dditos imputados ao réu, art. 5°, inc. XXXVII, "d", da CF.

Sobre 0 tema, colaciona-se 0s seguintes julgados.

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO (TRIPLO). CONDUCAO DE VEICULO AUTOMOTOR EM
ALTA VELOCIDADE (RACHA) E SOB O EFEITO DE ALCOOL. DOLO
EVENTUAL. DESCARACTERIZAC;AO. COMPETENCIA DO TRIBUNAL
DO JURI. RESTABELECIMENTO DA DECISAO DE PRONUNCIA.
PRECEDENTES. INEXISTENCIA DE PROVAS DA CONDUTA DOLOSA.
NECESS DADE DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ. APLICACAO DO ART. 308, § 2°, DO CTB COM A
REDACAO DADA PELA LEI 12.971/2014. QUESTAO QUE DEVE SER
SUSCITADA PERANTE O TRIBUNAL DO JURI, PORQUANTO
IMBRICADA COM A TESE DE INEXISTENCIA DE DOLO EVENTUAL.
RETORNO DOSAUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. APRECI AQAO DE
TODAS AS TESES DEFENSVAS DESNECESSDADE.
QUALIFICADORA DO PERIGO COMUM QUE NAO E
MANIFESTAMENTE  INADMISSVEL. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A decisdo de pronuncia ndo revela juizo de mérito mas
apenas de admissibilidade da acusacao, direcionando o julgamento da
causa para o Tribunal do Juri, érgdo competente para julgar os crimes
dolosos contra a vida. Para tanto, basta a demonstracdo da
materialidade do fato e a existéncia de indicios suficientes de autoria ou
de participacédo, conforme disciplina o art. 413 do Codigo de Processo
Penal. Ao Juiz de origem cabe analisar apenas as duvidas pertinentes a
propria admissibilidade da acusacédo. As incertezas existentes sobre o
meérito propriamente dito devem ser encaminhadas ao Juri, por ser este 0
Juiz natural da causa. E esse o contexto em que se revela o brocardo in
dubio pro societate.

2. A existéncia de davida razoavel acerca da ocorréncia de
disputa automobilistica, denominada "racha”, em alta velocidade e apés
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aparente ingestéo de bebidas alcodlicas autoriza a prolacéo de decisio de
pronuncia, cabendo ao Tribunal do JUri a analise ndo s do contexto fatico
em que ocorreu o fato, mas também o exame acerca da existéncia de dolo
ou culpa, uma vez que o dedinde da controvérsia sobre o eemento
subjetivo do crime, se 0 acusado atuou com dolo eventual ou culpa
consciente, € de competéncia do Tribunal do Jari. Precedentes.

3. Aincidéncia do art. 308, § 2°, do CTB, na redagao da
Lei 12.971/2014, que se refere ao crime de disputa automobilistica néo
autorizada, somente é possivel se comprovado que as circunstancias
demonstram que o0 agente n&o quis o resultado nem assumiu o risco de
produz-lo. Havendo, em principio, dolo eventual, a questdo somente
podera ser aferida pelo érgdo competente, qual sgja, o Tribunal do Juri,
consderando a fase em gque se encontra O processo, em que vige o
principio in dubio pro societate.

4. Apreciadas todas as teses suscitadas pela defesa em seu
recurso em sentido estrito, é desnecessario o retorno dos autos ao Tribunal
aquo.

5. Em respeito ao principio do juiz natural, somente é
cabivel a exclusdo das qualificadoras na decisdo de pronuncia quando
manifestamente improcedentes, porquanto a decisio acerca da sua
caracterizacdo ou ndo deve ficar a cargo do Conselho de Sentenca.
Precedentes.

6. Agravo regimental desprovido® (AgRg no RES
1320344/DF, Rd. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe 01/08/2017.
Grifd).

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DIREITO PENAL E LEGISLACAO EXTRAVAGANTE. ART.
121 DO CP. ART. 307 DA LEI N. 9.503/1997. HOMICIDIO DOLOSO NA
CONDUCAO DE VEICULO AUTOMOTOR E CONDUGCAO DE
VEICULO AUTOMOTOR COM CARTEIRA DE HABILITACAO
SUSPENSA. DECISAO DE PRONUNCIA. DOLO EVENTUAL. INDICIOS
SUFICIENTES DESCLASS FICACAO PARA MODALIDADE CULPOSA.
INADMISSBILIDADE. ART. 619 DO CPP. AUSENCIA DE OMISSAOQ.
SUBMISSAO AO CONSELHO DE SENTENCA. SUMULA  7/STJ.
MATERIA CONSTITUCIONAL. STF.

[...]

4. A decisdo que desclassifica o delito doloso contra a vida,
modificando a competéncia do juizo natural do Juri, somente devera ser
proferida em caso certeza juridica - 0 que ndo ocorreu no caso dos autos -,
sob pena de ofensa a soberania dos veredictos e a competéncia
congtitucional do jUri para apreciar os crimes dolosos contra a vida.

5. Tratando-se de crime contra a vida, presentes indicios da
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autoria e materialidade, deve o0 acusado ser pronunciado, em homenagem
ao principio do in dubio pro societate, cabendo ao Tribunal do Jdri
respectivo proferir o juizo de mérito aplicavel ao caso. Precedente recente
do Supremo Tribunal Federal.

6. Deve 0 agravante ser pronunciado - em razdo da sua
embriaguez, verificada por diversas testemunhas, e da alta velocidade de
seu automével no momento dos fatos, comprovada em laudo pericial -,
em atencdo ao principio do in dubio pro societate, cabendo ao Tribunal
do Juri respectivo proferir o juizo de mérito aplicavel ao caso.

7. A afericdo da existéncia ou da auséncia do elemento
subjetivo da infragdo - para a desclassificacédo do delito de homicidio
qualificado para duplo homicidio culposo na direcdo de veiculo
automotor, art. 302 da Lei n. 9.503/1997 (Cédigo de Transito Brasileiro)
- demanda o revolvimento da prova produzida, o que nédo € possivel em
recurso especial, em razio do 6bice contido na Simula 7/STJ.

8. A incidéncia da Le n. 12.971/2014 faz-se incabivd,
sobretudo porque o agravante desconsidera que estéd sendo acusado por
homicidio com dolo eventual, e ndo mais por infracdo ao art. 306 da Lei n.
9.503/1997 (CTB), este, sm, exige exame de dosagem alcodlica para
configuracao do tipo.

9. O acordéao a quo ratificou a pronuncia em desfavor do
agravante a luz do exame do conjunto de circunstancias dispostas nos
autos (laudo atestando excesso de velocidade e relatos de testemunhas
sobre 0 estado de embriaguez), que, somadas, configuram eementos
suficientes para a remessa ao Tribunal do Juri para que o Conselho de
Sentenca dirima a controvérsia sobre o elemento subjetivo dos
homicidios imputados, bem assm quanto a configuracdo do crime
CONEXxo.

[...]

13. A instancia a quo limitou-se a demonstrar, de forma
comedida, a justa causa para submeter o ora agravante a julgamento
pelo Tribunal do Juri, semincorrer no vicio do excesso de linguagem.

14. O Tribunal de origem empregou fundamentacdo
adequada e suficiente para dirimir a controvérsia, portanto € de se afastar
a alegada violacéo do art. 619 do Cédigo de Processo Penal.

15. O recurso ndo pode ser provido, outrossm, sob 0O
fundamento da alinea c, porgue néo realizou a parte 0 necessario cotejo
analitico. Em outros termos, in casu, ndo foram demonstradas
suficientemente as circunstancias identificadoras da divergéncia com o
caso confrontado, conforme dispdem os arts. 541 do Cédigo de Processo
Civil 255, 88 1°e 2°, do RISTJ.

16. O agravo regimental ndo merece prosperar, porguanto
as razdes reunidas na insurgéncia sdo incapazes de infirmar o
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entendimento assentado na decisdo agravada.

17. Agravo regimental improvido® (AgRg no ARES
739.762/PR, Sexta Turma, Rd. Min. Sebagtido Reis Junior, DJe
23/02/2016. Grifd).

"AGRAVO REGIMENTAL EM  AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIMES CONTRA A
VIDA. HOMICIDIO QUALIFICADO. DISSDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO. PEDIDO DE DILIGENCIAS
INDEFERIMENTO DEVIDAMENTE = FUNDAMENTADO  PELO
MAGISTRADO. NULIDADE NAO CONFIGURADA. ACORDAO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA 83 DO STJ. DECISAO DE PRONUNCIA. ALEGACAO DE
EXCESSO DE LINGUAGEM. INOCORRENCIA. PROVA DA
MATERIALIDADE E INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA.
FUNDAMENTACAO ADEQUADA. SUMULA 83 DO STJ.

[...]

3 - A decisdo de pronuncia consubstancia mero juizo de
admisshilidade da acusacdo, razio pela qual ndo ocorre excesso de
linguagem tédo somente pelo fato de o magistrado, ao proferi-la,
demonstrar a ocorréncia da materialidade e dos indicios suficientes da
respectiva autoria, vigendo, nesta fase processual, o principio do in dubio
pro societate. Precedentes.

4 - Agravo regimental ndo provido" (AgRg no Ag n.
1.153.477/Pl, Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de
15/5/2014).

O segundo ponto da irresignacéo diz respeito a nulidede do laudo pericid.
Sobre este tema, assm se manifestou o Tribund de origem:

"Nao merece acolhimento, tampouco, o pedido de desentranhamento do
oficio de fls. 274, consistente em esclarecimento elaborado pelo Diretor Técnico do
Nucleo de Pericias Médico Legais de SAo Jose do Rio Preto, a pedido do Ministério
Publico, acerca do grau de embriaguez do recorrente no momento do acidente, pois tal
documento n&o padece de qualquer vicio ou irregularidade.

Cuida-se de mera andlise efetuada por perito, que pode ser reputado
enguanto laudo elaborado por assistente técnico, cuja validade das conclusdes pode e
deve ser avaliada pelo Juiz natural’ (fl. 826).

No processo penal vige o principio pas de nullité sans grief, segundo o
qual somente se declara a nulidade de um ato se em sua decorréncia resultar prejuizo
para a acusacao ou para a defesa.

O acdrdao recorrido deixou claramente consignado que a tese de nulidade
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nao merecia prosperar, pois ndo se trata de novo laudo, mas de mera analise efetuada
por perito.

Conforme entendeu o Tribunal de origem, a defesa ndo demonstrou de que
modo ocorreu o0 alegado preuizo experimentado pelo ora agravante, conforme se
depreende da leitura do trecho acima citado (...)" (fls. 1.043-1.044).

Peo excerto transcrito, tem-se que a degada nulidade ndo merece ser
reconhecida. Primaramente, imperioso assndar estar registrado pela ingénda origindria ter
tido a Defesa acesso ao laudo e néo o ter impugnado em momento oportuno. Infirmar o
congignado no r. acdrdao demandaria reexame de provas, vedado pea SImula 7/STJ.

Além disso, em que pese degar "inquettiondve prguizo’a defesa, o recorrente
né demondra o adegado, art. 563 do CPP. Sobre o tema transcreve-se 0 seguinte
precedente:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ROUBO
DUPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO. NULIDADE. VIOLACAO AO
PRINCIPIO DO IMPULSO OFICIAL. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DE PREJUIZO EFETIVO. PRISAO PREVENTIVA.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA QUE NAO
AGREGA FUNDAMENTOS AO DECRETO PRISONAL. AUSENCIA DE
PREJUDICIALIDADE. REVOGACAO DA PRISAO ANTECIPADA.
IMPOSSBILIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA. POSSBILIDADE
DE REITERACAO DELITIVA. PERICULOSIDADE CONCRETA DO
RECORRENTE, QUE FOI NOVAMENTE PRESO PELA MESMA
PRATICA DELITIVA ENQUANTO GOZAVA DOS BENEFICIOS DA
LIBERDADE PROVISORIA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
EXCESSO DE PRAZO. ENCERRADA A INSTRUCAO. SUMULA N.
52/STJ. RECURSO DESPROVIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Com relacéo a suposta violacéo ao principio do impulso
oficial, verifico que, conforme analise dos autos, a diligéncia requerida
pelo Ministério Publico (expedicdo de oficio ao Instituto Médico Legal
para requisitar o envio de laudos periciais) ja havia sido determinada
pelo Magistrado [...] (fls. 514). Dessa forma, e pelo fato da defesa ter se
limitado a apontar a nulidade, sem demonstrar qualquer prejuizo efetivo
que tenha sofrido, melhor sorte ndo assiste ao recorrente quanto ao
ponto.

[...] Recurso desprovido. Ordem concedida, de oficio, para
adequar a prisdo preventiva ao regime prisonal semiaberto® (RHC
80.961/PR, Quinta Turma, Rd. Min. Joe! Ilan Paciornik, DJe de 12/5/2017
— grifa).
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Por fim quanto a petinéncia das qudificadoras, o eg. Tribund de origem
airmou que edtas foram adequada e fundamentadamente decididas, ndo se mostrando, ao
menos neste primeiro momento, manifestamente improcedentes, ja que possuem amparo no

conjunto probatdrio.

Prossegue a g. Corte banderante afirmando que

"N&o h& que se cogitar, outrossim, do mencionado bis in idem entre a
figura do dolo eventual e as qualificadoras de perigo comum e de recurso que
impossibilitou a defesa das vitimas. Engquanto o dolo eventual diz respeito a assuncéo
do risco, na pratica da conduta, de provocar o resultado, as qualificadoras referem-se
aos meios empregados para se atingir o risco assumido do resultado morte.

Afasta-se, por fim, a tese de incompatibilidade entre tentativa e dolo
eventual, pois este é equiparado para todos os fins, pelo ordenamento juridico patrio, a
dolo direto.

Arriscar-se conscientemente a produzr um determinado resultado
equivale, de fato, pelo art. 18, |, do CP, a querer produzr esse mesmo resultado. Em
havendo dolo, seja qual for sua modalidade, existe, assm, possibilidade de que a acdo
tenha ocorrido em sua forma tentada.

Afagta-se, por fim, a tese de incompatibilidade entre tentativa e dolo
eventual, pois este € equiparado para todos os fins, pelo ordenamento juridico patrio,
a dolo direto. Arriscar-se conscientemente a produzir um determinado resultado
equivale, defato, pelo art. 18, I, do CP, a querer produzr esse mesmo resultado.

Em havendo dolo, sga qual for sua modalidade, existe, assm,
possibilidade de que a acéo tenha ocorrido em sua forma tentada.

Ante o exposto, reportando-se aos fundamentos acima indicados, nega-se
provimento ao recurso, mantendo-se a decisio de prondncia por Seus proprios
fundamentos’ (fls 827-828 — grifa). (fl. 829).

Vé-se, pelo excerto transcrito, ter o eg. Tribund emitido tese tese acerca da
compdibilidade das qudificadoras de perigo comum e de recurso que dificulte ou torne
impossive a defesa do ofendido (8 2°, incs. 111 e 1V, do art. 121 do CP) com o dolo eventud.
Indene, portanto, o art. 619 do CPP.

Ressalte-se que a tese de competibilidede da tentativa (art. 14, 11, do CP) com
0 dolo eventud (art. 18, I, do CP) esta em consonancia como o que vem decidindo o Superior
Tribund. Vgamos

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PENAL. ART. 121, CAPUT, 14, Il E 331, TODOS DO CP.
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HOMICIDIO. TENTATIVA. DOLO EVENTUAL. ANIMUS NECANDI.
POSSBILIDADE.

1. Este Superior Tribunal reconhece a compatibilidade entre
0 dolo eventual e a tentativa, consequentemente cabivel a pronuncia do
agente denunciado em razdo da prética de tentativa de homicidio na
direcéo de veiculo automotor.

2. O agravo regimental ndo merece prosperar, porquanto as
razdes reunidas na insurgéncia sio incapazes de infirmar o entendimento
assentado na decisao agravada.

3. Agravo regimental improvido" (Agint no REs
1668017/RS, Sexta Turma, Rd. Min. Sebagtido Reis Junior, DJe
22/09/2017).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO  TENTADO.  TRANSTO. DOLO  EVENTUAL.
COMPATIBILIDADE COM A TENTATIVA. PRECEDENTES DO STJ.
MATERIA PREQUESTIONADA. SUMULA 126/STJ.
INAPLICABILIDADE. DISSDIO SUFICIENTEMENTE
DEMONSTRADO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A questdo posta no recurso especial foi amplamente
discutida no acérdéo recorrido e ndo had qualquer fundamento
condtitucional autbnomo que merecesse a interposicdo de recurso
extraordinario, por isso inaplicavel, ao caso, a Simula 126/STJ.

2. O dissidio jurisprudencial foi razoavel mente demonstrado
e ainda que assim ndo fosse, 0 recurso comportava provimento pela alinea
a do permissivo congtitucional.

3. Esta Corte Superior de Justica ja se manifestou no sentido
da compatibilidade entre o dolo eventual e o crime tentado.

4. Agravo regimental improvido” (AgRg no REsp
1176324/RS, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe
23/02/2016).

Rdeva anotar, por fim, que o entendimento jurisprudencid que predominanesta
Corte € no sentido de admitir a exclusdo de eementos da deciséo de pronincia gpenas quando
estes se modrarem manifetamente improcedentes. O juizo emitido pdo Magistrado ao
determinar a apresentacéo do acusado perante o Consdho de Sentenca é prdiminar, e deve
ser fato dentro dos limites impostos pela legidacéo de regéncia, que desautoriza que, nesta
etapa, 0 juiz emita juizos de vaor mais gprofundados. Vigora, nesta etapa, o principio in dubio
pro societate. Ou sgja, ndo havendo certeza, a questdo - referente a incidéncia ou ndo da
qudificadora- deve ser dirimida pelo Consalho de Sentenca
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Ademais, para chegar a condusio diversa daguela presente na decisfo
prolatada pelo Colegiado estadud seriaindigpensavel novaincursio na seara fético-probatéria,
providéncia defesa em sede de recurso especid. Ora, estd assentado nesta Corte que as
premissas faticas firmadas nas ingancias ordinaias ndo podem ser modificadas no &mbito do
apeo extremo, nos termos da Simula n. 7/STJ, segundo a qud "a pretensdo de simples
reexame de prova ndo ensgja recurso especial”.

Na hipdtese, entender de modo contrério ao estabeecido pelo Tribund a quo,
como pretende o recorrente, demandaria o revolvimento, no presente recurso, do maerid
fético-probatorio dos autos, inviavd nestaingénda

NoO mesmo sentido:

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS 593,
1, 'D', DOCPP E 121, § 2°, 1| E |V, DO CP. DECISAO DOS JURADOS
MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS E
EXCLUSAO DAS QUALIFICADORAS REEXAME FATICO E
PROBATORIO. INADMISSBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Para dissentir do entendimento do Tribunal de origem, -
gue soberano na andlise das circunstancias faticas da causa, concluiu que
a decisdo dos jurados ndo foi manifestamente contraria as provas dos
autos, mas, smplesmente, acolheu a tese da acusacéo, bem como entendeu
por manter as qualificadoras reconhecidas pelo Conselho de Sentenca -,
Seria necessario o revolvimento do material fatico-probatorio dos autos,
procedimento incabivel em sede de recurso especial, nos termos da Simula
n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

2. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
ARES n. 699.063/SC, Sexta Turma, Re2 Min® Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 26/8/2015).

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HOMICIDIO. DECOTE
DE QUALIFICADORA. PRONUNCIA. IMPOSSBILIDADE. REEXAME
DE PROVAS SUMULA 7 DO STJ.

1. S o tribunal a quo, soberano na andlise das
circunstancias faticas da causa, concluiu por ndo afastar as qualificadoras
dosincisos| eV do § 2.° do art. 121 do Codigo Penal, com fundamento
nas provas produzdas no processo, o acolhimento da pretensdo recursal
para modificar tal entendimento implicaria, necessariamente, o reexame
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do conjunto fatico-probatério, impossivel na via estreita do recurso
especial, ateor do disposto na Simula 7 do STJ.

2. Agravo regimental desprovido” (AgRg no AREs n.
536.776/DF, Quinta Turma, Rd. Min. Gurgd de Faria, DJe de 3/3/2015).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0171910-5 AREsp 745.442 | SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 002440000 00380056120138260576 1516/2013 15162013 2440000 RI100241430000
PAUTA: 08/08/2017 JULGADO: 17/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : RAPHAELO DOS REISPISSOLATTI (PRESO)
ADVOGADOS : JONATHAN MARCONDES STOPA - SP317903

HENRIQUE TREMURA LOPES - SP318984

RODRIGO JOSE FERNANDESNETO - SP323132

MARIANA GALVANI MENDONCA - SP318026
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RAPHAELO DOS REISPISSOLATTI (PRESO)
ADVOGADOS : JONATHAN MARCONDES STOPA - SP317903
HENRIQUE TREMURA LOPES - SP318984
RODRIGO JOSE FERNANDESNETO - SP323132
MARIANA GALVANI MENDONCA - SP318026
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



