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EMENTA
HABEAS ~ CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO.

IMPOSSIBILIDADE. TRAFICO DE ENTORPECENTES. PORTE
DE ARMA DE FOGO E DE MUNICOES DE USO RESTRITO.
FLAGRANTE CONVERTIDO EM PREVENTIVA. CONDENACAO.
VEDACAO DO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE.
NATUREZA DELETERIA E QUANTIDADE DO TOXICO
APREENDIDO. ENVOLVIMENTO DE MENOR. GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. PERICULOSIDADE SOCIAL DO
AGENTE. NECESSIDADE DA PRESERVACAO DA PRISAO
PARA GARANTIA DA ORDEM E SAUDE PUBLICA. REU QUE
PERMANECEU PRESO DURANTE A INSTRUCAO CRIMINAL.
SEGREGAGAO JUSTIFICADA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. REDUCAO DA PENA E REGIME
INICIAL. MATERIAS NAO APRECIADAS NO ACORDAO
COMBATIDO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. COACAO ILEGAL
NAO DEMONSTRADA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. O STF passou a ndo mais admitir o manejo do habeas corpus
originario em substituichio ao recurso ordinario cabivel,
entendimento que foi aqui adotado, ressalvados os casos de
flagrante ilegalidade, quando a ordem podera ser concedida de
oficio.

2. Nao ha ilegalidade quando a negativa do direito de recorrer solto
esta fundada na necessidade de se acautelar a ordem publica,
diante das circunstancias mais gravosas em que ocorridos 0s
delitos, indicativas de envolvimento maior com a narcotraficancia.
3. A natureza altamente deletéria e a quantidade do material toxico
capturado em poder do agente - 1 kg de pasta-base de cocaina -,
somadas as circunstancias do flagrante - quando, na companhia
de outros 2 (dois) réus e de um menor, transportava a droga de
uma cidade para outra - e a apreensdo de uma pistola, com
carregador e municbes de uso restrito, demonstram o
envolvimento mais profundo com a traficancia, justificando a
preservacao da preventiva.

4. A orientagdo pacificada nesta Corte Superior € no sentido de
gue ndo ha légica em deferir ao condenado o direito de recorrer
solto quando permaneceu preso durante a persecuc¢ao criminal,
se persistentes os motivos para a segregacao preventiva.

5. Condicbes pessoais favoraveis ndao tém, em principio, o
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condao de revogar a prisao cautelar, se ha nos autos elementos
suficientes a demonstrar a sua necessidade.

6. Inviavel a apreciacdo, diretamente por esta Corte Superior de
Justica, da aventada possibilidade de reducdo das penas
impostas ao condenado, bem como da fixacdo de regime diverso
do fechado, tendo em vista que tais questbes ndo foram
analisadas pelo Tribunal impetrado no aresto combatido.

7. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros
Gurgel de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Felix Fischer votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 13 de outubro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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HABEAS CORPUS N° 328.334 - MT (2015/0152907-1)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE : ABENUR AMURAMI DE SIQUEIRA
ADVOGADO : ABENUR AMURAMI DE SIQUEIRA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
PACIENTE : VALDECI RAIMUNDO DA SILVA (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SENHOR MINISTRO JORGE MUSSI (Relator):

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em beneficio de
VALDECI RAIMUNDO DA SILVA, condenado as penas de 10 (dez) anos de recluséo,
em regime inicial fechado, mais multa, pela pratica dos delitos tipificados no art. 33, c/c
art. 40, inciso VI, da Lei n°® 11.343/2006, e no art. 16, caput, da Lei n° 10.826/2003, na
forma do art. 69, do Codigo Penal, contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de Mato Grosso que denegou a ordem visada no HC n° 48005/2015, mantendo a

vedacao do apelo em liberdade.

Sustenta o impetrante a ocorréncia de constrangimento ilegal sob o
argumento de que nao teriam sido apresentados elementos concretos que
justificassem a negativa do direito de o paciente recorrer em liberdade, porguanto

estaria baseada na gravidade abstrata dos delitos em que condenado.

Destaca que a natureza e a quantidade de droga apreendida - qual seja,
mais de 1 kg (um quilograma) de cocaina - ndo seriam suficientes para ensejar a

preservacao da custédia cautelar.

Alega que por ocasido do julgamento do apelo ja interposto havera a
possibilidade de redug&o da pena imposta na sentenca, por forga da reducao da sangéao
béasica e aplicacdo do previsto no art. 33, § 4°, da Lei de Drogas, e de imposicao de
regime semiaberto para o seu cumprimento, motivo a mais a autorizar a revogacao da

constricao processual.

Pondera que o paciente possui trabalho licito e residéncia fixa, predicados

gue Ihe permitiriam responder ao processo em liberdade.

Requereu, liminarmente e no mérito, a concessao da ordem, com a

expedicdo de alvara de soltura, para que o paciente pudesse aguardar em liberdade o
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julgamento do apelo interposto.
A liminar foi indeferida.
Informacdes prestadas.

O Ministério Publico Federal opinou pela denegacdo da ordem,

mantendo-se o acérddo impugnado.

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 328.334 - MT (2015/0152907-1)
VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO JORGE MUSSI (Relator):

Insurgindo-se a impetracédo contra acérddo do Tribunal de origem que
denegou a ordem pleiteada no prévio writ, mostra-se incabivel 0 manejo do habeas
corpus originario, ja que nao configurada nenhuma das hip6teses elencadas no artigo
105, inciso |1, alinea "c", da Constituicdo Federal, razdo pela qual ndo merece

conhecimento.

Entretanto, o constrangimento apontado na inicial sera analisado, a fim de
gue se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique a atuacdo de oficio

por este Superior Tribunal de Justica.

Compulsando os autos infere-se que o paciente foi preso em flagrante no
dia 23-10-2014, convertida a segregagdo em preventiva, restando denunciado pela
pratica dos delitos previstos no art. 33, c/c art. 40, inciso VI, da Lei n° 11.343/2006, e no
art. 16, caput, da Lei n° 10.826/2003, na forma do art. 69, do CP, porque, transportava,
juntamente com outros 2 (dois) réus e um adolescente, 2 (dois) tabletes de cocaina,
perfazendo um total de 1,035 kg (um quilograma e trinta e cinco gramas), além de 1
(uma) pistola calibre 9 mm, com carregador, e 3 (trés) muni¢cdes de mesmo calibre e a

guantia de R$ 204,00 (duzentos e quatro reais).

Verifica-se que, em 1-9-2014, o Magistrado Singular converteu a prisao
em flagrante em preventiva, a bem da ordem publica, diante da gravidade concreta dos
delitos imputados, demonstrada, sobretudo, pela "natureza e a expressiva gquantidade
de drogas apreendidas, diga-se mais de 01 (um) quilo de pasta base de cocaina, droga
essa de alto poder degradante” (fls. 178), a revelar a periculosidade dos envolvidos, que
“"teriam se unido para realizar o transporte ilicito daquelas substancias, sendo ainda

encontrada uma pistola, calibre 9mm, no veiculo utilizado por eles" (fls. 178).

Encerrada a instru¢do criminal, em 13-3-2015, o réu restou condenado,
nos termos da denuncia, ao cumprimento de 10 (dez) anos de reclusdo, em regime
inicial fechado, mais multa, ocasido em que Ihe foi vedado o direito de apelar em

liberdade, sob os seguintes fundamentos:
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Diante da grave conduta dos réus, tendente a distribuir quantidade
relevante de drogas de alto poder destrutivo, bem como da
pluralidade de crimes, e ainda, ante o regime prisional aplicado,
indefiro aos réus o direito de recorrerem da sentenca em liberdade.
(fls. 93)

Inconformada, a defesa ingressou com habeas corpus perante o Tribunal
de origem que, entendendo suficiente e fundamentada a decisédo de primeiro grau,
denegou a ordem, considerando ser a preservacdo da custddia necessaria
especialmente a bem da ordem publica, diante das circunstancias em que ocorridos 0s
ilicitos em que condenado o réu, destacando a "grande quantidade e nocividade da
droga apreendida no interior do seu veiculo” (fls. 41), concluindo, nesse passo, pela
insuficiéncia da aplicacdo de medidas alternativas a constricao.

De informacgfes obtidas em consulta a pagina eletrénica do Tribunal de
origem, verifica-se que foi interposto recurso de apelacdo criminal em favor do paciente,

ainda em tramitacgéo.

Nesse panorama, nao ha constrangimento ilegal a ser sanado, uma vez
gue a custddia do paciente encontra-se devidamente justificada com base no art. 312
do CPP, diante da necessidade de acautelamento, especialmente, da ordem e saude
publicas, haja vista sua efetiva periculosidade social, revelada pelas circunstancias em
gue ocorridos os fatos criminosos, indicativas de envolvimento mais profundo com a

narcotraficancia.

Com efeito, extrai-se da sentenca que policiais rodoviarios federais, ao
abordarem o veiculo que era conduzido pelo ora paciente e que tinha como passageiros
0s outros 2 (dois) réus e 1 (um) adolescente, localizaram no interior do automoével 2
(dois) tabletes contendo pasta-base de cocaina, perfazendo um total de 1,035 kg (um
quilograma e trinta e cinco gramas), além de 1 (uma) pistola calibre 9 mm, com
carregador, e 3 (trés) muni¢cdes de mesmo calibre e a quantia de R$ 204,00 (duzentos

e quatro reais).

Como orienta a doutrina, a prisdo preventiva pode ser ordenada "para fins
externos a instrumentalidade, associada a protecdo imediata, ndo do processo em
curso, mas do conjunto de pessoas que se ha de entender como sociedade. [...] A

modalidade de prisdo, para cumprimento desta Ultima finalidade, seria a prisdo para
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garantia da ordem publica", "quando se tutelara, ndo o processo, mas o risco de novas
lesbes ou reiteracdo criminosa”, deduzidos, a principio, da natureza e gravidade do
crime cometido e da personalidade do agente (Comentarios ao cédigo de processo
penal e sua jurisprudéncia, Eugénio Pacelli de Oliveira e Douglas Fischer, 42 ed., Sao
Paulo: Atlas, 2012).

Ora, a natureza altamente danosa e a elevada quantidade da droga
apreendida, sado fatores que, somados as circunstancias do flagrante - quando
transportava os estupefacientes de uma cidade a outra, tudo na companhia de um
menor -, bem como a apreensdo de uma pistola, com carregador e municoes -,
demonstram que a manutencdo da prisdo preventiva encontra-se justificada e
mostra-se realmente necesséria, j& que demonstram envolvimento maior com a

traficancia.

Patenteada, no caso, a potencialidade lesiva da infracdo e a
periculosidade social do condenado, pois 0 material toxico encontrado em poder dos
envolvidos seria apto a atingir elevado nimero de usuarios, caso fosse colocado em
circulagdo, sendo ainda indicativo da sua dedicacdo ao comércio proscrito. Ou seja,
bem demonstrado o periculum libertatis exigido para a ordenacéo e preservacdo da

prisdo cautelar.

O trafico de entorpecentes - crime que, embora ndo cometido com
violéncia ou grave ameaga a pessoa, € de perigo abstrato (para alguns doutrinadores,
de perigo concreto indeterminado), ja que o risco para o bem juridico protegido é
presumido por lei, ou seja, independe de seu resultado concreto sobre a saude de
eventuais usuarios - a periculosidade social do agente pode ser aferida pelas
circunstancias em que se deu a ac¢ao criminosa, da qual se pode concluir, ainda, se ha

ou nao risco de reiteragdo delitiva.

Nao se trata de presumir a periculosidade do agente, ou mesmo a
probabilidade da préatica de novas infracdes, a partir de meras ilacdes ou conjecturas
desprovidas de base empirica concreta - essa atitude sim, constantemente
desautorizada por este Superior Tribunal de Justica em seus inUmeros precedentes -
mas de avaliar a periculosidade exigida para a imposi¢éo da medida cautelar constritiva

pelas circunstancias que cercaram o delito.
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Retirar-se essa avaliacdo do julgador, ou mesmo entender que a
descricdo da forma como ocorreu o crime seria apenas uma traducdo da conduta
intrinseca ao tipo penal violado, como ja assinalou o Supremo Tribunal Federal, ndo se

mostra consentaneo com a cautelaridade do instituto da priséo preventiva.

Com efeito, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é pacifica no
sentido de que: "O entendimento de que o fato criminoso em si ndo pode ser valorado
para decretacdo ou manutengdo da prisdo cautelar ndo é consentaneo com o préprio
instituto da pris@o preventiva, jA que a imposicao desta tem por pressuposto a presenca
de prova da materialidade do crime e de indicios de autoria. Se as circunstancias
concretas da pratica do crime revelam a periculosidade do agente e o risco de
reiteracdo delitiva e, por conseguinte, a ordem publica, justificada esta a decretacdo ou
a manutencéo da prisdo cautelar, desde que igualmente presentes boas provas da
materialidade e da autoria” (RHC 106.697, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
Turma, julgado em 03/04/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG
11-05-2012 PUBLIC 14-05-2012).

Confira-se, a propdsito, os seguintes precedentes desta Corte Superior de
Justica:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. CONVERSAO DO
FLAGRANTE EM PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO. QUANTIDADE DE DROGAS (128 PORCOES DE
COCAINA). HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento da
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, passou a inadmitir
habeas corpus substitutivo de recurso proprio, ressalvando, porém,
a possibilidade de concessédo da ordem de oficio nos casos de
flagrante ilegalidade.

A decisdo que converteu o flagrante em prisdo preventiva para
garantia da ordem publica estd devidamente fundamentada na
periculosidade do autor e na gravidade concreta do delito,
evidenciadas pela quantidade de droga apreendida, elemento que
revela indicios de atividade ilicita de intensidade e wulto
consideraveis, bem como aponta para o envolvimento profundo do
agente com o comércio de drogas. Precedentes.

Habeas corpus ndo conhecido.

(HC  308.030/SP, Rel. Ministro ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA,
julgado em 09/12/2014, DJe 19/12/2014)
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HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
QUANTIDADE DE ENTORPECENTE APREENDIDO. MAIS DE UM
QUILO E DUZENTOS GRAMAS DE COCAINA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

- Este Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o
cabimento do remédio heréico, adotando orientagdo no sentido de
nao mais admitir habeas corpus substitutivo de recurso
ordinério/especial. Contudo, a luz dos principios constitucionais,
sobretudo o do devido processo legal e da ampla defesa, tem-se
analisado as questdes suscitadas na exordial a fim de se verificar a
existéncia de constrangimento ilegal para, se for o caso, deferir-se
a ordem de oficio.

- A prisdo cautelar € medida de excepcional, que somente pode ser
aplicada ou mantida por decisdo judicial devidamente
fundamentada, observados os requisitos do art. 312 do Cédigo de
Processo Penal. Em funcdo do principio da presungcdo de
inocéncia, ou da nado culpabilidade, a regra € o direito de responder
em liberdade a acdo penal, sendo que a segregacdo antes do
transito em julgado da condenacdo € medida de excecédo, conforme
inimeros julgados desta Corte Superior e do Supremo Tribunal
Federal.

- As instancias ordinarias, soberanas na analise dos fatos,
entenderam que restou demonstrada a periculosidade concreta
do paciente, tendo o Juiz de primeiro grau destacado a natureza
e a elevada quantidade de droga apreendida (mais de um quilo
e duzentos gramas de cocaina), 0 que evidencia o risco que o
paciente representa ao meio social, recomendando a sua
custodia cautelar para garantia da ordem publica.

Ordem néo conhecida.

(HC 287.704/DF, Rel. Ministra MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), SEXTA TURMA,
julgado em 24/04/2014, DJe 05/05/2014)

Ademais, necessario destacar que, nos termos da orientacdo pacificada
nesta Corte Superior, ndo ha légica em deferir ao condenado o direito de recorrer solto
guando permaneceu preso durante a persecucao criminal, se ainda presentes 0s

motivos para a segregacao preventiva, como ocorre in casu.

A proposito:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. SENTENCA CONDENATORIA.
CUSTODIA CAUTELAR. MANUTENCAO. PRESENCA DOS
REQUISITOS DO ART. 312 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
GRAVIDADE CONCRETA. NATUREZA E QUANTIDADE DE
DROGA APREENDIDA. CONDI(;C)ES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento do
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Supremo Tribunal Federal, passou a inadmitir habeas corpus
substitutivo de recurso proprio, ressalvando, porém, a possibilidade
de concessdo da ordem de oficio nos casos de flagrante
constrangimento ilegal.

- A custddia cautelar foi mantida por ter o0 paciente
permanecido preso durante toda a instrucdo processual,
considerando presentes os requisitos do art. 312 do CPP, tendo
em vista as circunstancias do caso e a gravidade concreta do
delito, evidenciada pela natureza e quantidade do entorpecente
apreendido, 25 pedras de crack.

- O Superior Tribunal de Justica possui o entendimento de que
"ndo se concede o direito de recorrer em liberdade a réu que
permaneceu preso durante a instrucdo do processo, pois a
manutencdo da segregacdo constitui um dos efeitos da
respectiva condenacdo, mormente quando persistem o0s
motivos ensejadores da custédia cautelar" (HC 245.975/MG,
Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, DJe 7.12.2012).
- As condicbes pessoais favoraveis do paciente, tais como
primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e emprego licito
nao impedem a manutencdo da segregacdo cautelar, quando
presentes os requisitos legais, como se d4 no caso dos autos.
Habeas corpus ndo conhecido.

(HC  256.508/SP, Rel. Ministra MARILZA  MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), QUINTA TURMA,
julgado em 23/04/2013, DJe 26/04/2013)

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICAQAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. MEDIDA IMPRESCINDIVEL A  SUA
OTIMIZACAO. EFETIVA PROTECAO AO DIREITO DE IR, VIR E
FICAR. 2. ALTERACAO JURISPRUDENCIAL POSTERIOR A
IMPETRACAO DO PRESENTE WRIT. EXAME QUE VISA
PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO
LEGAL. 3. TRAFICO DE ENTORPECENTES. NEGATIVA DO
DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. FUNDAMENTACAO
IDONEA. PERSISTENCIA DOS MOTIVOS QUE ENSEJARAM A
CUSTODIA ANTECIPADA. PACIENTE QUE RESPONDEU A TODO
O PROCESSO PRESO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
MANIFESTA. ORDEM NAO CONHECIDA.

[...]

3. Na espécie, inexiste ilegalidade manifesta, pois as instancias
ordinarias entenderam que continuavam higidas as razdes que
autorizaram a segregacéo antecipada do paciente - condenado por
trafico de entorpecentes -, tanto que o Juizo de primeiro grau
consignou expressamente que "o réu respondeu ao processo preso
e permanecem integros 0s motivos que lastrearam a custédia
cautelar, fundada primordialmente no inegavel risco a ordem
publica em caso de soltura, pelo que devera aguardar segregado o
transito em julgado". Ademais, este Tribunal Superior firmou a
compreensdo de que o réu mantido custodiado durante toda a
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instrugdo criminal, como ocorre na hipdteses dos autos, deve
assim permanecer, como um dos consectarios logicos e
necessarios da condenacao.

4. Habeas corpus nédo conhecido.

(HC 240.610/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 04/10/2012, DJe 15/10/2012)

Destaca-se ainda que, consoante orientagcéo jurisprudencial desta Corte
Superior de Justica, condicbes pessoais favoraveis ndo teriam o condédo de,
isoladamente, desconstituir a prisdo preventiva, quando ha nos autos elementos a

autorizar a manutencao da medida extrema, como ocorre in casu.

Por fim, merece registro que ndo ha como analisar a possibilidade do
paciente ter reduzida a sua reprimenda-base, de ser beneficiado com a minorante
prevista no art. 33, § 4° da Lei n°® 11.343/06 ou mesmo de ter fixado em seu favor
regime prisional mais brando, isto porque as matérias nao foram objeto de exame pelo
Tribunal apontado como coator no aresto ora objurgado, o que impede sua apreciagéo
diretamente por este Superior Tribunal, dada sua incompeténcia para tanto e sob pena
de indevida supressdo de instancia, consoante reiterados julgados desse Sodalicio,
sobretudo considerando-se que tratam-se de temas relacionados ao mérito da lide, os

guais foram impugnados via recurso de apelacéo, ainda pendente de julgamento.

Nesse norte:

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ORDINARIO. IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO AO
SISTEMA RECURSAL PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO
CONHECIMENTO.

[...]

TRAFICO DE ENTORPECENTES. CUSTODIA CAUTELAR.
CONDENACAO. PROIBICAO DE RECORRER EM LIBERDADE.
SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. COMPROVADA
HABITUALIDADE CRIMINOSA. PACIENTE QUE PERMANECEU
PRESO DURANTE TODA A INSTRUQAO CRIMINAL.
NECESSIDADE DA CUSTODIA PARA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PRISAO JUSTIFICADA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA.

1. A orientagdo pacificada nesta Corte Superior € no sentido de
que ndo ha logica em deferir ao condenado o direito de recorrer
solto quando permaneceu preso durante a persecucao criminal, se
presentes 0s motivos para a segregacao preventiva.

2. A efetiva periculosidade do condenado, traficante conhecido no
meio policial e que foi flagrado vendendo estupefacientes proximo a
uma escola, justifica a manutengdo da custddia antecipada, ante a
necessidade de se garantir a ordem publica.
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DOSIMETRIA. MINORANTE. PRETENDIDA APLICA(;AO.
EXECUCAO DA REPRIMENDA. ABRANDAMENTO DO REGIME
PRISIONAL. PLEITO PELO DEFERIMENTO DA SUBSTITUICAO
DE PENAS. MATERIAS NAO APRECIADAS PELA CORTE DE
ORIGEM NO ACORDAO COMBATIDO. PENDENCIA DE
JULGAMENTO DA APELACAO. INCOMPETENCIA DESTE STJ E
SUPRESSAO DE INSTANCIA.

1. Inviavel a apreciacdo, diretamente por esta Corte Superior de
Justica, dada a sua incompeténcia para tanto e sob pena de
incidir-se em indevida supressédo de instancia, de matérias que néo
foram objeto de apreciacdo pelo Tribunal impetrado no aresto
combatido.

2. Habeas corpus ndo conhecido.

Dessa forma, presentes 0s pressupostos e motivos autorizadores da
custddia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, nao se vislumbra o alegado
constrangimento ilegal a ser sanado de oficio por este Superior Tribunal quanto ao

ponto.

Diante do exposto, por se afigurar manifestamente incabivel, ndo se

conhece do habeas corpus substitutivo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0152907-1

NUmero Origem: 248712320148110002
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

HC 328.334 / MT
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 13/10/2015

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : ABENUR AMURAM I DE SIQUEIRA
ADVOGADO : ABENUR AMURAM I DE SIQUEIRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
PACIENTE : VALDECI RAIMUNDO DA SILVA (PRESO)
CORREU : JONATAN PROENCA BARROS
CORREU : SERGIO APARECIDO VIEIRA JUNIOR

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Felix

Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



