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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.533.555 - RS (2015/0121548-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

AGRAVADO . TIAGO FONSECA DA ROSA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO
PENAL. ILICITUDE DA PROVA. FUNDAMENTACAO
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL DO ACORDAO.
INVIOLABILIDADE DO SIGILO DAS COMUNICACOES
TELEFONICAS. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. SOBRESTAMENTO DO ESPECIAL. NAO CABIMENTO.
RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Ndo ha faar em sobrestamento do recurso especial, nos termos do art. 543,
8§ 2° do CPC, se o unico tema versado no apdo foi analisado sob o enfoque
eminentemente condituciond, porquanto ndo se verifica relagdo de
prejudiciaidade entre os recursos especial e extraordinario.

2. Decidida a controvérsa sobre a ilictude da prova com base em
fundamentacdo exclusivamente conditucional, ndo cabe a este Superior
Tribuna de Justica, no julgamento de recurso especial, o exame da questo.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Janior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra
Ministra Relatora.

Brasilia, 1° de outubro de 2015(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.533.555 - RS (2015/0121548-8)

RELATORA . MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
AGRAVADO : TIAGO FONSECA DA ROSA
ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de agravo regimenta interposto pelo Minigtério PUblico do Estado do
Rio Grande do Sul contra deciséo resumida nos seguintes termos.

RECURSO ESPECIAL. PROCESSO PENAL. ILICITUDE DA PROVA.
FUNDAMENTACAO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL DO
ACORDAO. INVIOLABILIDADE DO SIGILO DAS COMUNICACOES
TELEFONICAS. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. SEGUIMENTO NEGADO.

Diz o agravante que ndo discorda da conclusdo de que a controvérsia é de
natureza congituciona. Todavia, sustenta que a correta solucdo para a causa seria 0
sobrestamento do recurso especial, nos termos do art. 543, § 2°, do Codigo de Processo Civil,
como, alias, teria Sdo feito nos autos do REsp 1539278/RS.

E o rdatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.533.555 - RS (2015/0121548-8)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO
PENAL. ILICITUDE DA PROVA. FUNDAM ENTAQAO
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL DO ACORDAO.
INVIOLABILIDADE DO SIGILO DAS COMUNICACOES
TELEFONICAS. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. SOBRESTAMENTO DO ESPECIAL. NAO CABIMENTO.
RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. N&o hafaar em sobrestamento do recurso especid, nos termos do art. 543,
§ 2°, do CPC, se 0 unico tema versado no gpelo foi analisado sob o enfoque
eminentemente condituciond, porquanto ndo se verifica relagdo de
prejudicialidade entre os recursos especia e extraordinario.

2. Decidida a controvérsa sobre a ilictude da prova com base em
fundamentacdo exclusivamente condtitucional, ndo cabe a este Superior
Tribund de Justica, no julgamento de recurso especial, 0 exame da questo.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

Equivoca-se 0 agravante quando afirma que houve o sobrestamento do REsp
1539278/RS, de minharelatoria

Na verdade, verificase da ficha de acompanhamento processua da pagina
eletrénica deste Superior Tribund de Justica que houve o julgamento do mencionado apelo
raro, cujo provimento foi parcia, afastando-se a tese de crime impossive e de nulidade em
razéo da auséncia de participacdo do Minigério Publico na audiéncia de instrucéo e
julgamento. E, com relacdo a questéo relativa a ilicitude da prova obtida mediante revista
pessod, ndo se conheceu do recurso, tendo em vista que esse tema foi anaisado pelo acérdéo
recorrido com base em fundamentagdo eminentemente congtitucional, determinando-se, por
conseguinte, 0 envio dos autos ao Supremo Tribund Federal para oportuna andise do agravo
em recurso extraordinério.

O dudido decisum foi publicado no DJe de 26/08/2015, certificado o
respectivo transito em julgado em 21/09/2015, donde se conclui que n&o houve o
sobrestamento do recurso, mas, Sm, seu julgamento.

Na presente hipétese, a Unica questdo tratada no apelo especid diz respeito a
ilicitude da prova, tendo o acorddo guerreado assm decidido:

A defesa por sua vez, sustentou a nulidade da escuta, por ilegd,
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praticada pelo policiad militar que efetuava o flagrante, postulando a
declaracéo de nulidade dos atos posteriores ao flagrante.

A preliminar aventada ndo merece ser reconhecida como nulidade, ndo
ensgiando a repeticdo dos atos praticados posteriormente. Porém entendo
ser a prova invdida de modo que deve ser desconsiderada do caderno
probatdrio pelos motivos exposto a seguir.

Reexaminando o feito, pode-se observar a ilegdidade da conduta do
agente estatal na producdo da prova testemunhai colhida durante a instrucéo
processual.

O policia militar William Rodrigues Vaad&o aponta o seguinte:

(...)

N&o consta nos autos nenhum tipo de autorizacdo, mesmo que verbal,
do acusado, permitindo que o agente estatal atendesse seu telefone movel.
Desse modo, destaco o disposto no inciso XII do artigo 5°, da Constituicéo
Federal:

XII - éinviolave o sgilo da correspondéncia e das comunicages
telegraficas, de dados e das comunicactes telefbnicas, salvo, no ultimo
caso, por ordem judicia, nas hip6teses e naforma que a lei estabel ecer
parafins de investigacdo crimina ou instru¢éo processual pend.

Conforme se depreende dos depoimentos dos préprios policiais, fica
exposta a "escuta' ilegd praticada, de modo que esta prova néo deve ser
considerada em juizo, menos ainda, utilizada como base a uma condenagao.

No caso, destaco, que sequer houve flagrante.

A "escuta' telefonica levada a cabo no presente feito constitui uma
restri¢do indevida do direito fundamental a inviolabilidade das comunicagdes
telefénicas, pois efetivada quando o agente publico atendeu ao telefone do
apelante, se fazendo passar por €le. Ainda, instigou os interlocutores da
conversa a se encontrarem para suposta entrega de drogas.

Como se vé a controvérsa foi enfrentada sob o enfoque eminentemente
condtituciond, dai porque ndo pode ser resolvida por esta Corte, mas, Sm, peo Supremo
Tribuna Federa, tanto que mangado o recurso extraordinario pela parte ora agravante.

Desse modo, ndo havendo matéria federal para ser examinada, correto o
decisum que negou seguimento ao apelo especial, ndo tendo incidéncia o disposto no § 2° do
art. 543 do Cddigo de Processo Civil, porquanto ndo ha relacdo de prejudicididade entre os
recursos especia e extraordinério.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0121548-8 REsp 1.533.555/ RS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0222100011667 222100011667 70056277809 70061145439 70063850713
EM MESA JULGADO: 01/10/2015

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RECORRIDO : TIAGO FONSECA DA ROSA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

AGRAVADO : TIAGO FONSECA DA ROSA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



