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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 473.489 - MT
(2014/0027642-0)

RELATOR - MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : AUGUSTO TERRAZAS TERRAZAS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL E PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. JULGAMENTO MONOCRATICO PELO
JULGADOR. POSSIBILIDADE. DESCAMINHO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE.
CARACTERIZACAO DA HABITUALIDADE. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. Afasta-se a alegada ofensa ao principio da colegiaidade diante da
existéncia de previsio legd para que o relator julgue,
monocraticamente, 0 agravo em recurso especia quando constatar
uma das situacdes descritas no art. 544, 8§ 4°, do Codigo de Processo
Civil.

2. Embora o valor dos tributos iludidos sgja inferior a dez mil reais,
ndo ha como aplicar o principio da insignificancia no caso concreto,
pois caracterizada a habitualidade delitiva do réu.

3. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gque sao partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJSP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 07 de outubro de 2014

MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°473.489 - MT

(2014/0027642-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

- MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
: AUGUSTO TERRAZAS TERRAZAS

- DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

AUGUSTO TERRAZAS TERRAZAS agrava deciséo
monocrética de minha lavra, na qual neguei provimento a seu agravo em
recurso especial, pois 0 acérddo estadual estava em consonancia com o
entendimento jurisprudencial dominante desta Corte Superior.

Irresignado, 0 ora agravante assevera que decisdo recorrida
ofende o principio da colegiaidade, pois "o rechace ao mérito recursal néo
pode ser feito a nivel de decisdo monocratica sem ofensa ao referido principio”

(fl. 225).

Sustenta, ainda, que (fls. 226-227):

Ocorre que, com o advento da Portaria n° 75, de 22 de marco de
2012 (DOU, Secdo 1, de 26/03/2012, pp. 22/23), editada pdo
Minigéio da Fazenda, esse vador foi dterado. Art. 1°, indso |, da
referida portaria, vgamos

"0 ndo ajuizamento de execucdes fiscais de débitos com a

Fazenda Nacional, cujo valor sgja igual ou inferior a R$

20.000,00 (vinte mil reais)" .
Sendo assm, gplicando a mesma | égica consagrada na jurisprudéncia,
deve-se ter por aipica a conduta de introduzir no territério naciond,
mercadorias de procedéncia edrangeira, cuja soma dos tributos
evadidos ndo super e a quantia acima citada (R$ 20.000,00).
Ainda que 0 agravante responda a outras agoes penas peo deito em
guestdo, ndo poderia ser responsabilizado por danos em que a
administracéo publicajulgaemirrisorio o vdor en que o vaor TOTAL
devido fa de R$ 1.531,24 (mil quinhentos e trinta e um reais e vinte e
cinco centavos), cujo montante ndo acanca o limite consderado peo
STF para gplicacéo do postulado de bagatdla monetaria superior a R$
1.000 (mil reais). N&o podendo, sequer, assm ter 0 seu nome inscrito
nadivida ativada Uniéo.

Pugna, ao fina, pela reforma da decisdo combatida,
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restabel ecendo a decisdo que rejeitou a dendncia pela incidéncia do principio da
inggnificancia (fl. 227).
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 473.489 - MT
(2014/0027642-0)

EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL E PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. JULGAMENTO MONOCRATICO PELO
JULGADOR. POSSIBILIDADE. DESCAMINHO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE.
CARACTERIZACAO DA HABITUALIDADE. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. Afasta-se a degada ofensa ao principio da colegialidade diante da
existéncia de previsio legd para que o relator julgue,
monocraticamente, 0 agravo em recurso especia quando constatar
uma das situagdes descritas no art. 544, 8§ 4°, do Codigo de Processo
Civil.

2. Embora o valor dos tributos iludidos segja inferior a dez mil reais,
ndo ha como aplicar o principio da insignificancia no caso concreto,
pois caracterizada a habitualidade delitiva do réu.

3. Agravo regimental n&o provido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

Cumpre ressaltar que ndo viola o principio da colegiaidade a
apreciacdo unipessoal pelo relator do mérito do recurso especia quando
obedecidos todos os requisitos para a sua admissibilidade, bem como
observada a jurisprudéncia dominante desta Corte Superior.

Nesse sentido, confiram-se:
[..]

2. Nao h4 ofensa ao principio da colegialidade se a questdo
suscitada € decidida com lastro na jurigorudéncia dominante do
tribunal, conforme autoriza o art. 120, paragrafo Unico, do
Cadigo de Processo Civil, c.c. o art. 3° do Cadigo de Processo
Penal.

3. A jurigorudéncia deste Superior Tribund de Justica pacificou-se no
sentido de que o ddito consgtente em omitir a anotacéo de vinculo
empregaticio na Carteira de Trabaho e Previdéncia Socid compete a
Judtica Edtadud, caso ndo hga lesfo a bens, servigos ou interesses da
Unio. E o que prevé a Simulan. 62 desta Corte.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no CC 107.283/SP, Rd. Minigro NEFI CORDEIRO, 3°S,,
DJe 21/8/2014, destaque).

[..]
1. Afasta-se a alegada ofensa ao principio da colegialidade
diante da existéncia de previsdo legal para que o reator julgue,
monocraticamente, 0 agravo em recurso especial, quando
constatar uma das Situagdes descritas no art. 544, § 4° do
Cddigo de Processo Civil.

2. A teor do enunciado sumula 182 deste Superior Tribund de
Judtica, € invidvd 0 agravo em recurso especid que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisio agravada. Hipotese em
gue um dos agravantes, em recurso individua, deixou de impugnar 0s
fundamentos da deciséo do tribund de origem que negou ssguimento
a0 recurso especid.

3. A jurisprudéncia desta Corte estabel eceu que néo se gplica a causa
de diminuicdo previda no art. 33, § 4° da Ld n. 11.343/2006 aos
condenados pelo arime de associacdo para o tréfico, hga viga que
esse fato evidencia a dedicacéo a atividade criminosa. Precedentes.

4. Agravo regimenta ndo provido.

(AgRg no AREsp 438.943/GO, de minha rdatoria, 6°T., DJe
4/8/2014, grife).
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Dessarte, 0 recorrente ndo apresentou argumento ou fato novo
capaz de aterar os fundamentos da decisdo agravada, que ora mantenho em
todos os seus termos, in verbis:

Cumpre esclarecer que a admissibilidade de recursos por esta Corte
Superior N0 se redringe a0 casuigmo decisorio. No ordenamento
juridico, a judica das decisOes também se afere por meéo de sua
previshilidade. O dirdto tem, pois, papd importante para a
edabilizacdo das expectativas das pessoas. NO desempenho dessas
fungdes, 0 Superior Tribund de Judtica tem a tarefa, de modo dgum
amples, de harmonizar a aplicacéo da legidacéo infracondituciond.
Para cumprir essa missfo, a Condiituicdo Federd criou mecaniamos
gue pamitem a Corte Superior conhecer das ac0es que exigem
aplicacéo uniforme do direito.

A previsio condituciond € importante, porquanto o poder que o
condituinte aribuiu a0 Tribund da Cidadania pode dar ensgo a
argumentos acerca de eventud desequilibrio federativo.

A fim de garantir que a atuacdo do Tribund se atenha a0 comando
condituciond, a jurigorudéncia do STJ vem gplicando, de mandara
bastante redtritiva, 0s pressupostos de admissio dos recursos de sua
competéncia No que se refere a0 recurso especid, ingrumento
processud que Ihe permite conhecer decisdes que contrariem tratado
ou le federd ou que Ihes neguem vigéndia, que julguem vdido ato de
governo locd contestado em face de la federd, ou que derem a le
federd interpretacéo divergente da que tenha dado outro tribund, a
jurisprudéncia condruiu balizas rdevantes, muitas delas postivadas em
Imulas que interferem na admissibilidade da impugnacdo especid.

O Tribund de origem, ao julgar o recurso edtrito di interposto pelo ora

agravante, assm se manifesou:

Sustenta 0 Recorrente violagdo ao artigo 334, do Codigo Penal, ao
entendimento de que, no caso concreto, "o valor da mercadoria
apreendida perfaz o montante de R$ 3.062,13 (trés mil e sessenta
e dois reais e cinquenta centavos), sendo R$ devido R$ 1.531,25
(mil quinhentos e trinta e um reais e vinte e cinco centavos) a titulo
de impogtos (valor supostamente iludido pela acusada), restando,
portanto, demonstrado, nos termaos da jurisprudéncia, o cabimento
da aplicacdo do principio da indgnificAncia a0 caso ora em
exame." Sugtenta, ainda, que, na espécie, é descabida a utilizacdo
de procedimento no ambito da Receita Federa para judtificar a
reiteracdo da conduta, posto que, "na medida em que a
indgnificancia afeta a tipicidade, € irrdlevante averiguar-se a
presenca de eventuai s antecedentes penais do agente (...)".

Conclui que ndo possui mais antecedentes, bem assm ndo é
reincidente em crime de descaminho, razéo pela qua deve ser
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gplicado, no caso, o principio da indgnificancia e considerada
atipica a conduta delituosa atribuida ao Recorrente.
(...) Pois bem, cinge-se a controvérsia tdo somente na aplicacdo
ou ndo do principio da indgnificancia, na hipétese de reiteracdo
criminosa pelo acusado.
Pois bem, as Cortes Superiores firmaram o entendimento
jurisprudencid no sentido de ser inaplicavel o principio da
insignificancia quando da existéncia de outras agdes penais
em curso que caracterizem a habitualidade delitiva do
acusado. (fls. 153/158).
A jurisorudéncia desta Corte de Judtica consignou, por sua 32 Secéo,
que a gplicacdo do principio da inggnificanda ao ddlito de descaminho
cometido com habitudidade acabaria por sarvir como verdadeiro
incentivo a prética delituosa. Assm, havendo reiteracdo da conduta
por parte do agente, ndo deve ser aplicado o principio da bagatela.
Exemplificaivamente
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. DIREITO
PENAL. CRIME DE DESCAMINHO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE.
HABITUALIDADE NA PRATICA DA CONDUTA
CRIMINOSA.
PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. RECURSO
DESPROVIDO.
1. A Suprema Corte firmou sua orientagcéo no sentido de que "[0]
principio da inggnificancia ndo foi estruturado para resguardar e
legitimar constantes condutas desvirtuadas, mas para impedir que
desvios de condutas infimas, isoladas, sgjam sancionados pelo
dirédto pend, fazendo-se jusica no caso concreto.
Comportamentos contrérios a lel pena, mesmo que inggnificantes,
guando constantes, devido a sua reprovabilidade, perdem a
caracteristica de bagatela e devem se submeter ao direito pend”
(STF, HC 102.088/RS, 1.2 Turma, Rel. Min. CARMEN LUCIA,
DJe de 21/05/2010).
2. Constatada a conduta habitual do agente, a lei seria
in6cua se fosse tolerada a pratica criminosa ou, até mesmo,
o cometimento do mesmo delito, seguidas vezes, em
fracdes que, isoladamente, ndo superassem certo valor tido
por ingsignificante, mas o0 excedesse na soma. A
desconsideracdo dessas circunstancias implicaria verdadeiro
incentivo a0 descumprimento da norma legd, mormente para
aqueles que fazem da criminaidade um meio de vida
3. Na hipotese, a Corte de origem consgnou que o0 Recorrente,
denunciado pela pratica de descaminho, "faz da mercancia de
produtos de origem estrangeira ilegalmente introduzidos no Pais a
sua aividade habitud", 0 que denota a reiteracéo ddlitiva
4. Recurso desprovido.
(RHC 46.210/SP, Rd. Minigra Laurita Vaz, 5 T., DJe
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30.4.2014, destaquei).
PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DESCAMINHO. MERCADORIAS
ESTRANGEIRAS. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. HABITUALIDADE DELITIVA.
1. Embora o vaor dos tributos iludidos sgja inferior a dez mil reais,
ndo ha como acatar a tese de aplicacdo do principio da
insignificancia, por ser o comércio ilegal de mercadorias
descaminhadas uma habitualidade na vida da recorrente. Ha
demonstragOes nos autos de tratar-se de um infratora contumaz e
com personaidade voltada a pratica dditiva.
2. Agravo regimenta improvido.
(AgRg no AREsp 311.355/SC, Rd. Minigdro Sebastido Reis
Junior, 6 T., DJe 27.2.2014, grife).
Dessa forma, veifico que o Tribund de origem, ao conduir pela
ingplicabilidade do principio da indgnificAnda ao ddito de descaminho
em caso de reteracdo dditiva decidiu em consonancia com o
entendimento do Superior Tribunal de Justica, incdindo, na
espécie, 0 enunciado da Simula 83 do STJ, verbis "néo se conhece
do recurso especid pela divergéncia, quando a orientagéo do Tribund
se firmou No mesmo sentido da decisdo recorrida”
Nesse sentido, a pacifica orientacdo desta Corte, por todos:
A consonancia do acorddo recorrido com o entendimento
jurisorudencia desta Corte Superior, atrai a incidéncia do verbete
sumular n. 83/STJ, aplicavel pelas alineas "d' e "' do permissivo
condituciona. (AgRg no REsp n. 1215547/PR, Rd. Min.
Marco Aurélio Bellizze, 33 T., DJe 11.10.2012).
A vista do exposto, com fundamento no artigo 544, § 4°, 11, a, do
Codigo de Processo Civil ¢/c o atigo 3° do Cdodigo de Processo
Pend, nego provimento ao agravo.

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0027642-0 AREsp 473.489 | MT
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00012686820124013601 12000100198201053 12686820124013601 126868201240136013
200632000046003 45714220064013200 457142200640132003

EM MESA JULGADO: 07/10/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretério

Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

AGRAVANTE : AUGUSTO TERRAZAS TERRAZAS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Funcionarios Publicos Contra a Administracdo em
Gerd - Facilitacdo de contrabando ou descaminho

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : AUGUSTO TERRAZAS TERRAZAS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJ/SP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



