AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.056.651 - RS (2008/0102733-7)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : ALBERTO BOMBASSARO

ADVOGADO : CARLOSALBERTO IAIONE MASIERO E OUTRO(S)
AGRAVADO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. REAJUSTE DE
BENEFICIOS. ART. 41, |1, DA LEI 8.213/91.

1. O acdrddo recorrido julgou a lide de modo fundamentado e
coerente, ndo tendo incorrido em nenhum vicio que desse ensgjo aos
embargos de declaragéo e, por conseguinte, a violagcdo do art. 535 do
Cadigo de Processo Civil.

2. O regjuste dos beneficios previdenciarios obedece ao estipulado no
art. 41, 11, daLe n. 8.213/91, que fixa o INPC e sucedaneos legais
como indices revisores, ndo encontrando amparo legd a equivaléncia
pretendida entre o salario-de-contribuicdo e salario-de-beneficio.
Precedentes.

3. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue séo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJSP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastiao Reis Junior (Presidente)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 07 de outubro de 2014

MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.056.651 - RS (2008/0102733-7)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : ALBERTO BOMBASSARO

ADVOGADO : CARLOSALBERTO IAIONE MASIERO E OUTRO(S)
AGRAVADO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

ALBERTO BOMBASSARO agrava de decisdo monocratica
na qual neguel seguimento ao recurso especial por entender que ndo houve
ofensa ao art. 535 do CPC, visto que a controvérsia foi integralmente decidida
pela Corte de origem, de maneira absolutamente fundamentada e isenta de
vicios sanaveis na via dos embargos de declaracéo.

Quanto a0 mais, consignel que, apds o advento da Le n.
8.213/91, o regjuste dos beneficios obedece ao estipulado no art. 41, I, do
supracitado diploma, que fixa o INPC e sucedaneos legais como indices
revisores, de modo que a equivaéncia pretendida entre o
salario-de-contribuicéo e salério-de-beneficio ndo encontra amparo legdl.

Afirma o agravante, em sintese, que esta reivindicando a revisao
de seu beneficio previdenciario mediante aplicacéo do mesmo indice mensal de
regjuste aplicado ao sdério de contribuicdo da previdéncia social, 0o que faz
com fundamento nos arts. 2°, 11, IV, V e VI, da Le n. 8.213/91, 20, § 1°, da
Lei n. 8.212/91 e 201, 8§ 3° e 4°, da CF/88.

Sustenta que a matéria ndo foi completamente examinada pela
Corte de origem, a justificar a alegacdo de ofensa ao art. 535 do CPC.

Requer a reconsideracdo da decisdio agravada ou o
processamento do agravo regimental perante o 6rgéao colegiado.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.056.651 - RS (2008/0102733-7)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. REAJUSTE DE
BENEFICIOS. ART. 41, I, DA LEI 8.213/91.

1. O acordéo recorrido julgou a lide de modo fundamentado e
coerente, ndo tendo incorrido em nenhum vicio que desse ensgjo aos
embargos de declaracdo e, por conseguinte, a violacdo do art. 535 do
Cadigo de Processo Civil.

2. O regjuste dos beneficios previdenciérios obedece ao estipulado no
art. 41, 11, da Le n. 8.213/91, que fixao INPC e sucedaneos legais
como indices revisores, ndo encontrando amparo legd a equivaléncia
pretendida entre o saario-de-contribuicdo e salério-de-beneficio.
Precedentes.

3. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
(Relator):

A irresignagcao ndo merece prosperar.

No caso vertente, o Tribuna de origem manifestou-se sobre as
alegacdes formuladas de maneira consistente, concluindo que os parametros
gue regem os reajustes de beneficios previdenciarios sdo estabelecidos em le e
sua aplicacdo concreta no ambito da Previdéncia Socia € estabelecida por meio
de atos administrativos.

Destacou, ainda, que a Siumula n. 260 do extinto Tribunal
Federal de Recursos ndo prevé a manutencdo da expressdo da renda mensa do
beneficio em quantidade de salarios minimos.

Ademais, pela leitura de parte da fundamentacdo contida na
inicia, devidamente transcrita no acordao recorrido, chego a mesma concluséo
adotada pela Corte de origem, de que, ao fim e ao cabo, 0 que pretende o
recorrente é a correcdo de seu beneficio pelos mesmos indices aplicaveis a
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variacdo do salario minimo. Confira-se (fl. 306):

Quanto a segunda parte do pedido revisond, tenho que €a deve ser
interpretada em consonancia com a fundamentacdo apresentada na
peticdo inidd.

A propésto da questdo, meecem destague, na referida
fundamentaco, os seguintes trechos:

"Embora, 0 sdaio minmo tenha sofrido 0s seguintes regudes.
8,05% (01/09/94), 42,86% (01/05/1995), 12% (01/05/1996),
715% (01/05/199 7), 834% (01/05/1998), 4,62%
(01/05/1999) e 11,03% (01/05/2000), 0 autor ndo recebeu a
contraprestacdo devida, vido que, fol, novamente, espoliado,
porque 0 seu bendfido ndo fo regustado sob o0 ‘mesmo
percentua concedido e aprovado pelo Congresso Naciond.

(...)

Entretanto, o critério de reajuste para o salario de
contribuicdo € baseado pda vinculacdo ao salério minimo,
contrariamente, o critério adotado para o reagjuste do
salério de beneficio, de forma favoravd, tdo-somente, a ré,
prejudica, mensdmente, o autor, pois, este critério de regjuste €
inferior a0 regjuste do sd&io de contribuicdo, porquanto néo
preserva, destarte, em carater permanente o vaor red dos seus
beneficios”

Deflui, dos trechos acima transcritos, que o autor colima, no que tange
a segunda parte do pedido revisond, a vinculaggo da renda mensd de
seu beneficio a variacéo do sdaio minimo, mesmo apos o periodo de
vigéndado disposto no artigo 58 do ADCT.

Vae lembrar que o magistrado n&o se obriga a rebater, um a
um, 0s argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados
tenham sido suficientes para embasar a decisdo (REsp 1.307.085/SP, Rel.
Ministro Castro Meira, 22T., DJe 10/5/2013). No mesmo sentido:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR
PUBLICO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
ACAO DE INDENIZACAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

PRAZO PRESCRICIONAL. ART. 1° DO DECRETO 20.910/32.
APLICACAO. TERMO INICIAL. NASCIMENTO DA
PRETENSAO INDENIZATORIA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL ACERCA DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. IMPOSS BILIDADE.

AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Tendo o Tribund de origem se pronunciado de forma clara e
precisa sobre as questdes postas nos autos, assentando-se em
fundamentos aUfidentes para embasar a decisfo, ndo ha fdar em
dronta a0 at. 535 do CPC, ndo s devendo confundir
"fundamentacdo sucinta com austncia de fundamentacdo' (REsp
763.983/RJ, Rd. Min. NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, DJ
28/11/05).

(...)

5. Agravo regimentd ndo provido. (AgRg no REsp 1375450/DF,
Rd. Minigro Arnaldo Esteves Lima, 12T., DJe 12/9/2013)

Além disso, ndo se pode confundir omissdo com decisdo
contréria aos interesses da parte, conforme destacam os seguintes julgados:

RECURSO ESPECIAL. VIOLAQAO DO ART. 535 DO CPC.
NAO OCORRENCIA. CEDAE. FORNECIMENTO DE AGUA.
MUNICIPIO DE SAO GONCALO-RJ. INTERMITENCIAS NO
ABASTECIMENTO RECONHECIDA PELA
CONCESSIONARIA. DANO MORAL CONFIGURADO.
FIXAQAO DO VALOR INDENIZATORIO. REEXAME
VEDADO PELA SUMULA 7/STJ.

1. N&o ocorre contrariedade ao art. 535, inc. 11, do CPC, quando o
Tribund de origem decide fundamentadamente todas as questbes
postas a0 seu exame, assm como ndo ha que se confundir entre
decisio contr&ria aos interesses da parte e inexigénda de prestacéo
jurisdiciond.

[-]

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp
340567/RJ, Rd. Minidro Og Fernandes, 22T., DJe 3/2/2014)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. ARTS. 535, Il, 165 e 458 DO CPC.
AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO RECORRIDO.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. AGRAVO NAO PROVIDO.
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1. O Tribund de origem apreciou adequadamente todos os pontos
necessaios a0 desate da lide, ndo havendo omissio que judtifique
anulacdo do julgamento pelo Superior Tribund de Judtica

2. Impde observar que o magisrado ndo esta obrigado a debater
todos os argumentos trazidos pelas partes, bastando que enfrente a
guestéo principa dos autos, 0 que ocorreu no presente caso. Nao se
deve confundir fundamentacdo contréria aos inter esses da parte
com negativa de vigéncia aos arts. 535, |1, 165 e 458 do Cadigo
de Processo Civil.

[..]
4. Agravo regimentd néo provido. (AgRg no Ag 1418702/RS, Re.
Minigro Arnaldo Esteves Lima, 12T., DJe 13/11/2013)

A controvérsia, portanto, foi integralmente decidida, de maneira
absolutamente fundamentada e isenta de vicios sanaveis na via dos embargos
de declaracdo, a justificar o afastamento da indicada afronta ao art. 535 do
Cadigo de Processo Civil.

Quanto a0 mais, prevalece nesta Corte a orientagcdo de que,
"apos 0 advento da Le 8.213/91, o reguste dos beneficios obedece ao
estipulado no art. 41, Il, do supracitado diploma, que fixa o INPC e
sucedaneos legais como indices revisores. A equivaléncia pretendida entre o
salario-de-contribuicdo e salario-de-beneficio ndo encontra amparo legd"
(AgRg no REsp 648.955/SP, Rel. Ministro Felix Fischer, 5%T., DJ
11/10/2004).

Ainda sobre o tema, vale conferir os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RENDA MENSAL
INICIAL. INDICES DE REAMSTE DOS SALARIOS DE
CONTRIBUICAO, DOS SALARIOS MINIMOS OU
CONSOANTE O ART. 58 DO ADCT. BENEFCIOS
CONCEDIDOS APOS 1991. INAPLICABILIDADE.

A jurigorudéncia desta Corte firmou entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizacgo, para fins de reguste dos beneficios
previdenci&ios dos mesmos indices previstos para reguste dos
beneficios de vaor minimo, dos sal&ios de contribuicéo ou do art. 58
do ADCT, tendo em vida a exigéncia de previsio legd no art. 41 da
Ld n. 8.213/91.

Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 187070/M G, Rd.
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Minisro Humberto Martins, 29T., DJe 3/9/2012)

PREVIDENCIARIO. RENDA MENSAL INICIAL. INDICES DE
REAJUSTE DOS SALARIOS-DE-CONTRIBUICAO, DOS
SALARIOS-MINIMOS OU CONSOANTE O ART. 58 DO
ADCT. BENEFICIOS CONCEDIDOS APOS  1991.
INAPLICABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE
NEGA PROVIMENTO.

1. E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade
de utilizacZo, para fins de regjuste dos beneficios previdenciarios, dos
mesmoas indices previstos para regjuste dos beneficios de vaor minimo,
dos sdé&ios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha
previsio legd insculpidano art. 41 daLea n. 8.213/1991 para tanto.

2. Agravo regimentd a0 quad se nega provimento. (AgRg no Ag
1190577/M G, Rd. MinisraMaria Thereza de Assis Moura, 67T.,
DJe 30/11/2011)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE
PREVISAO LEGAL DE REPASSE DOS INDICES DE
REAJSTES DOS SALARIOSDE-CONTRIBUICAO AOS
SALARIOS-DE-BENEFICIO. ADOCAO DO CRITERIO DO
ARTIGO 41 DA LE N° 8213/1991 NAO OFENDE AS
GARANTIAS DA IRREDUTIBILIDADE DO VALOR DOS
BENEFICIOS E A PRESERVACAO DO SEU VALOR REAL.
DECISAO MANTIDA.

[..]

2. Inexige previsito legd de que o0s reguses dos
sd & os-de-contribui ¢Bo sgam repassados aos sdaios-de-beneficio.

3. O regudte dos beneficios previdenciaios devem obedecer os
critérios do atigo 41 da Le n. 8.213/1991, que ndo ofendem as
garantias da irredutibilidade do vaor dos beneficios e a preservacdo
do sauvdor red.

4. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 1019510/PR, Re.
Minidro Jorge M ussi, 57T., DJe 29/9/2008)

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2008/0102733-7 REsp 1.056.651 / RS
Ndmeros Origem: 200071130002074 42928
EM MESA JULGADO: 07/10/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : ALBERTO BOMBASSARO
ADVOGADO : CARLOSALBERTO IAIONE MASIERO E OUTRO(S)
RECORRIDO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
REPR. POR . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - RMI - RendaMensal Inicial, Reajustes e Revisdes Especificas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ALBERTO BOMBASSARO
ADVOGADO : CARLOSALBERTO IAIONE MASIERO E OQUTRO(S)
AGRAVADO © INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJ/SP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



