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AgRg no HABEAS CORPUS N° 238.461 - SP (2012/0069616-7)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE : ALOIS KAESEMODEL JUNIOR

ADVOGADO : ALOIS KAESEMODEL JUNIOR

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : OSCAR FABRI JUNIOR

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PROCESSUAL. ATO TIDO POR ILEGAL:
DECISAO POR INTERMEDIO DA QUAL SE INDEFERIU PEDIDO
LIMINAR, PROFERIDA NO WRT ORIGINARIO. AUSENCIA DE
TERATOLOGIA NO DECISUM ORA IMPUGNADO.
IMPOSSIBILIDADE, NO CASO, DE SE SUPERAR O ENTENDIMENTO
SEDIMENTADO NA SUMULA N.° 691, DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL, APLICAVEL, MUTATIS MUTANDIS, AOS HABEAS
CORPUS IMPETRADOS ORIGINARIAMENTE PERANTE ESTA
CORTE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Consoante 0 poscionamento firmedo pelo Supremo Tribund
Federa e por esta Corte, ndo se admite habeas cor pus contra deciso negativa
de liminar proferida em outro writ naingténcia de origem, sob pena de indevida
supressip de ingdnda E o que estd sedimentado no verbete sumular n.®
691/STF.

2. A despeito de td dbice processud, tem-se entendido que, em casos
excepcionas, deve preponderar a necessdade de se garantir a efetividade da
prestacéo da tutda jurisdiciond de urgéncia, para que flagrante congrangimento
ilegd a0 direito de liberdade possa ser cessado — tarefa a ser desempenhada
caso a caso.

3. N&o resta configurada, entretanto, ilegdidade flagrante que autorize
a mitigecéo da SImula n° 691 do Supremo Tribund Federa no caso,
sobretudo  porque ndo se veifica ilegdidade patente ou auséncia de
fundamentaco na prisdo processud, baseada em circunsténcias concretas.

4. Outrossm, nas razbes do agravo néo se trouxe nenhum fundamento
diverso daqueles ventilados na inidd do writ, nem se noticiou o julgamento
do mérito daimpetracéo origindria pelo Tribunal a quo.

5. Agravo desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigtros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas tagquigréficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minigros Jorge

Muss, Marco

Aurdlio Bdlizze Campos Marques (Desembargador convocado do TIPR) e

Mailza Maynard (Desembargadora convocada do TJSE) votaram com a Sra. Minidra
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 238.461 - SP (2012/0069616-7)

AGRAVANTE : ALOIS KAESEMODEL JUNIOR
ADVOGADO : ALOISKAESEMODEL JUNIOR 3
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : OSCAR FABRI JUNIOR

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trataese de agravo regimenta, interposto peo Advogado ALOIS
KAESEMODEL JUNIOR, contra decisdo que proferi as fls. 197/200, na qud indeferi
liminarmente a inicid, em razéo do 6ébice processua previsto na siimulan.® 691/STF.

Na inicd, a defesa formulou pedido em favor de OSCAR FABRI JUNIOR, em
face de decisdo indeferitoria da liminar proferida pelo Desembargador Relator do writ originaio
Nn.° 0065378-83.2012.8.26.0000, do Tribunad de Justica do Estado de Séo Paulo.

Congta dos autos, que o Paciente foi preso em flagrante em 22/04/2011, pelo
suposto cometimento do crime de homicidio quaificado tentado (art. 121, 8§ 2. incisos Il e IV,
c.c. oart. 14, inciso |1, ambos do Cadigo Pend), cuja vitima seria seu sobrinho.

Nos autos, o |mpetrante sustenta a auséncia dos requisitos autorizadores da priséo
preventiva, previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal, e que o Paciente possui bons
antecedentes, residéncia fixa e ocupacdo licita

Argumenta, ainda, que o Paciente sofre de doenca grave, necesstando de
cuidados médicos que ndo poderiam ser prestados no estabelecimento prisond, e que ha demora
na tramitacdo do feito, pois a sessdo do Tribund do Jiri foi designada para o dia 19 de setembro
de 2012.

Requer, liminarmente e no mérito, a expedicdo de alvara de soltura para que o
Réu possa responder a agdo pend em liberdade, até o transito em julgado.

E o reatorio.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 238.461 - SP (2012/0069616-7)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PROCESSUAL. ATO TIDO POR ILEGAL:
DECISAO POR INTERMEDIO DA QUAL SE INDEFERIU PEDIDO
LIMINAR, PROFERIDA NO WRIT ORIGINARIO. AUSENCIA DE
TERATOLOGIA NO DECISUM ORA IMPUGNADO. IMPOSSIBILIDADE,
NO CASO, DE SE SUPERAR O ENTENDIMENTO SEDIMENTADO NA
SUMULA N.° 691, DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, APLICAVEL,
MUTATIS MUTANDIS AOS HABEAS CORPUS IMPETRADOS
ORIGINARIAMENTE PERANTE ESTA CORTE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Consoante o posicionamento firmado pelo Supremo Tribuna Federal e
por esta Corte, ndo se admite habeas cor pus contra decisdo negativa de liminar
proferida em outro writ na instancia de origem, sob pena de indevida supressdo de
instancia. E o que esta sedimentado no verbete sumular n.° 691/STF.

2. A despeito de td dbice processud, tem-se entendido que, em casos
excepcionais, deve preponderar a necessidade de se garantir a efetividade da
prestacéo da tutela jurisdiciond de urgéncia, para que flagrante constrangimento
ilegd a0 direito de liberdade possa ser cessado — tarefa a ser desempenhada caso
a caso.

3. N&o resta configurada, entretanto, ilegalidade flagrante que autorize a
mitigacdo da Simula n.° 691 do Supremo Tribund Federal no caso, sobretudo
porque ndo se verifica ilegdidade patente ou auséncia de fundamentacdo na
prisdo processual, baseada em circunstancias concretas.

4. Outrossm, nas razdes do agravo ndo se trouxe nenhum fundamento
diverso dagqueles ventilados na inicid do writ, nem se noticiou o julgamento do
mérito daimpetracdo originaria pelo Tribunal a quo.

5. Agravo desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Nas razfes recursais, reitera-se a necessidade de superacéo do 6ébice processual
previsto na simula n.° 691/STF, sem que se tenha trazido, no entanto, nenhum fundamento
diverso dagueles ja ventilados na inicid. Nem se noticiou o julgamento do mérito da
impetracéo originaria pelo Tribunal a quo.

O recurso, por iso, Ndo pode ser provido.

Consoante o posicionamento firmado pelo Supremo Tribund Federal e por esta

Corte, ndo se admite habeas corpus contra decisio negativa de liminar proferida em outro writ
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na insténcia de origem, sob pena de indevida supressdo de ingténcia.

E 0 que esta sedimentado no verbete sumular n.° 691/STF ("[n]&o compete ao
Supremo Tribunal Federal conhecer de habeas corpus impetrado contra decisdo do Relator
gue, em habeas corpus requerido a tribunal superior, indefere a liminar"), aplicavel, mutatis
mutandis, a este Superior Tribund de Justica (HC 117.440/PE, 5° Turma, Rel. Min. JORGE
MUSSI, DJ de 21/06/2010; HC 142.822/SP, 5 Turma, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA,
DJ de 07/12/2009; HC 134.390/MG, 62 Turma, Rel. Min. OG FERNANDES, DJ de 31/08/2009,
v.g.).

A despeito de ta Obice processual, tem-se entendido que, em casos excepcionals,
deve preponderar a necessidade de se garantir a efetividade da prestacéo da tutela jurisdiciond
de urgéncia, para que flagrante constrangimento ilegd ao direito de liberdade possa ser cessado —
tarefa a ser desempenhada caso a caso.

Todavia, esse aadho processua ndo pode ser ordinariamente usado, sendo em
situacBes em que se evidenciar deciso absolutamente teratolégica e desprovida de quaquer
razoabilidade, na medida em que forgca o pronunciamento adiantado da Instancia Superior,
suprimindo a competéncia da Inferior, subvertendo a regular ordem do processo.

Na espécie, consoante os documentos juntado aos autos, o Desembargador
Relator indeferiu a medida urgente, reiterando os fundamentos ja expedidos no decreto de prisio
preventiva emanado do Juizo processante.

E esses fundamentos, segundo as cdpias das decisdes indeferitdrias de liberdade
provisdria ndo evidenciam ilegdidade patente ou auséncia de fundamentagcdo. Ao contrario do
gue defende o Impetrante, estéo baseadas em circunstancias concretas do delito cometido.

A propdsito, confirarse a fundamentacdo a decisdo de 1.° grau que indeferiu o
pedido de liberdade provisoria;

"[..]

In casu, referidos requisitos se fazem presentes, visto haver indicios
de existéncia do crime e de autoria, na medida em que o acusado foi preso
em flagrante, logo ap0s a prética do crime de homicidio tentado contra seu
sobrinho, simplesmente pelo fato de estar incomodado pelo barulho
produzido pelo motor da motocicleta por este utilizada.

Aliado a tal fato, temse que a custodia cautelar, no caso presente,
€ imprescindivel a garantia da ordem publica e para a conveniéncia da
instrucdo processual, na medida em que evitard que o acusado possa
impedir ou pertubar a oitiva da vitima e de seus familiares, os quais
guardam relagdo de proximidade com o mesmo.

[...]." (fls. 46/47; com grifo no origind)
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Em novo pedido de liberdade provisoria, 0 Magistrado de 1.° Grau se manifestou a
respeito da patologia do Paciente, nos seguintes termos:

"O documento de fls. 84 dos autos principais, emitido pela médica,
Dra lone C. H. Alfaro, menciona que a patologia do acusado ndo se
desencadeou recentemente e o relatério médico de fls. 17, de 09 de
fevereiro de 2012, emitido pelo Dr. Eduardo Cerioni Slva, nada menciona
sobre urgéncia de intervencdo medica e por fim, o representante do
Ministério Publico informou que esteve na Cadeia Publica de Itapeva no dia
16 de marco do corrente e obteve informagbes dos carcereiros que o
acusado faz uso de medicamentos para dor, mas nunca solicitou
atendimento de urgéncia.

[...]" (fl. 64; com grifos no origind).

Nesse contexto, ndo se verifica, na espécie, a ocorréncia de ilegdidade flagrante
gue autorize a mitigacdo da Simula n.° 691 do Supremo Tribund Federal — cuja esséncia vem
sendo reiteradamente ratificada por julgados do Pretorio Excelso e deste Superior Tribund de
Justica—, razéo pelaqua ndo existe espago para imediata interferéncia desta Corte.

E de se reservar, portanto, primeiramente, ao Tribuna a quo, a andlise meritdria,
sendo defeso a0 Superior Tribund de Justica adiantar-se nesse exame, sobrepondo-se a
competéncia da Corte de origem.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS - IMPETRACAO CONTRA DECISAO
MERAMENTE DENEGATORIA DE LIMINAR EM SEDE DE OUTRA AC;AO
DE "HABEAS CORPUS' - INOCORRENCIA, NA ESPECIE, DE STUAC}AO
DE FLAGRANTE ILEGALIDADE OU DE EVIDENTE ABUSO DE PODER -
INCIDENCIA DA SUMULA 691 /STF - "HABEAS CORPUS' NAO
CONHECIDO - RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO. DENEGA(;AO DE
MEDIDA LIMINAR EM "HABEAS CORPUS' - SUMULA 691/STF -
S TUACOES EXCEPCIONAIS QUE AFASTAM A RESTRICAO SUMULAR.

- Revela-se processualmente inviavel, em face do que se contém na
SUmula 691/STF, a impetracdo de "habeas corpus’ junto ao Supremo
Tribunal Federal, quando o "writ" constitucional vem a ser deduzido contra
mera denegacdo de liminar em sede de outra acdo de "habeas corpus’
ajuizada perante Tribunal Superior da Unido, ressalvadas,
excepcionalmente, as hipoteses em que a decisdo questionada divergir da
jurisprudéncia predominante na Suprema Corte ou, entdo, veicular situacdo
configuradora de abuso de poder ou de manifesta ilegalidade. Precedentes.
Hipdtese inocorrente na espécie." (STF, HC 95.162-AgR/SP, 2.2 Turma, Rel.
Min. CELSO DE MELLO, DJe de 03/04/2009.)

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. IMPETRACAO
CONTRA DECISAO INDEFERITORIA DE LIMINAR EM OUTRO HABEAS
CORPUS NA ORIGEM, AINDA NAO JULGADO. SUPRESSAO DE
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INSTANCIA.

1. Nao se admite habeas corpus contra decisdo proferida pelo
relator da impetracdo na instancia de origem, excetuados casos de
indeferimento de pedido liminar em decisdo inquestionavelmente
teratologica, despida de qualquer razoabilidade, o que néo se verifica na
hipdtese vertente.

2. Esse atalho processual ndo pode ser ordinariamente usado,
porque subverte a regular ordem do processo, pois forga o pronunciamento
adiantado da Instancia Superior, suprimindo a competéncia da Inferior.

3. Reserva-se primeiramente ao Tribunal a quo a andlise meritoria,
ventilada no habeas corpus originario, sendo defeso ao Superior Tribunal
de Justica adiantar-se nesse exame, sobrepujando a competéncia da Corte
Estadual, mormente se o writ esta sendo regularmente processado.

4. Precedentes desta Corte Superior de Justica. Aplicacdo do
enunciado da Simula n.° 691, do Supremo Tribunal Federal.

5. Habeas corpus ndo conhecido." (STJ, HC 84.732/SP, 5.2 Turma,
Rel. Min. LAURITA VAZ, DJ de 29/10/2007.)

S&o juridicos, portanto, os fundamentos pelos quais indeferi liminarmente a peticéo
inicd (art. 38, da Le 8.038/90, e arts. 34, inciso XVIII, e 210, anbos do Regimento Interno do
Superior Tribuna de Justica).

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2012/0069616-7

NUmeros Origem: 182011 1922011 2700120110025869 653788320128260000
EM MESA

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. MARIA CELIA MENDONCA

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : ALOISKAESEMODEL JUNIOR
ADVOGADO : ALOISKAESEMODEL JUNIOR
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . OSCAR FABRI JUNIOR

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ALOISKAESEMODEL JUNIOR
ADVOGADO : ALOIS KAESEMODEL JUNIOR
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : OSCAR FABRI JUNIOR
CERTIDAO

AgRg no
HC 238.461 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 16/10/2012

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bedlizze, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do

TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



