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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint nos EDcl no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 188423 - DF (2022/0149021-5)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE . IGNEZ MARIA DOS SANTOS REINEHR ALVES

ADVOGADO : THAIANE ALVES ROCHA FLORES - DF028311

AGRAVADO . UNIAO

INTERES. : JOSE LIDIO ATAIDE DA SILVA

ADVOGADO : PAULO HENRIQUE ABREU DE OLIVEIRA - DF035459

SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 1A VARA CIiVEL DE SOBRADINHO - DF

SUSCITADO . JUIZO FEDERAL DA 20A VARA CIVEL DE BRASILIA - SJ/DF
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ACOES
POSSESSORIAS. AUSENCIA DE MANIFESTAGAO EXPRESSA DE DOIS OU MAIS
JUiZOS EM UMA MESMA DEMANDA ACERCA DE SUA COMPETENCIA OU DE
SUA INCOMPETENCIA. ART. 66 DO CPC. DESCABIMENTO. NAO INCIDENCIA DA
SUMULA 59 DESTA CORTE SUPERIOR. DESCABIMENTO DO INCIDENTE COMO
SUCEDANEO RECURSAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICAGAO DE MULTA. ART. 1.021, §
4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

| — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento
jurisdicional impugnado. /In casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

Il - Quando da instauracédo do incidente, ndo havia conflito positivo ou negativo entre
Juizos, em uma mesma demanda, o que torna inviavel o seu conhecimento, porquanto
ausente pressuposto de admissibilidade, qual seja, a discordancia dos juizos sobre a
reunido de acdes conexas. Precedentes.

[l - Nao incidéncia do enunciado da Sumula 59 desta Corte Superior, porquanto o
provimento judicial transitado em julgado ocorreu em outra agcado de reintegracéo de
posse e, portanto, nao foi proferida por um dos juizos apontados como conflitantes.

IV - Na via estreita do conflito de competécia, deve-se decidir apenas a quem compete
julgar a questdo de mérito, uma vez que o incidente ndo se presta como sucedaneo
recursal nem se constitui em meio habil para atacar decisdes de instancias inferiores

V — Nao apresentacdao de argumentos suficientes para desconstituir a decisao
recorrida.

VI — Em regra, descabe a imposi¢cao da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do Cddigo de
Processo Civil de 2015, em razdo do mero improvimento do Agravo Interno em votagao
unanime, sendo necessaria a configuracdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagao, 0 que n&o ocorreu no caso.

VIl — Agravo Interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em
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sessdo virtual de 14/09/2022 a 20/09/2022, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Mauro Campbell
Marques, Benedito Gongalves, Assusete Magalhaes, Gurgel de Faria e Manoel Erhardt
(Desembargador convocado do TRF-52 Regido) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina.

Brasilia, 20 de setembro de 2022.

REGINA HELENA COSTA
Relatora
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RELATORIO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA HELENA COSTA
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(Relatora):

Trata-se de Agravo Interno interposto por IGNEZ MARIA DOS SANTOS
REINEHR ALVES contra decisdo de minha lavra mediante a qual, nos termos do art.
955, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil de 2015, ndo conheci do conflito de
competéncia, porquanto ndo ha manifestacdo de dois ou mais juizes declarando-se
competente (art. 66, I) ou reconhecendo-se sua incompeténcia (art. 66, Il) e, entre os
dois juizos, ndo houve controvérsia sobre a reunido ou separagdo de processos
(art. 66, lll, do Cédigo de Processo Civil de 2015), bem como, a vedagao da utilizagao
do incidente como sucedéaneo recursal (fls. 1885/1.892e).

Sustenta a Agravante que a Unido, nos autos da Agao de Manutencdo de
Posse n. 0012296-50.2012807.0006, requereu a remessa ao Juizo federal e o Juizo da
12 Vara Civel de Sobradinho/DF remeteu os autos ao Juizo Federal, porquanto
presente interesse do ente federativo na area controvertida.

Alega que o Juizo Federal da 202 Vara de Brasilia/DF, sob fundamento de
que a Suscitante ndo detinha a posse legitima do imdvel rural, uma vez que se tratava
de bem publico, revogou a tutela de urgéncia anteriormente concedida
(fls. 1.333/1.337¢).

Aduz que, anteriormente, ajuizou, a Ac¢ao de Reintegracdo de Posse
n. 2005.06.01.007319-0, perante o Juizo da 22 Vara Civel de Sobradinho/DF.

Discorre haver transito em julgado na Acgédo de Reintegracdo de Posse
primeva, porquanto proferido por um dos Juizos conflitantes, a teor do enunciado da
Sumula 59 desta Corte Superior.

Narra que o conflito de competéncia deve ser conhecido para "o fim de
determinar - de forma definitiva — qual o 6rgao judiciario € competente para julgar os
agdes que tenham como pedido ou causa de pedir a posse da propriedade do imovel
rural localizado no Nucleo Rural de Sobradinho Al 05, Km2.5, Gleba 81”, cadastradas
sob o n° RIP — 97010100877-39, situada na Rodovia DF 330, km 2/3 Planaltina DF,
confirmando a ordem liminar deferida em favor da autora suscitante, com a retirada dos
réus e das coisas que indevidamente ja se encontram naquele imével, expedindo-se os
mandados correspondentes, inclusive da decisdo que fixar a multa diaria para o caso
de nova turbacao e/ou esbulho - a qual também devera ser acolhida, condenando-se
os requeridos ao pagamento dos danos, os quais serao liquidados oportunamente, e da
multa diaria fixada" (fl. 1.969e).

Com impugnagcéo (fls. 1.974/1.976e).

E o relatério.
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VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA HELENA COSTA
(Relatora):

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao
realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagao
do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Cdodigo de
Processo Civil de 2015.

N&o assiste raz&o ao Agravante.

A caracterizacdo do conflito de competéncia depende da manifestacéo
expressa de dois ou mais juizos que se considerem competentes ou incompetentes
para processar e julgar o “mesmo feito”.

Nesse sentido:

CONFLITO DE COMPETENCIA INTERNO. AUSENCIA DE
MANIFESTAGAO EXPRESSA DE DOIS OU MAIS JUIZOS ACERCA DE
SUA COMPETENCIA OU DE SUA INCOMPETENCIA. ART. 115 DO CPC.
DESCABIMENTO.

1. Para caracterizar-se o conflito de competéncia é indispensavel a
manifestagdo  expressa de dois ou mais juizos que @ se
considerem competentes ou incompetentes para processar e julgar a
mesma demanda.

2. A peticéo Iinicial do incidente retrata hipotese substancialmente diversa,
em que recursos especiais que dizem respeito a agcées discriminatorias sGo
apreciados ora por Turmas da Primeira Seg¢éo, ora por Turmas da Segunda
Secéo do Superior Tribunal de Justica.

3. Como bem posto pelo Sr. Min. Herman Benjamin, "a competéncia das
Turmas do Superior Tribunal de Justica esta definida no Regimento Interno
deste; trata-se de competéncia relativa, prorrogavel”.

Acrescenta que "a prorrogagdo indevida de competéncia deve,
evidentemente, ser evitada, mas o meio proprio para esse efeito ndo é o do
conflito, nem o da reclamagéo porque ndo houve usurpagdo da competéncia
da Corte Especial; todo juiz, ou 6rgédo de tribunal, tem competéncia para
decidir acerca de sua propria competéncia”(Agravo Regimental na
Reclamacéo n° 5.123/DF).

4. Ademais, este conflito de competéncia foi suscitado muito tempo apos
iniciado o julgamento do recurso especial. Caberia a parte interessada
arguir eventual ofensa ao Regimento Interno logo apds o encaminhamento
dos autos ao relator, ndo sendo admissivel aguardar a manifestacdo do
Orgéo Colegiado para, somente entdo, pugnar pela redistribuigdo do feito.
Precedentes.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no CC 113.767/DF, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, CORTE
ESPECIAL, julgado em 01/07/2011, DJe 14/10/2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE
COMPETENCIA. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
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APLICABILIDADE. CONFLITO DE COMPETENCIA. DISCORDANCIA
ENTRE JUIiZOS ACERCA DA REUNIAO DE ACOES CONEXAS.
AUSENCIA. NAO CONHECIMENTO. ARGUMENTOS INSUFICIENTES
PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICACAO DE
MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
DESCABIMENTO.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do
provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Cddigo de
Processo Civil de 2015.

Il - Quando da instauragdo do incidente, ndo havia conflito positivo ou
negativo entre Juizos, o que torna inviavel o seu conhecimento, porquanto
ausente pressuposto de admissibilidade, qual seja, a discordancia dos
Juizos sobre a reunido de agbes conexas.

Precedentes.

Ill - Néo apresentagdo de argumentos suficientes para desconstituir a
deciséo recorrida.

IV - Em regra, descabe a imposi¢do da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do
Cddigo de Processo Civil de 2015, em razdo do mero improvimento do
Agravo Interno em votagdo unanime, sendo necessaria a configuragdo da
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua
aplicagdo, o que néo ocorreu no caso.

V - Agravo Interno improvido.

(AgIint no CC n. 170.118/DF, relatora Ministra Regina Helena Costa,
Primeira Sec¢ao, DJe de 19/6/2020).

AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. AUSENCIA DE
MANIFESTAC[!O EXPRESSA DE DOIS OU MAIS JUIZOS ACERCA DE
SUA COMPETENCIA OU DE SUA INCOMPETENCIA. ART. 66 DO CPC.
DESCABIMENTO. ATUACAO EM SUA ESFERA DE
COMPETENCIA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Para caracterizar-se o conflito de competéncia ¢é indispensavel a
manifestacdo expressa de dois ou mais juizos que se considerem
competentes ou incompetentes para processar e julgar a mesma demanda.
(AgRg no CC 113.767/DF, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, CORTE
ESPECIAL, julgado em 01/07/2011, DJe 14/10/2011).

2. A homologagcdo de acordo judicial em que se entabula dagdo em
pagamento de bem imovel ndo o torna imune eternamente a processos de
execugbes futuras ou mesmo a constatagéo de fraude contra credores.

3. O mesmo imdvel pode, simultaneamente, ser objeto de diversas relagbes
juridicas e demandas judiciais, a exemplo de ag¢des possessdrias, partilha
em inventario, direito de vizinhanca, execugao trabalhista ou civil, podendo
ser objeto de multiplas penhoras.

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no CC n. 169.413/SP, relator Ministro Luis Felipe Salom&o, Segunda
Secéo, DJe de 9/9/2020).

No caso, verifico que o Juizo da 12 Vara Civel de Sobradinho/DF, apos
requerimento da Unido pelo interesse a justificar sua intervencdo na Acdo de
Manutencdo de Posse, determinou a remessa dos autos ao Juizo Federal, o qual
revogou a decisao que determinou a reintegracao de posse.

Portanto, ndo ha manifestacdo de dois ou mais juizes declarando-se

competente (art. 66, 1) ou reconhecendo-se sua incompeténcia (art. 66, Il) e, entre os
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dois juizos, ndo houve controvérsia sobre a reunido ou separagdo de processos (art.
66, Ill, do Cadigo de Processo Civil de 2015).

A caracterizacdo do conflito de competéncia depende da manifestagcéo
expressa de dois ou mais juizos que se considerem competentes ou incompetentes
para processar e julgar o "mesmo feito", o que ndo ocorreu na espécie.

Desse modo, ndo havendo conflito positivo ou negativo entre Juizos, inviavel
o conhecimento do presente incidente, porquanto ausente pressuposto de
admissibilidade.

Ademais, verifico a ndo incidéncia do enunciado da Sumula 59 desta Corte
Superior, porquanto o provimento judicial transitado em julgado ocorreu em outra agéo
de reintegracdo de posse e, portanto, ndo foi proferida por um dos juizos apontados
como conflitantes.

De outra parte, na via estreita do conflito de competécia, deve-se decidir
apenas a quem compete julgar a questdo de mérito, uma vez que o incidente néo se
presta como sucedaneo recursal nem se constitui em meio habil para atacar decisdes
de instancias inferiores.

Por conseguinte, assinale-se que, para a caracterizagdo do conflito de
competéncia, o incidente ndo seja utilizado como sucedaneo recursal.

Nessa linha:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. AUSENCIA DE
MANIFESTACAO DOS JUIZOS APONTADOS COMO SUSCITADOS EM
UMA MESMA DEMANDA. DESCABIMENTO DO INCIDENTE COMO
SUCEDANEO RECURSAL.

1. Para a caracterizacdo do conflito de competéncia, nos moldes
estabelecidos no art. 66, c/c o art. 953, |, paragrafo unico, todos do
CPC/2015, faz-se necessario que os juizos divirjam sobre a competéncia
para o julgamento de uma mesma demanda.

2. No caso, a propria agravante informa que a manifestacdo de
incompeténcia da Justica laboral ocorreu nos autos de reclamagdo
trabalhista, assim como a Justica comum declarou-se incompetente para o
Julgamento de acao de cobrangca. Em ambos os feitos, os juizos entenderam
por julgar extinto o processo sem julgamento de merito.

3. O inconformismo pautado na alegada necessidade de envio dos autos ao
juizo competente ndo encontra no conflito de competéncia o remédio
jurisdicional adequado, porquanto o incidente ndo pode ser utilizado como
sucedaneo recursal.

4. Descabe a esta Corte, em conflito de competéncia, decidir divergéncias
acerca de questées procedimentais inerentes a sistemas de informatica e
tramitacdo de processos da Justica estadual, Federal e Especializada.

5. Agravo interno ao qual se nega provimento.

(AgRg nos EDcl no CC 151.936/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/10/2017, DJe 07/11/2017 - destaque
meu).
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PROCESSO CIVIL. AGRAVO |INTERNO NO CONFLITO DE
COMPETENCIA. JUizO TRABALHISTA E RECUPERAQ[\O JUDICIAL.
EXECUCAO. BENS DOS SOCIOS. INSURGENCIA CONTRA
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA PELA JUSTICA
DO TRABALHO. IMPOSSIBILIDADE. NAO OCORRENCIA DO
CONFLITO.

1. O processamento de execucdo trabalhista em face dos bens dos sécios
da empresa em recuperagéo judicial, que ndo estejam abrangidos para o
cumprimento do plano de recuperagdo, ndo invade a esfera de competéncia
do juizo civel por inexistir dois juizos distintos a decidir sobre o mesmo
patriménio.

2. "No estreito ambito cognitivo do conflito de competéncia deve-se decidir
apenas a quem compete julgar a questdo de mérito, uma vez que o
incidente ndo se presta como sucedaneo recursal nem se constitui em meio
habil para atacar decisées de instancias inferiores.” (Agint nos EDcl no CC
178.339/PR, 22 Secéo, DJe de 17/02/2022)

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no CC n. 183.919/RJ, relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda
Secao, DJe de 5/5/2022 - destaque meu).

AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. ART. 66 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. REQUISITOS. AUSENCIA.
CONFLITO ENTRE OS JUIZOS SUSCITADOS. INEXISTENCIA. NAO
CONHECIMENTO.

1. Na linha da jurisprudéncia desta Corte, somente se instaura o conflito de
competéncia quando dois juizos se declaram competentes ou
incompetentes para processamento e julgamento de uma mesma demanda
ou quando, por regra de conexdo, houver controvérsia entre eles acerca da
reunido ou separagdo dos processos.

2. O conflito de competéncia ndo pode ser usado como sucedaneo recursal.
Precedentes.

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no CC 154.469/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
SEGUNDA SECAO, julgado em 22/11/2017, DJe 29/11/2017 - destaque
meu).

Assim, em que pesem as alegagdes trazidas, os argumentos apresentados
s&o insuficientes para desconstituir a decisdo impugnada.

No que se refere a aplicacao do art. 1.021, § 4°, do Cddigo de Processo Civil
de 2015, a orientagcao desta Corte € de que o mero inconformismo com a decisao
agravada n&o enseja a imposigao da multa, ndo se tratando de simples decorréncia
l6gica do ndo provimento do recurso em votagdo unanime, sendo necessaria a
configuracdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Na mesma esteira:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. ACORDAO EMBARGADO.
JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ACORDAOS PARADIGMAS. JUIZO DE
MERITO. INADMISSIBILIDADE DOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
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NEGADO SEGUIMENTO AOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. MULTA E
HONORARIOS ADVOCATICIOS RECURSAIS. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

|. Trata-se de Agravo Regimental ou interno, interposto em 05/05/2016,
contra decisdo publicada em 13/04/2016.

Il. De acordo com o art. 546, |, do CPC/73, os Embargos de Divergéncia
somente sdo admissiveis quando os acdorddos cotejados forem proferidos
no mesmo grau de cognigédo, ou seja, ambos no juizo de admissibilidade ou
no juizo de mérito, o que ndo ocorre, no caso. Incidéncia da Sumula
315/STJ.

Ill. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "se o acoérddo embargado
decidiu com base na Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica, falta aos
embargos de divergéncia o pressuposto basico para a sua admissibilidade,
€ dizer, discrepancia entre julgados a respeito da mesma questéo juridica.
Se o acorddo embargado andou mal, qualificando como questdo de fato
uma questéo de direito, o equivoco sO poderia ser corrigido no dmbito de
embargos de declaragcdo pelo proprio 6rgdo que julgou o recurso especial”
(STJ, AgRg nos EREsp 1.439.639/RS, Rel. Ministro OLINDO MENEZES
(Desembargador Convocado do TRF/1? Regido), PRIMEIRA SECAO, DJe
de 01/12/2015). Em igual sentido: STJ, AQRg nos EAREsp 556.927/RS, Rel.
Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, DJe de 18/11/2015; STJ,
AgRg nos EREsp 1.430.103/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA SECAO, DJe de 15/12/2015; ERESP 737.331/RS, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, DJe de 09/11/2015.
IV. O mero inconformismo com a decisdo agravada ndo enseja a necessaria
imposicdo da multa, prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015, quando
néo configurada a manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso,
por decisdo unédnime do colegiado.

V. Agravo Regimental improvido.

(Agint nos EREsp 1.311.383/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/09/2016, DJe 27/09/2016 — destaque
meu).

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO CONHECIDO APENAS NO
CAPITULO IMPUGNADO DA DECISAO AGRAVADA. ART. 1.021, § 1°
DO CPC/2015. EMBARGOS DE DIVERGENCIA APRECIADOS A LUZ DO
CPC/73. ACORDAO EMBARGADO QUE NAO CONHECEU DO
RECURSO ESPECIAL. APLICAC[\O DA SUMULA 7/STJ. PARADIGMAS
QUE EXAMINARAM O MERITO DA DEMANDA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. REQUERIMENTO DA
PARTE AGRAVADA DE APLICACAO DA MULTA PREVISTA NO § 4° DO
ART. 1.021 DO CPC/2015. AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, IMPROVIDO.

1. Nos termos do art. 1.021, § 1° do CPC/2015, merece ser conhecido o
agravo interno tdo somente em relagdo aos capitulos impugnados da
decisdo agravada.

2. Néo fica caracterizada a divergéncia jurisprudencial entre acérddo que
aplica regra tecnica de conhecimento e outro que decide o mérito da
controvérsia.

3. A aplicacdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015 néo é
automatica, ndo se tratando de mera decorréncia I6gica do ndo provimento
do _agravo _interno em votacdo undnime. A condenacdo do agravante ao
pagamento da aludida multa, a ser analisada em cada caso concreto, em
decisdo fundamentada, pressupbe que o0 agravo interno mostre-se
manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia seja de tal forma
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evidente que a simples interposicdo do recurso possa ser tida, de plano,
como abusiva ou protelatdria, o que, contudo, ndo ocorreu na hipotese
examinada.

4. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extenséo, improvido.
(Agint nos EREsp 1.120.356/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, SEGUNDA SECAO, julgado em 24/08/2016, DJe 29/08/2016 —
destaque meu).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO
EM MANDADO DE SEGURANCA. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO
3/STJ. IMPETRACAO DE MANDADO DE SEGURANGCA. COMPETENCIA
ORIGINARIA. PRIMEIRO GRAU DE JURISDICAO. DENEGAGAO.
INTERPOSICAO DE APELAQ[\O; DESPROVIMENTO. IMPUGNACAO
POR VIA DE RECURSO ORDINARIO. DESCABIMENTO MANIFESTO.
HIPOTESE INADEQUADA. RECORRIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL.
NAO CONHECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. DE APLICACAO DO
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. JURISPRUDENCIA
SEDIMENTADA. AGRAVO INTERNO. CARATER DE MANIFESTA
IMPROCEDENCIA. COMINAGCAO DE MULTA.

1. A denegacdo do mandado de seguranga mediante julgamento proferido
originariamente por Tribunal de Justica ou por Tribunal Regional Federal
desafia recurso ordinario, na forma do art. 105, inciso Il, alinea "b", da
Constituigdo da Republica.

2. No entanto, quando impetrada a acdo de mandado de seguranga em
primeiro grau de jurisdicdo e instada a competéncia do Tribunal local
apenas por via de apelagdo, o acorddo respectivo desafia recurso especial,
conforme o disposto no art. 105, inciso Ill, da Constituicdo da Republica.

3. Dessa forma, a interposicdo do recurso ordinario no lugar do recurso
especial constitui erro grosseiro e descaracteriza a duvida objetiva.
Precedentes.

4. O agravo interno que se volta contra essa compreensdo sedimentada na
jJurisprudéncia e que se esteia em pretenséo deduzida contra texto expresso
de lei enquadra-se como manifestamente improcedente, porque apresenta
razbées sem nenhuma chance de éxito.

5. A multa aludida no art. 1.021, §§ 4.° e 5.°, do CPC/2015, n&o se aplica em
qualquer hipotese de inadmissibilidade ou de improcedéncia, mas apenas
em situagbes que se revelam qualificadas como de manifesta inviabilidade
de conhecimento do agravo interno ou de impossibilidade de acolhimento
das razdes recursais porque inexoravelmente infundadas.

6. Agravo interno n&o provido, com a condenagdo do agravante ao
pagamento de multa de cinco por cento sobre o valor atualizado da causa,
em razdo do reconhecimento do carater de manifesta improcedéncia, a
interposicdo de qualquer outro recurso ficando condicionada ao deposito
prévio do valor da multa.

(AgInt no RMS 51.042/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 03/04/2017 — destaque
meu).

No caso, apesar do improvimento do Agravo Interno, ndo se configura a
manifesta inadmissibilidade, razao pela qual deixo de impor a apontada multa.
Posto isso, NEGO PROVIMENTO ao recurso.
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AGRAVO INTERNO

: IGNEZ MARIA DOS SANTOS REINEHR ALVES
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: JUiZO DE DIREITO DA 1A VARA CIiVEL DE SOBRADINHO - DF
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TERMO

A PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em sess&o virtual de 14/09/2022 a 20/09
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra

Relatora.
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Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Benedito
Goncgalves, Assusete Magalhaes, Gurgel de Faria e Manoel Erhardt (Desembargador convocado do TRF-
52 Regido) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina.

Brasilia, 21 de setembro de 2022
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