Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1661534 - GO

(2020/0030561-5)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE  : GERALDO JOSE GALVAO

ADVOGADOS  : CELSO LUIZ LACERDA FILHO - GO032311
WALLACE MARTINS DO CARMO DUTRA -
GO046041
BETHANIA GOUVEIA DE O. LACERDA - GO046788
ROBSON LUIZ ZANELATTO - GO048523

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADO : NEI CALDERON - SP114904
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO

ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA.
RECONSIDERACAO. EXECUCAO DE TIiTULO
EXTRAJUDICIAL. EXCECAO DE

PRE-EXECUTIVIDADE. ATRASO NA CITA(;AO.
MOROSIDADE ATRIBUIVEL AO PODER JUDICIARIO.
SUMULA 106/STJ. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA.
ACORDAO EM CONSONANCIA ~ COM O
ENTENDIMENTO DO STJ AGRAVO INTERNO
PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO E NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. Agravo interno contra decisdo da Presidéncia que conheceu
do agravo para nd conhecer do recurso especial.
Reconsideracao.

2. "E firme o entendimento do STJ no sentido de que somente a
inércia injustificada do credor caracteriza a prescricdo
intercorrente na execugdo, 0 que nao se verifica no caso
concreto, ja que a demora no andamento do feito se deu por
motivos inerentes ao proprio mecanismo judiciario (Simula
106/STJ)" (Agint no AREsp 1.169.279/RS, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
17/5/2018, DJe de 23/5/2018). Incidéncia da SUmula 83/STJ.

3. Agravo interno provido para conhecer do agravo e negar
provimento ao recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Documento eletrénico VDA26692354 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Raul Aratjo Assinado em: 21/09/2020 22:19:41
Codigo de Controle do Documento: 0A6F79CE-BF4C-401F-96F8-4C597A26E797



Os Srs. Ministros Luis Felipe Sadloméo, Maria Isabel Gallotti, Antonio
Carlos Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 31 de agosto de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Raul Araljo
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.661.534 - GO (2020/0030561-5)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : GERALDO JOSE GALVAO
ADVOGADOS : CELSO LUIZ LACERDA FILHO - GO032311

WALLACE MARTINSDO CARMO DUTRA - G0O046041
BETHANIA GOUVEIA DE O. LACERDA -GO046788
ROBSON LUIZ ZANELATTO -G0O048523

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADO - NEI CALDERON - SP114904
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por GERALDO JOSE GALVAO contra
decisdo do eminente Ministro Presidente do STJ, que conheceu do agravo para ndo conhecer do
recurso especial, em razdo daincidénciada Simula 7 do STJ.

O agravante sustenta, em sintese, que a hipotese ndo esbarra no obice constante na
Simula 7 do STJ, pois "0 desacerto da decisdo recorrida pode ser analisado pela simples
revaloracdo juridica dos fatos incontroversos, delineados pela Corte de origem, ndo importando
em incursao fatico-probatoria” (fl. 192).

Ao find, pleiteia a reconsideracdo da decisdo agravada ou, se mantida, sga o
presente feito levado ajulgamento perante a eg. Quarta Turma.

A parte agravada deixou transcorrer in albis o prazo para apresentar impugnacao
(fl. 201).

E o relatdrio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.661.534 - GO (2020/0030561-5)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : GERALDO JOSE GALVAO
ADVOGADOS : CELSO LUIZ LACERDA FILHO - GO032311

WALLACE MARTINSDO CARMO DUTRA - G0O046041
BETHANIA GOUVEIA DE O. LACERDA -G0O046788
ROBSON LUIZ ZANELATTO - GO048523

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADO : NEI CALDERON - SP114904
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO DA PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO. EXECUCAO
DE TITULO EXTRAJUDICIAL. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. ATRASO NA CITACAO. MOROSIDADE
ATRIBUIVEL AO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106/STJ.
PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. ACORDAO EM
CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO DO STJ. AGRAVO
INTERNO PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO E NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. Agravo interno contra decisdo da Presidéncia que conheceu do agravo
para ndo conhecer do recurso especial. Reconsideracéo.

2. "E firme o entendimento do STJ no sentido de que somente a inércia
injustificada do credor caracteriza a prescricdo intercorrente na
execucdo, o gque nao se verifica no caso concreto, ja que a demora no
andamento do feito se deu por motivos inerentes ao proprio mecanismo
judiciario (Simula 106/STJ)" (Agint no AREsp 1.169.279/RS, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
17/5/2018, DJe de 23/5/2018). Incidéncia da Simula 83/STJ.

3. Agravo interno provido para conhecer do agravo e negar provimento ao
recurso especial.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.661.534 - GO (2020/0030561-5)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : GERALDO JOSE GALVAO
ADVOGADOS : CELSO LUIZ LACERDA FILHO - GO032311

WALLACE MARTINSDO CARMO DUTRA - G0O046041
BETHANIA GOUVEIA DE O. LACERDA -G0O046788
ROBSON LUIZ ZANELATTO - GO048523

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADO : NEI CALDERON - SP114904
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Reator):

Reputo relevantes as ponderacOes do agravante. Por isso, reconsidero a decisio
agravada e passo a novo exame do recurso.

Tratarse de agravo de decisdo que inadmitiu recurso especia interposto por
GERALDO JOSE GALVAO fundado no art. 105, IIl, "a' e "c¢", da Constituicio Federal,
interposto contra v. acérddo do eg. Tribunal de Justica do Estado de Goias, assim ementado (fl.
82):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE EXECUCAO. RECURSO
SECUNDUM EVENTUS LITIS PRESCRI (;AO. MOROSDADE DO
PROPRIO PODER JUDICIARIO. LITIGANCIA DE MA-FE. HIPOTESES
NAO CONFIGURADAS. SUSPENSAO DA CNH. BLOQUEIO DE
CARTOES DE CREDITO. MEDIDAS ATIPICAS NAO
COMPORTABILIDADE.
SERASAJUD/BACENJUD/RENAJUD/INFOJUD. POSS BILIDADE.

- O agravo de instrumento é um recurso secundum eventum litis que limita o
exame peo 6rgao 'ad quem' do acerto ou desacerto da decisdo agravada,
razdo pela qual ndo lhe élicito extrapolar o seu ambito, tampouco anteci par
0 julgamento meritorio da demanda, sob pena de ocasionar supressio de
insténcia.

Il - Afasta-se a tese prescricional quando a morosidade processual for
atribuivel ao proprio Poder Judiciario.

[l - Ausentes as hipoteses previstas no artigo 80, do CPC\2015, insta afastar
a condenacao do executado/agravante nas penas de litigancia de ma-fé.

IV - O CPC de 2015, em homenagem ao principio do resultado na
execucdo, inovou o ordenamento juridico com a previsdo, em seu art. 139,
IV, das medidas executivas atipicas, tendentes a satisfazerem a obrigacdo
exequenda, inclusive as de pagar quantia certa.

V - Entretanto, os atos judiciais determinativos de suspensido da CNH e de
bloqueio de cartdes de crédito ndo denotam observancia aos principios da
proporcionalidade, razoabilidade e da utilidade ao fim colimado, ao revés,
acaba por constranger e punir o executado, sem satisfazer efetivamente o
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crédito exequendo.

VI - Os sistemas RENAJUD, INFOJUD e BACENJUD sdo ferramentas
eficazes para agilizarem a busca do endereco e de bens de propriedade do
devedor com o escopo de satisfazer a execucdo, RECURSO CONHECIDO
E PARCIALMENTE PROVIDO.

Nas razdes do recurso especial, 0 ora agravante aponta violacdo aos arts. 202, |, do
CC, 240, § 2° do CPC/2015 e 654 do CPC/73, bem como a configuracdo de dissidio
jurisprudencia. Para tanto, sustenta, em sintese, que "a citacdo deveria ter sido realizada no prazo
de 10 (dez) dias contados da realizacdo do arresto (...), sendo que a digitalizacdo dos autos
iniciada em 04/07/2016 ndo tem nenhuma relevancia para interferir na consumacéo da
prescricao” (fl. 131).

Com relacdo a ocorréncia da prescricdo da pretensdo executiva, a eg. Corte de
origem, confirmando os termos da deciséo agravada, verificou que a demora na realizagéo da
citacdo foi oriunda da morosidade do Poder Judiciario, e ndo dainércia do exequente, conforme se
vé no trecho do acdrddo a seguir (fl. 76):

No tocante a tese de prescricdo da pretensdo executiva, sob a alegacao de
gue n&o houve a interrupcéo do prazo prescricional, posto ndo ter ocorrido
a sua citacdo valida por inércia do banco exequente, nesse aspecto,
comungo de idéntico entendimento externado pelo julgador singular no
sentido de que, no caso em aprego, 0 processo, na verdade, ficou parado
por conta da morosidade do proprio Poder Judicidrio e da escrivania,
advinda da implementac&o do processo judicial digital.

Logo, ausente qualquer retardo da parte exequente em impulsionar o feito,
cuja paralisacdo ocorrera por lentiddo do proprio Poder Judiciario, ndo ha
de se cogitar do advento da prescri¢ao. (grifou-se)

A proposito, colaciona-se trecho da decisdo singular confirmada pelo TJ-GO, a
respeito dos atos processuais realizados e da impossibilidade de angularizagdo processua (fls.
161/162):

1°) No presente caso esclarego que 0 processo na verdade ficou mais parado
por conta do judiciario e da escrivania. No movimento 1, arquivo 1 a
ecrivania certificou que o0 processo ficou parado em razdo da
implementacao do processo judicial digital;

2°) O indtituto da prescricao néao € o da decadéncia. Para haver prescricdo é
necesséria a vontade clara do titular em renunciar ao seu direito. E isso ndo
OCOrreu No presente processo;

3°) Esclareco que a acdo foi proposta em 10 de marco de 2014 e em razéo
da digitalizacdo do processo ndo houve um andamento adequado. O
banco tentou citar o devedor e as folhas 75 na consta que o oficial de
justica procurou o devedor Geraldo José Galvéo e consta nessa certidéo
que a empregada doméstica da casa dele, a Sra. Marlete disse que ele ndo
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tinha dia e nem horario para ser encontrado pois viagjava muito. Consta
gue o oficial retornou a casa do devedor e novamente ele estava viajando.
Esta certiddo € de 7 de julho de 2014;

4°) As folhas 77 o banco pediu arresto online e o deferimos na data de 19 de
fevereiro de 2016. Foi blogueado do devedor pouco mais de R$ 3.000,00
(trés mil reais) e o banco pediu o alvara deste valor, esclareco que antes
disso também houve trocas de advogados;

5° Somente em 12 de abril de 2018 é que intimamos o credor para dar
andamento ao processo sob pena de extingdo assim, em razdo da
implantacdo do processo digital, do levantamento do alvara, da troca de
advogados evidentemente ndo houve nenhuma prescricéo neste processo,
nem se a prescricao fosse de 6 meses haveria da. (grifou-se)

Dessa forma, verificase que 0 acorddo recorrido esta em consonancia com o
posicionamento desta Corte de Justica acerca da n&o ocorréncia de perda da pretensdo da parte
guando a demora na realizacdo dos atos processuais decorre da morosi dade propria de mecanismo
do Poder Judiciério, como no caso dos autos.

Sobre o tema, confiram-se;

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. CONCLUSAO ESTADUAL NO
SENTIDO DA AUSENCIA DE PRESCRICAO. NAO CARACTERIZACAO
DE INERCIA DO CREDOR. EQUIVOCO IMPUTADO AO PODER
JUDICIARIO. SUMULA 7/STJ. JULGADO EM HARMONIA COM O
ENTENDIMENTO DESTA CORTE SUPERIOR. SUMULA 83/STJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(...)

2. E sabido que "é firme o entendimento do STJ no sentido de que
somente a inécia injustificada do credor caracteriza a prescricdo
intercorrente na execucdo, o que ndo se verifica no caso concreto, jaque a
demora no andamento do feito se deu por motivos inerentes ao proprio
mecanismo judicidrio (Sumula 106/STJ)" (Agint no AREsp
1.169.279/RS, Rel. Ministro Luis Fdipe Saloméo, Quarta Turma, julgado
em 17/5/2018, DJe 23/5/2018). | ncidéncia da Simula 83/STJ.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1552863/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 23/03/2020, DJe
30/03/2020)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OMISSAO. VIOLACAO. ART. 1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
EXECUCAO. PRESCRICAO. SUMULA N. 106/STJ. JUSTICA FEDERAL.
INCOMPETENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS
N. 282 E 356/STF E 211/STJ. NAO PROVIMENTO.

1. O acdrdao recorrido analisou todas as questbes necessarias ao dedinde
da controvérsia, ndo se configurando omissdo, contradicdo ou negativa de
prestacdo jurisdicional.
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2. "Proposta a acdo no prazo fixado para o seu exercicio, a demora na
citacdo, por motivos inerentes a0 mecanismo da justica, n&o justifica o
acolhimento da arguicao de prescricdo ou decadéncia." Simula n. 106, do
STJ.

3. Nao se admite o recurso especial quando a questdo federal nele suscitada
nao foi enfrentada no acordao recorrido. Incidem as Simulas 282 e 356 do
Supremo Tribunal Federal e 211 do Superior Tribunal de Justica.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1307690/SP, Rel. Ministra MARIA 1SABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe
19/12/2018)

Assim, como o acorddo recorrido esta congruente com a jurisprudéncia desta Corte,
atrai-se 0 Obice da Simula 83 do STJ, aplicavel tanto a dinea a quanto a ainea ¢ do permissivo
constitucional.

Ante 0 exposto, dou provimento a0 agravo interno para reconsiderar a deciséo

agravada e, em novo exame, conhego do agravo para negar provimento ao recurso especial.

E como voto.

Documento eletronico VDA26692353 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Raul Aradjo Assinado em: 21/09/2020 22:19:41
Codigo de Controle do Documento: 37ECC4CD-F798-4720-B00B-2C7509BB36EA



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 1.661.534 / GO

Numero Registro: 2020/0030561-5 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
519224126 5192241.26.2019.8.09.0000 51922412620198090000 00831215320148090051

Sesséo Virtual de 25/08/2020 a 31/08/2020

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

AUTUAGCAO

AGRAVANTE : GERALDO JOSE GALVAO

ADVOGADOS : CELSO LUIZ LACERDA FILHO - GO032311
WALLACE MARTINS DO CARMO DUTRA - GO046041
BETHANIA GOUVEIA DE O. LACERDA - GO046788
ROBSON LUIZ ZANELATTO - GO048523

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADO : NEI CALDERON - SP114904

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - CONTRATOS
BANCARIOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : GERALDO JOSE GALVAO

ADVOGADOS : CELSO LUIZ LACERDA FILHO - GO032311
WALLACE MARTINS DO CARMO DUTRA - GO046041
BETHANIA GOUVEIA DE O. LACERDA - GO046788
ROBSON LUIZ ZANELATTO - GO048523

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADO : NEI CALDERON - SP114904

TERMO

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 31 de agosto de 2020
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