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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.520.177 - SP (2019/0169637-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

- KRS

: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS.
CAUSA DE DIMINUICAO DO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006.
APLICACAO DA FRACAO MINIMA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO.
ATUACAO DA AGENTE COMO "MULA". QUANTIDADE DE DROGA.
CERCA DE 4KG DE COCAINA. CIRCUNSTANCIA UTILIZADA NA
PRIMEIRA FASE. INEXISTENCIA DE BIS IN IDEM. REVISAO DO
PATAMAR DE REDUCAO. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DO VERBETE N. 7 DA SUMULA DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA — STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A Corte a quo aplicou a minorante na fragdo minima
considerando as circunstancias faticas da causa, qual seja, a atuacao da
agente como "mula". Entender de forma diversa exigiria,
necessariamente, incursdo na matéria fatico-probatéria da lide, o que é
defeso em recurso especial, a teor do enunciado n. 7 da Sumula do
Superior Tribunal de Justica — STJ.

2. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sé@o partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade,

negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro

Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.

Brasilia, 17 de setembro de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.520.177 - SP (2019/0169637-1)

AGRAVANTE - KRS N
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Trata-se de agravo regimental interposto contra deciséo por mim proferida
(fls. 560/564), em que neguei provimento ao recurso especial, uma vez justificada a
aplicacdo da minorante da Lei Antidrogas no patamar minimo, além da incidéncia do
verbete n. 7 da Sumula do Superior Tribunal de Justica — STJ.

A defesa alega que o exame do recurso nao demanda revolvimento
fatico-probatorio, o que afasta o Obice da Sumula n. 7/STJ.

Aduz gue a ré preenche todos os requisitos para a aplicacdo da minorante
no patamar maximo, sendo que "a Corte de Apelacdo reconheceu a presenca das
condi¢cBes necessarias para a aplicacdo do art. 33, § 4° da Lei de Drogas, apontando,
unicamente, que a aplicacdo da causa de diminuicdo em 1/6 se justificaria em razéo da
grande quantidade de drogas, sendo que reside nesse ponto a grande divergéncia
jurisprudencial, pois ndo se encontra estabelecido em qualquer norma juridica qual seria
o limite quantitativo entre a pequena ou grande quantidade de drogas” (fl. 572), além do
fato de a ré ndo ter conhecimento do peso ou tipo da droga transportada.

Assevera que a utilizacdo da quantidade da droga na primeira fase da
dosimetria para justificar o0 aumento da pena-base e na terceira fase para motivar a
reducéo pela aplicacdo da minorante do trafico privilegiado configura flagrante bis in
idem.

Requer a reconsideragcdo da decisdo ou o julgamento no colegiado para
provimento do agravo em recurso especial.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Em que pesem os argumentos veiculados no presente agravo regimental,
ndo ha como modificar a deciséo ora agravada.

No que tange a minorante da Lei Antidrogas, o Tribunal de origem aplicou

a fracdo minima de 1/6 sob os seguintes fundamentos, os quais reitero:

As informac0fes prestadas pela ré permitem concluir que se
trata de pessoa arregimentada por uma organizagdo criminosa para
realizar pontual transporte de droga e que nao integrou, com um minimo
de estabilidade, o0 grupo criminoso.

Considero que tais elementos, somados a sua primariedade
e bons antecedentes, bem como a auséncia de provas de que se dedique
a atividades criminosas, permitem a concessao da benesse do art. 33, §
4°, da Lei n° 11.343/06.

Veja-se, porém, que o magistrado ndo estd obrigado a
aplicar o maximo da redugdo prevista (2/3) quando presentes 0s
requisitos legais e possui plena discricionariedade para fixar, de forma
fundamentada, a reducao no patamar que entenda necessario e suficiente
para reprovacgao e prevencao do crime.

No presente caso, observo que o acusada cometeu o crime
de trafico premida exclusivamente por necessidades econémicas.

E certo que dispunha de outros meios para amealhar a
guantia de que precisava, de maneira que nada justifica ter optado pela
préatica de trafico de drogas para isso.

Consideradas essas peculiaridades, julgo adequada a
reducdo da pena em apenas em 1/6 (um sexto) (fls. 496/497).

Verifica-se que a Corte a quo aplicou a minorante na fragdo minima
considerando as circunstancias faticas da causa, qual seja, a atuacao da agente como
"mula”’, "o que se mostra condizente com o0s parametros da razoabilidade e da
proporcionalidade e encontra justificativa nas peculiaridades da ac&o criminosa" (AgRg

no AREsp 1.013.343/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, DJe de 1°/8/2017). No mesmo sentido, confiram-se:

) REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA. TRANSPORTADOR DE
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SUBSTANCIA  ENTORPECENTE. CAUSA  ESPECIAL DE
DIMINUIQAO. ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006. APLICAQAO NA
FRACAO MINIMA DE 1/6 (UM SEXTO). FUNDAMENTACAO IDONEA.
REPRIMENDA SUPERIOR A QUATRO ANOS. REGIME INICIAL
ABERTO E SUBSTITUICAO DA PENA. IMPOSSIBILIDADE.
INSURGENCIA DESPROVIDA.

1. Segundo o novo entendimento das Turmas Criminais que
compbem a Terceira Secdo do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando o entendimento firmado pelo colendo Supremo Tribunal
Federal, o fato de o agente exercer a fungéo de transportador da droga
nado afasta, por si sO, a incidéncia da referida causa de diminuicdo de
pena, que deve ser aplicada ao réu primario, de bons antecedentes e que
ndo se dedique a atividade criminosa nem integre organizacdo com tal
finalidade.

2. Todavia, firmou-se também no Pretério Excelso que "a
atuacéo da recorrente na condicdo de "mula", embora néo seja suficiente
para denotar que integre, de forma estavel e permanente, organizacao
criminosa, é considerada circunstancia concreta e elemento idéneo para
valorar negativamente a conduta do agente, na terceira fase da
dosimetria, modulando-se a aplicagéo da causa especial de diminui¢éo de
pena pelo trafico privilegiado, por ter conhecimento de que auxilia o crime
organizado no tréfico internacional” (AgRg no AREsp 784.082/MS, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 23/05/2017,
DJe 26/05/2017).

3. No caso, o Tribunal de origem justificou a aplicacdo da
minorante do trafico na fracdo minima de 1/6 (um sexto), uma vez que as
circunstancias empregadas no delito demonstram maior organizacdo da
cadeia criminosa - pois a acusada aceitou participar da organizacao,
exercendo a funcdo de transportadora de elevada quantidade de droga,
mantinha contato direto com o fornecedor da substancia e recebeu
itinerarios e passagens aéreas -, 0 que constitui fundamentacao idénea.

4. Preservada a reprimenda aplicada em patamar superior a
guatro anos, ndo ha como proceder a fixacdo do regime inicial aberto e a
substituicdo da sancéo privativa de liberdade por restritivas de direitos,
pois objetivamente inviaveis na hipétese, de acordo com os arts. 44, 1, e
33, § 20, "c", ambos do CP, respectivamente.

5. Agravo regimental desprovido (AgRg no AREsp
961.503/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe
22/11/2017).

PENAL E  PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA DA PENA. CAUSA DE DIMINUICAO DO ART. 33, § 4°,
DA LEI N. 11.343/2006. AGENTE NA CONDIQAO DE MULA.
PARTICIPACAO EM ORGANIZACAO CRIMINOSA. QUANTUM DE
REDUCAO. MODULACAO. LEGALIDADE. AUSENCIA DE
FUNDAMENTOS APTOS A INFIRMAR A DECISAO AGRAVADA.

1. Considerando os argumentos colacionados pelo Tribunal
de Justica para justificar a fracdo de 1/6 para aplicacdo da minorante do §
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4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006 (fl. 188), nada ha de ser reconsiderado,
mormente, porque se firmou também no Pretorio Excelso o entendimento
de que a atuacao na condicdo de mula, embora ndo seja suficiente para
denotar que integre, de forma estdvel e permanente, organizacdo
criminosa, configura circunstancia concreta e elemento idéneo para
valorar negativamente a conduta do agente, na terceira fase da
dosimetria, modulando-se a aplicacédo da causa especial de diminui¢éo de
pena pelo trafico privilegiado, como ocorre na espécie.

2. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC 410.698/SP,
Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe
16/10/2017).

Por outro lado, inafastavel a incidéncia da Sumula n. 7 do Superior
Tribunal de Justica — STJ, pois para se entender de forma diversa, a fim de concluir que
0 recorrente preenche os requisitos para aplicagdo do redutor no patamar maximo,
imprescindivel o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que € vedado em

recurso especial. A proposito:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS.
CAUSA DE DIMINUICAO DO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.
APLICAGAO DA FRACAO MINIMA JUSTIFICADA. CIRCUNSTANCIAS
DO DELITO. REVISAO DO PATAMAR. REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DO VERBETE N. 7 DA SUMULA DO
STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A Corte a quo aplicou a minorante na fracdo minima
considerando as circunstancias faticas da causa, qual seja, a atuacao do
agente como "mula". Entender de forma diversa exigiria,
necessariamente, incursdo na matéria fatico-probatoria da lide, o que é
defeso em recurso especial, a teor do enunciado n. 7 da Sumula do
Superior Tribunal de Justica — STJ.

2. Agravo regimental desprovido (AgRg no AREsp
724.767/SP, por mim relatado, QUINTA TURMA, DJe 23/3/2018).

Sobre o alegado bis in idem, reitero que a quantidade do entorpecente ndo
foi utilizada para majorar a pena em duas fases da dosimetria. Na presente hipotese,
esta circunstancia prevista no art. 42 da Lei Antidrogas foi valorada para aumentar a
pena-base e ndo foi considerada na terceira fase, conforme consta no trecho do
acordao acima transcrito.

Ante 0 exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2019/0169637-1 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.520.177 /
SP

MATERIA CRIMINAL

NuUmeros Origem: 00019422820174036119 19422820174036119 201761190019427

EM MESA JULGADO: 17/09/2019
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : KRS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : KRS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



