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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 74.257 - PR (2016/0203329-2)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO JORGE MUSSI
: PATRICIO DA ROCHA (PRESO)

: ANA MARIA SOARES - SP342914

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E ASSOCIAGAO PARA O NARCOTRAFICO. PRISAO
EM FLAGRANTE  CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
SEGREGAQAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
QUANTIDADE DO MATERIAL TOXICO CAPTURADO.
CIRCUNSTANCIAS DO FLAGRANTE. GRAVIDADE CONCRETA
DO DELITO. GARANTIA DA ORDEM E SAUDE PUBLICA.
SEGREGAQAO JUSTIFICADA E NECESSARIA. PROVIDENCIAS
CAUTELARES MAIS BRANDAS. INSUFICIENCIA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. COAQAO ILEGAL
INEXISTENTE. RECLAMO IMPROVIDO.

1. Nao ha ilegalidade na manutencéo da prisao preventiva quando
demonstrado, com base em fatores concretos, que a medida se
mostra necessaria, como forma de garantir a ordem publica,
fragilizada diante da gravidade concreta da conduta incriminada.

2. A elevada quantidade de material toxico localizado em poder do
agente - mais de 250 kg de maconha - € fator que, somado as
circunstancias em que se deu o flagrante, que foi precedido de
denuncia anbnima, revelam maior envolvimento com a
narcotraficancia, autorizando a preventiva.

3. Indevida a aplicacdo de medidas cautelares alternativas quando
a constricdo se encontra justificada e mostra-se necesséria, dada
a potencialidade lesiva da infracdo e a probabilidade efetiva de
continuidade na atividade criminosa caso o acusado seja solto,
evidenciando que providéncias mais brandas ndo seriam
suficientes para a preservacao da ordem publica.

4. Condi¢cdes pessoais favoraveis, ndo tém, em principio, 0
condao de revogar a priséo cautelar, se ha nos autos elementos
suficientes a demonstrar a sua necessidade

5. Recurso ordinério improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 15 de setembro de 2016(Data do Julgamento)
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 74.257 - PR (2016/0203329-2)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

RECORRENTE : PATRICIO DA ROCHA (PRESO)

ADVOGADO : ANA MARIA SOARES

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de recurso
ordinario em habeas corpus interposto por PATRICIO DA ROCHA contra acordao
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Parana que denegou a ordem visada no
Writ de n.1.491.750-5, mantendo a segregacdo cautelar do recorrente, nos autos da
acao penal em que restou denunciado pela pratica dos delitos previstos nos artigos 33,
caput e 35 caput c/c art. 40, inciso V, todos da Lei n°® 11.343/06, na forma do art. 69 do
CP.

Sustenta o recorrente a ocorréncia de constrangimento ilegal, sob o
argumento de que néo teria sido apresentada fundamentacéo idonea para justificar a
ordenacdo e manutencdo da sua prisdo preventiva, uma vez que embasada na
gravidade abstrata do delito que Ihe estda sendo imputado, reputando ausentes 0s

requisitos autorizadores da medida extrema, elencados no art. 312 do CPP.

Alega que ndo teria sido demonstrado, com base em elementos
concretos, como a sua liberdade poderia oferecer risco a ordem publica, ao bom

andamento da instru¢ao criminal ou a aplicagéo da lei penal.

Destaca que a vedagdo a concessdo da liberdade proviséria aos
acusados pela pratica do delito de trafico de drogas, prevista no art. 44 da Lei n.°

11.343/20086, teria sido declarada inconstitucional pelo STF.

Acrescenta, outrossim, que "ndo € contumaz na préatica delituosa, muito
pelo contrario, sempre foi trabalhador e, [...], garantiu o sustento seu e de sua familia
com o seu esforco" (e-STJfl. 232), predicados que |lhe autorizariam a responder ao

processo em liberdade.

Defende a excepcionalidade da segregacdo ante tempus que, com 0
advento da Lei 12.403/11, somente deveria ser decretada quando demonstrada a

insuficiéncia e/ou inadequacéo das medidas cautelares alternativas.
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Requer, assim, o provimento do recurso para que seja revogada sua
custddia cautelar e, subsidiariamente, postula pela substituicdo da medida extrema por

providéncias cautelares mais brandas (art. 319 do CPP).

Contrarrazoado o reclamo, os autos ascenderam a este Superior Tribunal
de Justica.

Instado a se manifestar, o Ministério Publico Federal opinou pelo

conhecimento e improvimento do inconformismo.

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 74.257 - PR (2016/0203329-2)
VOTO

EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Extrai-se dos autos
gue o recorrente foi preso em flagrante no dia 17-11-2015, convertida a custodia em
preventiva e restou denunciado pela pratica dos delitos tipificados nos artigos 33, caput
e 35 caput c/c o artigo 40, inciso V, todos da Lei n° 11.343/06, na forma do artigo 69 do
CP, porque foi surpreendido, em companhia de outro individuo, com quem associou-se
para a pratica do narcotrafico, transportando, para fins de comercializacdo, o total de
254,6 Kg de maconha.

Quanto aos fatos, narra a dentincia o seguinte:

FATO 1- ASSOCIACAO PARA O TRAFICO

Em data ndo informada, mas certo que a partir de novembro
de 2015, na cidade de Navirai/MS, os denunciados
EVERTON FERRARI SOARES, vulgo "Negao", e
PATRICIO DA ROCHA, vulgo "Nego", juntamente com
outros elementos nao identificados, [...], associaram-se para
a pratica do crime de trafico de drogas entre os Estados da
Federacdo, Mato Grosso do Sul e Parana.

Segundo se infere ha terceiro elemento, o qual n&o foi
identificado, atuante no Estado de Mato Grosso do Sul, que
se coloca na condicdo de lideranga, como responsavel,
principalmente, pelo fornecimento da droga, dando o suporte
necessario para que a droga seja transportada para o
Estado do Parana.

O denunciado EVERTON FERRARI SOARES era o
responsavel pelo transporte seguro da- droga, a qual estava
sendo destinada a cidade de Curitiba/PR, recebendo os
comandos e auxilio de PATRICIO DA ROCHA.

Por sua vez, o denunciado PATRICIO DA ROCHA, atuava
como "batedor'para o transporte da droga destinada ao
trafico, passando informacgfes, via mensagem, quanto a
fiscalizacdo policial, na rodovia com a finalidade de assim
garantir o éxito do transporte e a respectiva entrega da
mercadoria na cidade de Curitiba/PR.

FATO 2. TRAFICO DE DROGAS

No dia 17 de novembro de 2015, por volta das 00h30min, na
Rodovia PR 272, neste municipio e comarca de Goioeré/PR
os denunciados EVERTON FERRARI SOARES, vulgo
"Negdo", e PATRICIO DA ROCHA, vulgo "Nego" |[...],
transportavam, sem autorizagdo ou em desacordo com
determinacdo legal ou regulamentar e para fins de
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traficancia, 254,600kg (duzentos e cinqlenta e quatro
virgula  seiscentos  quilogramas) de  substancia
entorpecente, vulgarmente conhecida como "maconha”,
envoltas em papel plastico [...].

Verifica-se que o Magistrado Singular converteu a prisdo em flagrante dos
agentes em custddia preventiva, a bem da ordem publica, destacando que "as
circunstancias envolvendo a prisdo dos acusados, com a existéncia denuncia anénima
anterior, existéncia de comunicacdes telefonicas entre os flagrados acerca do
patrulhamento da rodovia, o fato dos mesmos estarem trafegando em veiculos
diferentes na ocasido aliado a apreenséo de grande quantidade de drogas, trazem em
tese, indicios suficientes da pratica criminosa onde Patricio da Rocha estaria auxiliando
0 transporte seguro da droga realizado por Everton Ferrari Soares" (e-STJ. fl. 127),

denotando a periculosidade social dos acusados.

Consignou-se, outrossim, no referido decisum, que "a primariedade e
auséncia de maus antecedentes dos investigados por si s6 nao gera o direito de
responderem o processo em liberdade, pois havendo necessidade da medida cautelar

extrema, como € o caso, ha de ser deferida a prisdo” (e-STJ. fl. 127).

Formulado pedido de revogacdo da preventiva, consta que o Togado
processante manteve medida extrema considerando intactos "tanto o fumus comissi

delicti quanto o periculum libertatis em relacéo ao requerente”.

Inconformada, a defesa ingressou com habeas corpus perante o Tribunal
de origem que denegou a ordem, ratificando a necessidade do encarceramento
processual como forma de preservar a ordem publica, enfatizando, ainda, que
"revela-se descabida a aplicacdo de medida alternativa diversa da prisédo, porque, por
ora, ndo se demonstra suficiente diante da conduta do autuado e da gravidade do delito
em tese praticado. Demais disso, a providéncia cautelar adotada revela-se necessaria

e se apresenta como a mais adequada para o caso em apreco” (e-STJ Fl. 184).

Delineado o contexto fatico processual, passa-se ao exame das

alegacdes invocadas no presente reclamo.

Inicialmente, deve-se destacar que em nenhum momento houve mencéao

ao art. 44 da Lei 11.343/06, sendo desnecesséaria a andlise dessa tese.
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No que tange aos fundamentos da segregacao cautelar, observa-se que a
medida se encontra devidamente embasada no previsto no art. 312 do CPP, diante da
necessidade de acautelamento, especialmente, da ordem e saude publica, haja vista as

circunstancias em que ocorridos os fatos criminosos.

Como orienta a doutrina, a prisdo preventiva pode ser ordenada "para fins
externos a instrumentalidade, associada a protecdo imediata, ndo do processo em
curso, mas do conjunto de pessoas que se ha de entender como sociedade. [...] A
modalidade de prisdo, para cumprimento desta Ultima finalidade, seria a priséo para
garantia da ordem publica”, "quando se tutelara, ndo o processo, mas o risco de novas
lesBes ou reiteracdo criminosa”, deduzidos, a principio, da natureza e gravidade do
crime cometido e da personalidade do agente (Comentarios ao cédigo de processo
penal e sua jurisprudéncia, Eugénio Pacelli de Oliveira e Douglas Fischer, 42 ed., Sao
Paulo: Atlas, 2012).

Ora, na hipétese dos autos, constata-se que a elevada quantidade do
material toxico localizado em poder do recorrente e do corréu - mais de 250 Kg de
maconha -, é fator que, somado as demais circunstancias em que se deu o
flagrante - ap6s denuncias andnimas sobre a ocorréncia do delito, tendo sido
constatada, na ocasido, a elaborada organizacdo dos autores visando desvencilhar a
atuacao das autoridades publicas, com a utilizacédo de dois carros para o transporte da
droga capturada e comunicagao entre eles sobre o patrulhamento da rodovia - revelam
maior envolvimento do recorrente com a narcotraficancia, mostrando que a
manutencao da prisdo preventiva encontra-se justificada e € realmente necessaria para

preservar a ordem publica e, consequentemente, acautelar o meio social.

Patenteada, no caso, a potencialidade lesiva da infracdo e a
periculosidade social do acusado, pois a excessiva quantidade de toxico encontrada em
seu poder seria apta a atingir consideravel nimero de usuarios, caso fosse realmente
colocada em circulagéo, sendo ainda indicativa de dedicacdo ao comeércio proscrito e
da probabilidade concreta de continuidade no cometimento da referida infracdo, caso
fosse libertado. Ou seja, bem demonstrado o periculum libertatis exigido para a

ordenacao e preservacao da prisao cautelar.

No trafico de entorpecentes - crime que, embora ndo cometido com
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violéncia ou grave ameaca a pessoa, € de perigo abstrato (para alguns doutrinadores,
de perigo concreto indeterminado), jA que o risco para o bem juridico protegido é
presumido por lei, ou seja, independe de seu resultado concreto sobre a saude de
eventuais usuarios - a periculosidade social do agente pode ser aferida pelas
circunstancias em que se deu a acao criminosa, da qual se pode concluir, ainda, se ha

ou ndo risco de reiteragéo delitiva.

Nao se trata de presumir a periculosidade do agente, ou mesmo a
probabilidade da pratica de novas infragfes, a partir de meras ilagbes ou conjecturas
desprovidas de base empirica concreta - essa atitude sim, constantemente
desautorizada pelo Superior Tribunal de Justica em seus inUmeros precedentes - mas
de avaliar a periculosidade exigida para a imposicdo da medida cautelar constritiva

pelas circunstancias que cercaram o delito.

Retirar-se essa avaliacdo do julgador, ou mesmo entender que a
descricdo da forma como ocorreu 0 crime seria apenas uma traducdo da conduta
intrinseca ao tipo penal violado, ndo se mostra consentdneo com a cautelaridade do
instituto da priséo preventiva, como ja assinalou o Supremo Tribunal Federal: "A
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal admite a prisdo preventiva quando as
circunstancias concretas da pratica do crime revelam o risco a ordem publica, desde
que igualmente presentes boas provas da materialidade e da autoria. Precedentes” (HC
127879 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 23/06/2015,
PROCESSO ELETRONICO DJe-151 DIVULG 31-07-2015 PUBLIC 03-08-2015).

Confiram-se, a proposito, 0s seguintes precedentes desta Corte Superior

de Justica:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS.
INDICACAO NECESSARIA. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. Ajurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a
necessidade da prisdo (periculum libertatis), a luz do disposto no
art. 312 do CPP.

2. O Juiz de primeira instancia apontou concretamente a
presenca dos vetores contidos no art. 312 do Cdédigo de
Processo Penal, indicando motivacédo suficiente para
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justificar a necessidade de colocar o paciente cautelarmente
privado de sua liberdade, uma vez que ressaltou a
gualidade e a quantidade do entorpecente apreendido (mais
de 1 kg de crack), o que sugere nao se tratar de mera
traficancia ocasional.

3. Recurso néo provido.

(RHC 70.011/PE, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 28/06/2016, DJe 01/08/2016)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
ALEGACAO DE NULIDADE DO FLAGRANTE. AUSENCIA DE
AUDIENCIA DE CUSTODIA. QUESTAO SUPERADA.
FLAGRANTE HOMOLOGADO PELO JUIZ E CONVERTIDO EM
PRISAO PREVENTIVA. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTAC}AO IDONEA. GRAVIDADE CONCRETA.
PERICULOSIDADE SOCIAL. NECESSIDADE DA PRISAO PARA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES DO ART.
319 DO CPP. INVIABILIDADE. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA.

[...]

3. A privacdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de
crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, 1X, da CF), que demonstre a existéncia da
prova da materialidade do crime e a presenca de indicios
suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais
pressupostos do artigo 312 do Cdédigo de Processo Penal.
Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia
dominante deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo
Tribunal Federal, que a decisdo esteja pautada em motivagdo
concreta, vedadas consideracdes abstratas sobre a gravidade
do crime.

4. Na hipotese, é necessario verificar que a decisdo do
Magistrado de primeiro grau e o acérddo impetrado
encontram-se fundamentados na garantia da ordem publica,
considerando, sobretudo, a elevada quantidade de drogas
apreendida com o acusado - mais de 1 kg de crack - o qual foi
flagrado fazendo o transporte dos entorpecentes para outro
estado, circunstancias essas que evidenciam a gravidade da
conduta perpetrada e a periculosidade social do acusado,
justificando-se, nesse contexto, a segregacdo cautelar como
forma de resguardar a ordem publica.

[...]

7. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 346.300/GO, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 07/06/2016, DJe
13/06/2016)
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Destaca-se ainda que, consoante orientagdo jurisprudencial deste
Sodalicio, as alegadas condicdes pessoais favoraveis ndo tém o condédo de,
isoladamente, desconstituir a prisdo preventiva, quando ha nos autos elementos habeis

gue autorizam a manutenc¢éo da medida extrema, como ocorre in casu.

Por fim, concluindo as instancias ordinarias pela imprescindibilidade da
preventiva, resta clara a insuficiéncia das medidas cautelares diversas da prisédo, uma
vez que, além de haver motivagdo apta a justificar o sequestro corporal a bem da ordem
publica, a sua aplicacdo ndo se mostraria adequada e suficiente para reprimir as
atividades ilicitas supostamente desenvolvidas pelo recorrente, diante da presenca do

periculum libertatis, bem demonstrado na espécie.

Como reiteradamente vem decidindo esta Corte Superior: "Demonstrada
a necessidade concreta da custddia provisoria, a bem do resguardo da ordem publica,
as medidas cautelares alternativas a prisao, introduzidas pela Lei n.° 12.403/2011, ndo
se mostram suficientes e adequadas a prevencdo e a repressao do crime" (HC
261.128/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em
23/04/2013, DJe 29/04/2013).

Neste contexto, demonstrados 0s pressupostos e motivos autorizadores
da custddia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, néo se vislumbra constrangimento

ilegal a ser reparado por este Superior Tribunal de Justica.

Diante do exposto, nega-se provimento ao recurso ordinario em habeas

corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0203329-2 RHC 74.257 /PR
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00011876620168160000 00042645920158160084 11876620168160000 14917505
1491750500 1491750501

EM MESA JULGADO: 15/09/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS ALPINO BIGONHA

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : PATRICIO DA ROCHA (PRESO)
ADVOGADO : ANA MARIA SOARES - SP342914
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CORREU : EVERTON FERRARI SOARES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Peciornik e
Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



