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HABEAS CORPUS N° 218.249 - SP (2011/0216967-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : MARCOSHOLLOSI
ADVOGADOS : MARCOSHAILTON OLIVEIRA - SP256543

DOUGLAS AUGUSTO FONTES FRANCA - SP278589
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MARCOSHOLLOS (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
REVISAO CRIMINAL. HOMICIDIO SIMPLES E QUALIFICADO. TRES
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. PARAMETRO DE
AUMENTO DE 1/8. INCIDENCIA SOBRE O INTERVALO DA PENA EM
ABSTRATO. PENA-BASE FIXADA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS
A MENOR. MANUTENCAO. NON REFORMATIO IN PEJUS
CONTINUIDADE DELITIVA ESPECIFICA. ESPECTRO DE
EXASPERACAO DE 1/6 ATE O TRIPLO. FIXAGAO DO QUANTUM.
CRITERIOS OBJETIVOS E SUBJETIVOS. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME
BASTANTE DESFAVORAVEIS. SEIS HOMICIDIOS EM CONCURSO.
INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE NA EXASPERA(;AO PROMOVIDA
PELASINSTANCIAS ORDINARIAS. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

2. Constata-se que o capitulo do quantum da diminuicdo do homicidio privilegiado
ndo foi impugnado pelo réu por ocasido da apelacdo, ndo tendo o Tribund a quo
exercido cognicdo sobre a matéria. Como néo ha decisdo de Tribund sobre esse
capitulo, inviave a apreciacdo do tema por esta Corte, sob pena de indevida
supressao de ingténcia e aargamento incondtituciona da hipdtese de competéncia
do Superior Tribund de Justica para julgamento de habeas cor pus, constante no
art. 105, I, 'c', da Condtituicdo da Republica, que exige decisdo de Tribund.

3. O Cdodigo Pend ndo estabelece critérios objetivos para a fixacdo da pena;
confere ao juiz relativa discricionariedade. N& demonstrado o abuso no seu
exercicio, impor-se-a4 a denegacdo de habeas corpus se nele a parte objetivar a
"mera substituicdo do juizo subjetivo externado em decisdo fundamentada,
dentro dos parametros cominados pela lei" (STJ, AgRg no HC 267.159/ES,
Rel. Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em
24/09/2013). Precedentes.

4. Infere-se da sentenca condenatOria, que, quanto ao crime de homicidio
quaificado, o Juiz Presidente valorou negativamente a persondidade, conduta
socid e as circunstancias do crime, esta por meio da qualificadora remanescente.
Ha, portanto, trés circunstancias judiciais a serem valoradas na primeira fase da
dosmetria. Estabelecido o consagrado parametro de aumento de 1/8 (um oitavo)
para cada circunsténcia desfavorével, fazendo-as incidir sobre o intervalo de pena
em abstrato do preceito secundério do crime de homicidio qudificado (18 anos),
resultaria no acréscimo de 6 (sels) anos e 9 (hove) meses a pena minima
cominada pelo tipo pend, fixando-se, pois, a pena-base em 18 (dezoito) anos e 9
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(nove) meses de reclusdo. Percebe-se, pois, que a dosmetria da pena-base
redlizada pelas ingtancias inferiores mostrou-se bastante benevolente com o réu,
a0 fixdla em 15 (dez) anos. Por conseguinte, ndo se cogita quaquer
constrangimento ilega em desfavor do réu na dosimetria, devendo ser mantida a
pena-base fixada pelas insténcias ordinérias, em respeito a regra non reformatio
in pegjus.

5. A ld somente edtipula a exasperacdo maxima da continuidede dditiva
especifica (até o triplo), ndo apontando a fragdo minima aplicavel. Contudo, em
sintonia com o caput do art. 71 do Codigo Pend, impde-se a utilizagdo do
parémetro minimo de 1/6, sob pena da continuidade ddlitiva especifica tornar-se
intil, por ser subgtituida pelo concurso material, cujo critério do cimulo materia €
0 teto da exasperagao da continuidade. Por conseguinte, na quase totdidade das
vezes seria a exasperacdo descartada a adocéo do critério do art. 69 do Cadigo
Penal.

6. Estabelecido o espectro de exasperacdo entre 1/6 (um sexto) e o triplo,
infere-se da norma que a fragcdo de aumento da continuidade delitiva especifica,
descrita no art. 71, parégrafo Unico, do Codigo Pend, € determinada pela
combinagcéo de elementos objetivos - quantidade de crimes dolosos praticados
contra vitimas diferentes, com violéncia ou grave ameaga a pessoa - e subjetivos,
consistentes na andlise da culpabilidade, dos antecedentes, da conduta socid,
da persondidade do agente, dos motivos e das circunstancias do crime.

7. No caso, considerando a préatica de seis dditos de homicidio, sendo dois deles
qualificados, e a valoragdo negativa de trés circunstancias judiciais, a exasperacéo
da pena no triplo mostra-se plenamente proporciond, inexigtindo, pois, 0 aegado
constrangimento ilegal sustentado pela defesa, porquanto, a quantidade de crimes
€ bastante elevada e as circunstancias judiciais sdo bastante desfavoraveis. Para
expurgar qualquer davida acerca da adequacdo da pena, vale sdientar que o
concurso materiad dos crimes em comento chegaria a pena definitiva de 62
(sessenta e dois) anos e 2 (dois) meses, 0 que permite concluir o extremo
beneficio que a continuidade especifica dditiva proporcionou ao paciente, ao
determinar a reprimenda find, decorrente da exasperacéo pdo triplo, em 45
(quarenta e cinco) anos de recluso.

8. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justi¢a, por unanimidade, ndo

conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Jod 1lan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Minisiro Relator.

Brasilia (DF), 13 de setembro de 2016(data do julgamento)

Minigro RIBEIRO DANTAS
Relator
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HABEAS CORPUS N° 218.249 - SP (2011/0216967-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : MARCOSHOLLOS|
ADVOGADOS : MARCOSHAILTON OLIVEIRA
DOUGLAS AUGUSTO FONTES FRANCA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MARCOSHOLLOS! (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus impetrado por MARCOS HOLOSSI, em préprio
beneficio, contra acorddo do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo.

Consta dos autos que o paciente, por fatos ocorridos em 05 de dezembro de 2000,
foi condenado, como incurso: a) por uma vez no art. 121, caput, c.c. o art. 29 e art. 69, todos do
Caodigo Pend (vitima Clovis), a pena de 07 anos de reclusdo, em regime inicid fechado; b) por
uma vez no art. 121, § 20, Il, c.c. o art. 29 e art. 69, todos do mesmo diploma legd (vitima
André), a pena de 14 anos de reclusdo, a ser cumprida em regime integra fechado; ¢) por uma
vez, no art. 121, 8 2°, 1V , c.c. o art. 29 e art. 69, todos do referido Codigo (vitima Alexandre), a
pena de 14 anos de reclusdo, a ser cumprida em regime integrd fechado; d) por umavez, no art.
121, 8 22,1l eV, c.c. o art. 29 e art. 69, todos do Estatuto Repressivo (vitima Marco), a pena de
15 anos de reclusdo, a ser cumprida em regime integral fechado; €) por umavez, no art. 121, 8
2, 11 elV, c.c.oart. 14, 11, art. 29 e art. 69, todos do Cddigo Penal (vitima J&ferson), a pena de
07 anos e 06 meses de reclusdo, em regime integrd fechado; f) por uma vez, no art. 121, 8 2°,
IV, c.c. oart. 14, |1, cumulado com o art. 29 e o art. 69, todos do mesmo Codex (vitima Fabio), a
pena de 04 anos e 08 meses de reclusdo, em regime inicid fechado, g) por umavez, no art. 129,
caput, c.c. o art. 29 e art. 69, todos do Estatuto Repressivo (vitima Nilson), a pena de 03 meses e
15 dias de detencdo, em regimeinicid
semiaberto.

Irresignado, interpls recurso de apelacdo perante o Tribund a quo, que, por
votagdo unénime, reconheceu, de oficio, a ocorréncia de prescri¢cdo da pretensdo punitiva, na
formaintercorrente, declarando extinta a punibilidade de Marcos Hollos, com fundamento no art.
107, 1V, do Cddigo Penal, unicamente no que se referia ao delito descrito no art. 129, caput, c.c.
os arts. 29 e 69, todos do dudido diplomalegd, e acolheu o pedido referente ao reconhecimento
da continuidade dditiva, nos termos do disposto no art. 71, parégrafo Unico, do referido diploma
legd, fixando as reprimendas em 45 anos de reclusdo, no regime inicid fechado e, em virtude da
nova sancéo estipulada, deferiu o protesto por novo jlri, para que o réu fosse submetido a novo
julgamento, resultando prejudicado o mérito do apelo interposto (e-STJ, fls. 9-20).

A Defesa opds embargos de declaragdo, os quas foram regeitados, a
unanimidade, pela Turma Julgadora.

Conforme certidéo enviada pela Vara de origem, o réu desistiu do direito a novo
julgamento, ocorrendo o transito em julgado do decisdo em 04 de novembro de 2008.

No presente writ, sustenta o impetrante, em sintese, haver coacdo ilegd
decorrente do fato de o TJSP, mesmo diante de seus bons antecedentes, ter aumentado de 1/4 a
pena-base do crime mais grave (art. 121, 82°, Il e IV c/c 29 - vitima Marcos) estabelecendo-a
em 15 anos de reclusdo, e pelo fato de ter aumentado essa pena até o triplo (patamar maximo) na
aplicacdo da continuidade delitiva prevista no parégrafo Unico do art. 71 do Codigo Penal.

Postula, assm, a concessdo da ordem, para reformar 0 acérddo hodtilizado, a fim
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de que sga revista 0 quantum de aumento da pena-base do crime mais grave, e que o fator de
aumento da continuidade ddlitiva sgja reduzido em funcéo dos bons antecedentes criminais.

N&o ha requerimento de tutela provisoria.

O Minigério Pdblico Federa manifestou-se pelo ndo conhecimento do habeas
corpus (e-STJ, fls. 70-75).

E orelatorio.
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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : MARCOSHOLLQOSI
ADVOGADOS : MARCOSHAILTON OLIVEIRA
DOUGLAS AUGUSTO FONTES FRANCA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MARCOSHOLLOS| (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
REVISAO CRIMINAL. HOMICIDIO SIMPLES E QUALIFICADO. TRES
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. PARAMETRO DE
AUMENTO DE 1/8. INCIDENCIA SOBRE O INTERVALO DA PENA EM
ABSTRATO. PENA-BASE FIXADA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS
A MENOR. MANUTENCAO. NON REFORMATIO IN PEJUS
CONTINUIDADE DELITIVA ESPECIFICA. ESPECTRO DE
EXASPERACAO DE 1/6 ATE O TRIPLO. FIXACAO DO QUANTUM.
CRITERIOS OBJETIVOS E SUBJETIVOS. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME
BASTANTE DESFAVORAVEIS. SEIS HOMICIDIOS EM CONCURSO.
INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE NA EXASPERAC;AO PROMOVIDA
PELASINSTANCIAS ORDINARIAS. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judiciad impugnado.

2. Constata-se que o capitulo do quantum da diminuicZo do homicidio privilegiado
nédo foi impugnado pelo réu por ocasido da apelacdo, ndo tendo o Tribund a quo
exercido cognicdo sobre a matéria. Como n&o ha decisdo de Tribund sobre esse
capitulo, inviavel a apreciacdo do tema por esta Corte, sob pena de indevida
supressao de instancia e alargamento incongtituciona da hip6tese de competéncia
do Superior Tribund de Justica para julgamento de habeas cor pus, constante no
art. 105, I, 'c', da Condtitui¢do da Republica, que exige decisdo de Tribund.

3. O Cdodigo Pend ndo estabelece critérios objetivos para a fixacdo da pena;
confere ao juiz relativa discricionariedade. Nao demonstrado o abuso no seu
exercicio, impor-se-a a denegacdo de habeas corpus se nele a parte objetivar a
"mera substituicdo do juizo subjetivo externado em decisdo fundamentada,
dentro dos parametros cominados pela lei" (STJ, AgRg no HC 267.159/ES,
Rel. Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em
24/09/2013). Precedentes.

4. Infere-se da sentenca condenatOria, que, quanto ao crime de homicidio
quaificado, o Juiz Presidente valorou negativamente a persondidade, conduta
socid e as circunstancias do crime, esta por meio da qualificadora remanescente.
Ha, portanto, trés circunstancias judiciais a serem valoradas na primeira fase da
dosmetria. Estabelecido o consagrado parametro de aumento de 1/8 (um oitavo)
para cada circunsténcia desfavorével, fazendo-as incidir sobre o intervalo de pena
em abstrato do preceito secundario do crime de homicidio quaificado (18 anos),
resultaria no acréscimo de 6 (seis) anos e 9 (hove) meses a pena minima
cominada pelo tipo pend, fixando-se, pois, a pena-base em 18 (dezoito) anos e 9
(nove) meses de reclusdo. Percebe-se, pois, que a dosmetria da pena-base
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redlizada pelas ingténcias inferiores mostrou-se bastante benevolente com o réu,
a0 fixdla em 15 (dez) anos. Por conseguinte, ndo se cogita quaquer
constrangimento ilega em desfavor do réu na dosimetria, devendo ser mantida a
pena-base fixada pelas insténcias ordinérias, em respeito a regra non reformatio
in pejus.

5. A ld somente edtipula a exasperacdo maxima da continuidede dditiva
especifica (até o triplo), ndo apontando a fragdo minima aplicavel. Contudo, em
sintonia com o caput do art. 71 do Cddigo Pend, impde-se a utilizagdo do
parametro minimo de 1/6, sob pena da continuidade delitiva especifica tornar-se
indtil, por ser subgtituida pelo concurso materia, cujo critério do cimulo materia é
0 teto da exasperacdo da continuidade. Por conseguinte, na quase totalidade das
vezes seria a exasperacao descartada a adocéo do critério do art. 69 do Cadigo
Penal.

6. Estabelecido o espectro de exasperacdo entre 1/6 (um sexto) e o triplo,
infere-se da norma que a fracdo de aumento da continuidade delitiva especifica,
descrita no art. 71, parégrafo Unico, do Codigo Pend, € determinada pela
combinacéo de elementos objetivos - quantidade de crimes dolosos praticados
contra vitimas diferentes, com violéncia ou grave ameaga a pessoa - e subjetivos,
consistentes na andlise da culpabilidade, dos antecedentes, da conduta socid,
da persondidade do agente, dos motivos e das circunstancias do crime.

7. No caso, considerando a prética de seis dditos de homicidio, sendo dois deles
qualificados, e a valoragao negativa de trés circunstancias judicias, a exasperagéo
da pena no triplo mostra-se plenamente proporciond, inexigtindo, pois, 0 aegado
constrangimento ilega sustentado pela defesa, porquanto, a quantidade de crimes
€ bastante elevada e as circunsténcias judiciais sdo bastante desfavoraveis. Para
expurgar qualquer davida acerca da adequacdo da pena, vae sdientar que o
concurso materid dos crimes em comento chegaria a pena definitiva de 62
(sessenta e dois) anos e 2 (dois) meses, 0 que permite concluir o extremo
beneficio que a continuidade especifica dditiva proporcionou ao paciente, ao
determinar a reprimenda find, decorrente da exasperacdo peo triplo, em 45
(quarenta e cinco) anos de recluso.

8. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de

gue ndo cabe habeas corpus subditutivo do recurso legamente previsto para a hipdtese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Para apreciar a impugnacd da dosmetria da pena-base e o quantum de

exasperacdo da continuacdo delitiva especifica, faz-se necessério, inicidmente, expor,
respectivamente, excertos da sentenca condenatéria e do acorddo impugnedo:

"Analisando o art. 59, do Cddigo Pend, destaco que os réus ndo ostentam
outros antecedentes criminais (consoante folhas de antecedentes acostadas
a fls. 363 e 364) contudo, a forma violenta e irracional como agiram,
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dentro da padaria, totalmente, incompativel com a funcdo de palicial militar
gue entdo exerciam, ceifando a vida de quatro pessoas e tentando matar
outras duas, deixando a sétima vitima lesionada, revela o quanto sdo
desprovidos de valores basicos e essenciais, como 0 respeito a vida
humana, e demonstra que possuem personaidade desvirtuada e conduta
social inaceitavel.

Assim, as circunstancias judiciais lhes sdo desfavoréveis, motivo pelo qua
elevo a pena minima dos delitos que estdo sendo acusados em um sexto,
salvo com relacdo aos homicidios duplamente qualificados, pois, nestes,
uma qualificadora fixa os par@metros da pena, enquanto outra revela a
maior gravidade da conduta e configura circunstancia judicia desfavoravel,
motivo pelo qual, nestes casos, a pena ser4 aumentada de um gquarto"
(e-STJ, fls. 45-46)

"Aplicando-se a hipétese prevista no parégrafo unico, do artigo 71 do CP,
com base na pena mais grave estipulada a Marcos Hallod, relativa ao
homicidio duplamente qualificado praticado contra a vitima Marco,
aumenta-se em trés vezes a san¢do, perfazendo uma reprimenda final de 45
anos de reclusdo, em regime inicid fechado.” (e-STJ, fl. 18)

O Cddigo Penal ndo estabel ece critérios objetivos para a fixacdo da pena; confere
a0 juiz relativa discricionariedade. N&o demonstrado o abuso no seu exercicio, impor-se-a a
denegacdo de habeas cor pus se nele a parte objetivar a "mera substituicéo do juizo subjetivo
externado em decisdo fundamentada, dentro dos parametros cominados pela lei" (STJ,
AgRg no HC 267.159/ES, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA,
julgado em 24/09/2013; HC 240.007/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 26/05/2015; STF, HC 125.804/SP, Rel. Ministra ROSA WEBER,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/02/2015; RHC 126.336/MG, Rel. MINISTRO TEORI
ZAVASCKI, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/02/2015).

Infere-se da sentenca condenatéria, que, quanto ao crime de homicidio
qudificado, o Juiz Presidente vaorou negativamente a persondidade, conduta socid e as
circunsténcias do crime, esta por meo da qudificadora remanescente. Ha, portanto, trés
circungtancias judiciais a serem vaoradas na primera fase da dosmetria. Estabelecido o
consagrado parametro de aumento de 1/8 (um oitavo) para cada circunstancia desfavorave,
fazendo-as incidir sobre o intervao de pena em abstrato do preceito secundario do crime de
homicidio qudificado (18 anos), resultaria no acréscimo de 6 (seis) anos e 9 (nove) meses a pena
minima cominada pelo tipo pend, fixando-se, pois, a pena-base em 18 (dezoito) anos e 9 (nove)
meses de reclusdo. Percebe-se, pois, que a dosmetria da pena-base redlizada pelas insténcias
inferiores mostrou-se bastante benevolente com o réu, ao fixala em 15 (dez) anos. Por
conseguinte, ndo se cogita qualquer constrangimento ilegd em desfavor do réu na dosmetria,
devendo ser mantida a pena-base fixada pelas instancias ordinarias, em respeito a regra non
reformatio in pejus.

Sem razdo o recorrente quanto alegacdo de desproporcionalidade do quantum de
exasperacdo da continuidade ddlitiva especifica.

Sobre o tema, digpde 0 Codigo Pend:

Art. 71 - Quando o agente, mediante mais de uma agdo ou omissdo, pratica
dois ou mais crimes da mesma espécie e, pelas condi¢des de tempo, lugar,
maneira de execucdo e outras semelhantes, devem os subsequentes ser
havidos como continuacdo do primeiro, aplica-se-lhe a pena de um s6 dos
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crimes, se idénticas, ou a mais grave, se diversas, aumentada, em qualquer
caso, de um sexto a doistercos. (Redacdo dada pda Le n° 7.209, de
11.7.1984)

Pardgrafo Gnico - Nos crimes dolosos, contra vitimas
diferentes, cometidos com violéncia ou grave ameaca a pessoa, podera o
juiz, considerando a culpabilidade, os antecedentes, a conduta socia e
apersondlidade do agente, bem como o0s motivos e as
circunstancias, aumentar a pena de um sé dos crimes, se idénticas, ou a
mais grave, se diversas, até o triplo, observadas as regras do parégrafo
anico do art. 70 e do art. 75 deste Codigo. (Redacdo dada pela Le n° 7.209,
de 11.7.1984)

A le somente estipula a exasperagdo méxima da continuidade dditiva especifica
(até o triplo), ndo apontando a fragdo minima aplicavel. Contudo, em sintonia com o caput do art.
71 do Cbdigo Penal, impde-se a utilizacdo do parémetro minimo de 1/6, sob pena da continuidade
dditiva especifica tornar-se indtil, por ser subgtituida pelo concurso materia, cujo crité&io do
cumulo materia € o teto da exasperacdo da continuidade. Por conseguinte, na quase totaidade
das vezes seria a exasperacao descartada a adogdo do critério do art. 69 do Codigo Penal.

Estabelecido o espectro de exasperacdo entre 1/6 (um sexto) e o triplo, infere-se
da norma que a fracdo de aumento da continuidade delitivaespecifica, descrita no art. 71,
paragrafo unico, do Codigo Penal, é determinada pela combinacdo de elementos objetivos -
quantidade de crimes dolosos praticados contra vitimas diferentes, com violéncia ou grave
ameaca a pessoa - e subjetivos, consistentes na andise da culpabilidade, dos antecedentes, da
conduta socid, da personalidade do agente, dos motivos e das circunstancias do crime.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO

DE REVISAO CRIMINAL. NAO CABIMENTO.
LATROCINIO. DOSIMETRIA. CONTINUIDADE DELITIVA
ESPECIFICA. FRACAO DE AUMENTO. LEGALIDADE.
REGIME INTEGRALMENTE FECHADO.
INCONSTITUCIONALIDADE. PROGRESSAO. POSSIBILIDADE.
SUMULA 471 DO STJ. APLICACAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO.

(...)

2. Conforme orientagdo firmada nesta Corte, a majoragdo da penapela
aplicacdo do art. 71, paragrafo Unico, do Cédigo Penal, deve se pautar por
critérios  objetivos (numero de infragbes cometidas) e subjetivos
(circunstancias judiciais do art. 59 do Cédigo Penal).

3. Admitido o acréscimo da pena no patamar de 1/3 pelacontinuidade
delitiva especifica quando, cometidas apenas duasinfracbes (duplo
latrocinio), as circunstancias judiciais se mostrarem desfavoraveis ao réu,
COMO No €aso.

(...)

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
para, respeitado o regime inicid fechado, determinar ao Juizo
das Execucdes Penais que examine 0 cabimento da progressao, observada
a fracdo de 1/6, nos termos do art. 112 da LEP." (HC 187.617/RJ, Rd.
Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 04/08/2015,
DJe 20/08/2015)
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"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO
PROPRIO. ROUBO DUPLAMENTE MAJORADO EM CONTINUIDADE
DELITIVA ESPECIFICA. PENA-BASE. ALEGACAO DE BIS IN
IDEM. INOCORRENCIA. CONDENA(;OES DEFINITIVAS
DISTINTAS UTILIZADAS PARA FINS DE MAUS ANTECEDENTES E
REINCIDENCIA. POSSIBILIDADE. AUMENTO SUPERIOR A
FRACAO MINIMA PELAS DUAS MAJORANTES RECONHECIDAS.
FUNDAMENTACAO COM BASE APENAS NO CRITERIO NUMERICO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. INTELIGENCIA DA
SUMULA N. 443/STJ. CRIME CONTINUADO ESPECIFICO. FRACAO
DE 1/3 FUNDAMENTADA NA QUANTIDADE DE CRIMES (TRES),
NOS ANTECEDENTES E NA REINCIDENCIA DO  ACUSADO.
POSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

- A fragdo de aumento pela continuidade delitiva especifica, descrita
no art. 71, paragrafo Unico, do Codigo Penal, pressupbe a andise de
requisitos objetivos (quantidade de crimes praticados) e subjetivos, estes
consistentes na andlise da culpabilidade, dos antecedentes, da conduta
social, da personalidade do agente, dos motivos e das circunstancias do
crime.

- Inexiste constrangimento ilegd quando o Tribuna de origem
estabeleceu a fragdo de 1/3 pea continuidade delitiva especifica, com
base na quantidade de infragbes (3 delitos), na reincidéncia e nos maus
antecedentes do acusado.

- Habeas corpus nd conhecido. Ordem concedida ex officio, para
reduzir a pena do paciente para 8 anos e 22 dias de reclusdo, mantidos
0os demais termos da condenagdo.” (HC 351.895/SP, Rd. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
17/05/2016, DJe 24/05/2016)

No caso, consderando a prética de seis dditos de homicidio, sendo dois deles
qudificados, e a valoracdo negativa de trés circunstancias judicias, a exasperagdo da pena no
triplo  mostracse plenamente proporciona, inexidindo, pois 0 aegado constrangimento
ilegal sustentado pela defesa, porquanto, a quantidade de crimes é bastante elevada e as
circunstancias judicias sdo bastante desfavoraveis. Para expurgar qualquer divida acerca da
adequacdo da pena, vale sdientar que o concurso materia dos crimes em comento chegaria a
pena definitiva de 62 (sessenta e dois) anos e 2 (dois) meses, 0 que permite concluir o extremo
beneficio que a continuidade especifica dditiva proporcionou a0 paciente, a0 determinar a
reprimenda find, decorrente da exasperacéo pelo triplo, em 45 (quarenta e cinco) anos de
recluséo.

Ante 0 exposto, n&o conheco do habeas corpus.

E como voto.
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