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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°713.829 - RJ

RELATOR

(2015/0117767-1)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : LUISPAULO FERREIRA DOS SANTOS E OUTRO(S)

AGRAVADO

- LUISANDRE DA SILVA PONTES

ADVOGADO  : RAFAEL DO ESPIRITO SANTO E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA  DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DENEGATORIA DE
PROCESSAMENTO DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DA
SUMULA 182 DO STJ.

1. Nas razdes do agravo, 0 agravante ndo atacou, de
forma clara e objetiva, todos os fundamentos que levaram o Tribund de
origem a negar s|guimento ao recurso especid, araindo a inddénda da
SImula182/STJ.

2. No regimentd, 0 agravante ndo apresentou argumento
capaz de infirmar a decisfo agravada, razéo pelaqud o decisum deve ser
mantido naintegra

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, rdaados e discutidos os autos em que sGo partes as adma

indicadas, acordam os Minisros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(ad) Sr(a). Minigro(a)-Relator(d)." Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og
Fernandes (Presidente), Mauro Campbd|l Marques e Assusete Magahées votaram com

0 Sr. Ministro

Rdator.

Brasilia(DF), 15 de setembro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°713.829 - RJ

RELATOR

(2015/0117767-1)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : LUISPAULO FERREIRA DOS SANTOS E OUTRO(S)

AGRAVADO

: LUISANDRE DA SILVA PONTES

ADVOGADO  : RAFAEL DO ESPIRITO SANTO E OUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de agravo regimentd interposto pelo ESTADO DO RIO DE

JANEIRO contra decisio da Presdéncia deste Tribund que, gplicando o enunciado da
Simula 182/STJ, inedmitiu 0 agravo interposto contra decisio denegatdria do recurso
especid proferido na Corte de origem, uma vez que a parte néo atacou especificamente
os fundamentos da deciséo entdo agravada.

e-STJ):

A decisdo ora agravada esta redigida nos seguintes termos (fls. 277/278,

"Trata-se de agravo em recurso especial apresentado contra
decisdo que inadmitiu recurso especial, interposto com fundamento
no art. 105, inciso I11, da Congtituicdo Federal.

Relatados. Decido.

Mediante andlise dos autos, verifica-se que a decisdo agravada
inadmitiu 0 recurso especial com base no(s) seguinte(s)
fundamento(s): auséncia de obscuridade/contradicio/omissao,
sumula 83/STJ e simula 284/STF-.

Entretanto, a parte agravante deixou de impugnar
especificamente o(s) seguinte(s) fundamento(s): auséncia de
obscuridade/contradicao/omissio.

Desse modo, forgosa € a incidéncia do disposto no art. 544, 8
4° inciso |, do Codigo de Processo Civil, segundo o qual ndo se
conhece do agravo que ndo tenha atacado especificamente todos os
fundamentos da decisdo agravada, nos seguintes termos:

"Art. 544. Nao admitido o recurso extraordinario ou o recurso
especial, caberd agravo nos préprios autos, no prazo de 10 (de2)
dias.

[...]

8 4° No Qupremo Tribunal Federal e no Superior Tribunal de
Justica, o julgamento do agravo obedecerd ao disposto no respectivo
regimento interno, podendo o relator:
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| - ndo conhecer do agravo manifestamente inadmissivel ou que
ndo tenha atacado especificamente os fundamentos da decisdo
agravada." (Grifo nossn).

Ademais, incide, por analogia, 0 verbete da Simula n.°
182/STJ, segundo o qual "€ inviavel o agravo do art. 545 do CPC
gue deixa de atacar especificamente os fundamentos da deciséo
agravada".

Nesse sentido, os seguintes precedentes. AgRg nos ERESp
1.387.734/R], Corte Especial, Rd. Min. Jorge Muss, DJe de
9/9/2014; e AgRg nos EDcl nos EARESp 402.929/SC, Corte Especial,
Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJe de 27/8/2014.

Ante o exposto, com fulcro no art. 544, 8 4°, inciso |, do Codigo
de Processo Civil, c/c art. 1° da Resolugao STJ n.° 17/2013, néo
conhego do agravo.

Publique-se. Intimem-se”.

No presente regimenta, a agravante dega que O recurso especid
preenche os requistos de admisshilidade. Assevera que "o debate acerca da ofensa
ao artigo 535 do CPC, ou néo, e que ensgjou a decisdo na origem ndo admitindo o
recurso especial quanto a esse ponto, configura-se como tema independente. Ou
sga, 0 recurso especial poderia ter sdo deduzdo sem ele, apenas com 0s
argumentos relativos a prescricdo e 6nus da prova. Isso ndo impediria o
conhecimento do apelo, justamente ante a independéncia das questdes. Ndo é
necessario ingstir no ataque a fundamento da decisdo recorrida que podia nao ter
sido posto no recurso especial. As ofensas legais deduzidas, e em face das quais
houve impugnacdo no ARESP, podem ter curso por S. Em sendo assm, resta
patente que a ndo reiteracdo da alegacéo de maltrato ao artigo 535 do CPC ndo
impede o0 conhecimento das demais matérias ante sua autonomia.” (fl. 282, e-STJ)

Requer, por fim, o provimento do agravo para determinar o normd
processamento do recurso especid e areforma do acdrdéo atacado.

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 713.829 - RJ
(2015/0117767-1)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA  DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DENEGATORIA DE
PROCESSAMENTO DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DA
SUMULA 182 DO STJ.

1. Nas razdes do agravo, 0 agravante ndo atacou, de
forma clara e objetiva, todos os fundamentos que levaram o Tribund de
origem a negar seguimento ao recurso especid, atraindo a inddénda da
SImula 182/STJ.

2. No regimentd, 0 agravante ndo apresentou argumento
capaz de infirmar a decisfo agravada, razéo pelaqud o decisum deve ser
mantido naintegra

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Em que pese 0 esforco contido nas razbes de agravo regimentd, ndo
prospera a pretenso recursa de reforma da deciséo prolatada.

Conforme consignado na andise monocrética da Presdéncia desta Corte,
o ESTADO DO RIO DE JANEIRO interpds agravo contra deciso que obstou a
subida de seu recurso especid, com base nos seguintes fundamentos auséncia de
obscuridade/contradicéo/omissio a ensgar violagdo do art. 535 do CPC e inddéncia
das Imulas 83/STJ e 284/STF.

Entretanto, o agravante deixou de impugnar ndo sO o fundamento de
inexigénda de violacéo do art. 535 do CPC, como também de demondrar de forma
clara e objetiva a ingplicabilidade da SUmula 284/STF, degando genericamente que
"todas as alegacOes de ofensa a dispositivos de le federal foram bem
fundamentadas, permitindo a exata compreensao dos contornos do inconformismo
do ESTADO, em relacdo a cada dispositivo invocado — como sera reiterado
adiante -, ndo se aplicando, portanto, o verbete 284 do STF", sem especificar quais
dispostivos legais do Decreto 4.597/1942 considera.como violados

Desse modo, forcosa é aincidéncia do disposto no art. 544, 8§ 4°, indso
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|, do Codigo de Processo Civil, segundo o qud néo se conhece do agravo que néo
tenha atacado especificamente todos os fundamentos da deci sfo agravada, nos seguintes
termos

"Art. 544. Nao admitido o recurso extraordinario ou o recurso
especial, caberd agravo nos préprios autos, no prazo de 10 (de2)
dias.

[...]

8 4° No Supremo Tribunal Federal e no Superior Tribunal de
Justica, o julgamento do agravo obedecerd ao disposto no respectivo
regimento interno, podendo o relator:

| - ndo conhecer do agravo manifestamente inadmissivel ou que
nao tenha atacado especificamente os fundamentos da decisdo
agravada.” (Grifo nosso)

Assm ndo h& como se afastar a aplicacdo, por andogia, do verbete da
SImula 182/STJ, segundo o qud "é invidvel o agravo do art. 545 do CPC gue deixa
de atacar especificamente os fundamentos da decisio agravada'.

A propésito do tema, 0s seguintes precedentes:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. JUiZO DE
ADMISSBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. EXAME DE
MERTO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. POSSBILIDADE.
SUMULA 123/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA
DOS FUNDAMENTOS ADOTADOS PARA NEGAR TRANSTO AO
RECURSO. INVIABILIDADE DO AGRAVO. SUMULA 182/STJ.

1. Nao h& usurpagdo da competéncia do Superior Tribunal de
Justica quando o Tribunal de origem, ao realizar 0 juizo de
admissibilidade do recurso especial, analisa 0s pressupostos
especificos e congtitucionais concernentes ao mérito da controvérsia,
conforme o disposto na Simula 123/STJ. Precedentes.

2. E invidvel o agravo em recurso especial que deixa de atacar,
de modo especifico, os fundamentos adotados pelo Tribunal de
origem para negar transito ao apelo especial. Incidéncia, por
analogia, da Simula 182 do STJ.

3. A impugnacéo tardia dos fundamentos da decisdo que ndo
admitiu o recurso especial (somente por ocasido do manejo de
agravo regimental), além de caracterizar impropria inovagéo
recursal, ndo tem o condao de afastar a aplicacdo do referido
verbete 182/STJ, tendo em vista a ocorréncia de preclusdo
consumativa. Precedentes.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."”

(AgRg no AREsp 503.376/RJ, Rdl. Minisro SERGIO KUKINA,
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PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/5/2014, DJe 29/5/2014.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ABSORCAO DO CRIME DO ART. 242 DO CODIGO PENAL PELO
PREVISTO NO ART. 125, Xl DA LEI N. 6.815/1980.
IMPOSS BILIDADE. CONDUTAS AUTONOMAS NECESSDADE
DE ANALISE DO CONTEXTO FATICO. INCIDENCIA DA
SUMULA 07/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA
AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO  AGRAVADA.
CONHECIMENTO EM PARTE DO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.

(...)

[1- Nao comporta conhecimento o agravo em recurso especial
gue deixa de impugnar especificamente os fundamentos da decisdo
agravada, ateor da Simula 182 desta Corte.

Il - A decisBo agravada ndo merece reparos, porquanto
proferida em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte
Superior.

IV - Agravo Regimental improvido.”

(AgRg no Ag 1.372.008/CE, Rd. Minidra REGINA HELENA
COSTA, QUINTA TURMA, julgado em 6/5/2014, DJe 12/5/2014.)

Regigtre-se que também ndo cabe no agravo regimentd tentar suprir a
deficiéncia da fundamentacdo do agravo em recurso especid em razéo da precluséo
consumativa. Nesse santido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ARESP.
RAZOES DE AGRAVO QUE NAO TRATAM DOS ARGUMENTOS
DA DECISAO QUE NEGA SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL. SUMULA N. 182 DESTA CORTE SUPERIOR E ART.
544, 8 4° INC. I, CPC.

1. Trata-se de agravo interposto contra decisdo da instancia
ordinaria que negou admissibilidade a recurso especial com base nos
seguintes argumentos. (i) incompeténcia do STJ para analisar
matéria congtitucional, (ii) aplicacdo da SUmula n. 83 desta Corte
Superior e (iii) incidéncia da Simula n. 7 desta Corte Superior.

2. Nas razdes de agravo, a parte agravante ndo combateu
todos 0s motivos que ensgjaram a negativa de seguimento ao recurso
especial (decisdo agravada): ndo discutiu a incompeténcia do STJ
para analisar matéria congtitucional, tendo, inclusive, reiterado
trechos do especial em que discute claramente violag&o a preceitos
constitucionais.

3. Incidem, no caso, a Simula n. 182 desta Corte Superior (por
analogia), segundo a qual "[ €] inviavel o agravo do art. 545 do CPC
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gue deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo
agravada' eoart. 544, 8 4° inc. |, segunda parte, do CPC.

4. Nao socorre a parte interessada o combate dos fundamentos
da decisio da origem agora, por ocasdo de interposicdo do
regimental, a teor da preclusdo consumativa. Para combate a
aplicacdo da Simula n. 182 do STJ ao agravo interposto contra
decisdo da origem que negou admissibilidade a recurso especial sO
pode a parte demonstrar que, nas razdes deste agravo, efetuou
corretamente 0 combate, 0 que N0 0Correu na espécie.

5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREy 31368/RS, Rd. Mingro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
6/12/2011, DJe 13/12/2011.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FALTA DE IMPUGNACAO
DOS FUNDAMENTOS ADOTADOS PELA DECISAO AGRAVADA.
SUMULA 182/STJ. INCIDENCIA.

1. "E invidvel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de
atacar especificamente os fundamentos da decisio agravada’
(Simula 182/STJ).

2. A impugnacao tardia dos fundamentos da decisdo que ndo
admitiu o recurso especial (somente por ocasdo do manejo de
agravo regimental), além de caracterizar impropria inovagdo
recursal, ndo tem o condao de afastar a aplicacdo do referido
verbete 182/STJ, tendo em vista a ocorréncia de preclusao
consumativa. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo conhecido."

(AgRg no AREsp 411.572/SC, Rdl. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/11/2013, DJe 21/11/2013.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO
AGRAVADA NAO ATACADA. INCIDENCIA REITERADA DA
SUMULA 182/STJ.

1. O agravo interposto contra despacho denegatdrio de
admissibilidade do recurso especial foi improvido ante a incidéncia
da Simula 182/STJ.

2. Em razéo da preclusdo consumativa ndo pode o agravante
pretender, em agravo regimental, sanar deficiéncia da
fundamentacdo do agravo e impugnar os fundamentos da deciséo
gue negou seguimento ao recurso especial na origem.

3. Novamente, ndo houve, no agravo regimental, o devido
enfrentamento da fundamentacdo da decisdo agravada. Incidéncia
reiterada da Simula 182/STJ.
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Agravo regimental ndo conhecido."

(AgRg no AREsp 401.826/SC, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/12/2013, DJe
10/12/2013.)

Ante 0 exposto, néo tendo 0 agravante trazido argumento capaz de
infirmar a decisdo agravada, hego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0117767-1 AREsp 713.829 / RJ

NUmeros Origem: 00456687720118190042 03679341120118190001 140009202012 201524555088
PAUTA: 15/09/2015 JULGADO: 15/09/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NICOLAO DINO DE CASTRO E COSTA NETO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : LUISPAULO FERREIRA DOS SANTOS E OUTRO(S)
AGRAVADO : LUISANDRE DA SILVA PONTES
ADVOGADO : RAFAEL DOESPIRITO SANTOE OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : LUISPAULO FERREIRA DOS SANTOS E OUTRO(S)

AGRAVADO : LUISANDRE DA SILVA PONTES

ADVOGADO : RAFAEL DO ESPIRITO SANTO EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes (Presidente), Mauro Campbell
Marques e Assusete Magalhes votaram com o Sr. Ministro Relator.



