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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 530.168 - SP (2014/0132043-8)

. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

. UNIMED SEGUROS SAUDE S/A

: MARCIO ALEXANDRE MALFATTI E OUTRO(S)
THAIS DE CASSIA RUMSTAIN

. UNIMED PAULISTANA SOC COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO

. JOAO PAULO HECKER DA SILVA
LILIAN CHIARA SERDOZ
LIVIA DE GODOY BARROSO E OUTRO(S)

: MARIA DE LOURDES BUENO RAMOS GUIMARAES

: JOSE RAMOS GUIMARAES JUNIOR E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. SISTEMA COOPERATIVO. DANO MORAL.
LEGITIMIDADE PASSIVA. VALOR DA INDENIZACAO. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE.
SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. ACORDAO CONFORME A JURISPRUDENCIA
DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. E inviavel o agravo previsto no art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada (Sumula n. 182/STJ).
2. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliguem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (Sumula n. 7 do STJ).
3. Para alterar os fundamentos do acordao recorrido a fim de afastar a
legitimidade passiva da recorrente, seria imprescindivel a reavaliacdo das
clausulas contratuais e 0 reexame das provas do processo, 0 que € inviavel
no ambito do recurso especial.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental,

nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Luis Felipe

Saloméao, Raul Aradjo e Maria Isabel Gallotti (Presidente) votaram com o Sr. Ministro

Relator.

Brasilia-DF, 15 de setembro de 2015(Data do Julgamento)

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°530.168 - SP (2014/0132043-8)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : UNIMED SEGUROS SAUDE S/A
ADVOGADOS : MARCIO ALEXANDRE MALFATTI E OUTRO(S)
THAIS DE CASSIA RUMSTAIN
AGRAVADO : UNIMED PAULISTANA SOC COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO
ADVOGADOS : JOAO PAULO HECKER DA SILVA

LILIAN CHIARA SERDOZ
LIVIA DE GODOY BARROSO E OUTRO(S)

AGRAVADO : MARIA DE LOURDES BUENO RAMOS GUIMARAES
ADVOGADO : JOSE RAMOS GUIMARAES JUNIOR E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de agravo regimental (e-STJ fls. 611/618) interposto contra decisdo desta
relatoria que negou provimento ao agravo nos proprios autos, mantendo a
inadmissibilidade do recurso especial.

Em suas razdes, a parte agravante questiona a incidéncia da Sumula n. 7

do STJ alegando que (e-STJ fl. 616):

"(...) ao contrario da fundamentacao da r decisdo, ndo se pretende o reexame da
matéria fatico-probatéria, mas a aplicacéo da lei, mais especificamente o artigo 3°,
do Cddigo de Processo Civil e art. 265, do Cédigo Civil, ao caso concreto."

Ao final, requer a reconsideracdo da decisdo monocratica ou sua
apreciacao pelo Colegiado.
E o relatério.
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MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
UNIMED SEGUROS SAUDE S/A
MARCIO ALEXANDRE MALFATTI E OUTRO(S)
THAIS DE CASSIA RUMSTAIN
UNIMED PAULISTANA SOC COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO
. JOAO PAULO HECKER DA SILVA
LILIAN CHIARA SERDOZ
LIVIA DE GODOY BARROSO E OUTRO(S)
MARIA DE LOURDES BUENO RAMOS GUIMARAES
: JOSE RAMOS GUIMARAES JUNIOR E OUTRO(S)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A

agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da decisdo

agravada, raz
604/607):

ao pela qual deve ser mantida por seus préprios fundamentos (e-STJ fls.

"Trata-se de agravo nos proprios autos (art. 544, CPC) interposto por UNIMED

PAULISTANA SOCIEDADE COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO contra

decisdo que inadmitiu o recurso especial em virtude da incidéncia das Sumulas n.

5 e 7 do STJ e da auséncia de cotejo analitico.

O acordao recorrido esta assim ementado (e-STJ fl. 433):
'PRELIMINAR - LEGITIMIDADE PASSIVA DA UNIMED SEGUROS
SAUDE S/A E UNIMED PAULISTANA - APELADA QUE MANTEM
CONTRATO COM A UNIMED RONDONIA - INTERCAMBIO EXISTENTE
ENTRE AS UNIMED'S - MESMO GRUPO ECONOMICO - COBERTURA
DEVIDA - PRELIMINAR AFASTADA - PLANO DE SAUDE - PESSOA
IDOSA, PORTADORA DE DIABETES TIPO I E CANCER
GASTROINTESTINAL - PROCEDIMENTO CIRURGICO DE
EMERGENCIA, PARA COLOCACAO DE ENXERTO OSSEO E
PROTESES NOS PES - COBERTURA INQUESTIONAVEL - RECUSA
INJUSTIFICADA - PROLONGAMENTO DESNECESSARIO DO
SOFRIMENTO DA PARTE - CONDENACAO EM DANOS MORAIS -
SENTENCA PROCEDENTE - NEGADO PROVIMENTO AOS
RECURSOS."

Nas razbes do recurso especial (e-STJ fls. 443/464), interposto com fundamento
no art. 105, Ill, 'a' e 'c', da CF, a recorrente alegou violacdo dos arts. 3° e 267 do
CPC, além de dissidio jurisprudencial, pois seria parte ilegitima na presente
demanda, uma vez que (e-STJ fl. 448):
'‘Conforme a propria parte relata em sua exordial, ela é beneficiaria da
UNIMED RONDONIA, e como se vera abaixo, as UNIMED'S sdo pessoas
juridicas distintas.'

Apontou ainda afronta ao art. 265 do CC/2002 e divergéncia jurisprudencial,
argumentando ndo haver solidariedade passiva entre a recorrente e a UNIMED
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RONDONIA, pois "o Sistema Nacional que se refere o E. Tribunal de Justica a quo
jamais poderia gerar relagdo obrigacional e de responsabilidade entre a recorrente
e a UNIMED RONDONIA, inexistindo qualquer grupo econémico. Tal sistema serve
apenas para que seja disponibilizada uma rede credenciada mais ampla para os
usuarios das cooperativas" (e-STJ fl. 453).
Indicou também ofensa aos arts. 884 e 944 do CC/2002, sob alegacdo de ser
desproporcional o valor fixado a titulo de danos morais, em R$ 31.000,00 — trinta e
um mil reais (e-STJ fl. 456).
No agravo (e-STJ fls. 555/565), afirma a presenca de todos os requisitos de
admissibilidade do especial.
E o relatorio.
Decido.
De inicio, verifica-se que a tese de violacdo do art. 265 do CC/2002, segundo a
qual ndo haveria solidariedade passiva entre a recorrente e a UNIMED RONDONIA,
nao foi analisada pela Corte local e ndo foram opostos embargos de declaracéo.
Incidentes, portanto, as SuUmulas n. 282 e 356 do STF por falta de
prequestionamento.
Ademais, ao reconhecer a legitimidade passiva da recorrente, assim decidiu o
Tribunal a quo (e-STJ fl. 435):
'As apelantes, Unimed Seguros Saude S/A e Unimed Paulistana, afirmam
ser parte ilegitima.
Entretanto, todas pertencem ao mesmo grupo econdmico, motivo pelo
gual as apelantes possuem legitimidade para figurar no polo passivo da
demanda.’

O acérddo se baseou nos elementos probatdrios para reconhecer a legitimidade
passiva da recorrente, pois pertence ao mesmo grupo econémico da Unimed
Rondénia. Portanto, é inviavel alterar a conclusdo do Tribunal de origem quanto ao
tema pois, para tanto, seria necessario reexaminar fatos e provas, além de rever as
clausulas contratuais, providéncias vedadas a esta Corte, de acordo com as
Sumulas n. 5 e 7 do STJ. Nesse sentido:

'CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. CUSTEIO DE SERVICOS MEDICOS.

LEGITIMIDADE PASSIVA. PROVA DO FORNECIMENTO DO SERVICO

E DA OCORRENCIA DE GRUPO ECONOMICO. INCIDENCIA DAS

SUMULAS 5 E 7.

1. Tendo o aco6rdéo recorrido firmado a conviccdo com base em provas de

que a recorrente (PETROS) é a responsavel pelo custeio do servigo

médico pleiteado nos autos, seja por sua participacdo efetiva, seja em

razdo da existéncia de grupo econdbmico com a Petrobras, o recurso

especial encontra 6bice nas Simulas 5 e 7.

2. 'O recurso especial ndo é via adequada para o exame de fatos e

de provas necessarias a demonstracdo da existéncia de

solidariedade e de um determinado grupo econémico ou de

empresas, a teor da Sumula n° 07/STJ' (REsp. 184.308/RJ, Rel.

Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, TERCEIRA TURMA,

julgado em 09/12/1999, DJ 08/05/2000, p.

88).

3. 'Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da

oposicao de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a

quo'. Sumula n. 211.

4. Recurso a que se nega provimento.'

(AgRg no REsp 1.287.939/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
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QUARTA TURMA, julgado em 7/2/2012, DJe 13/2/2012 — grifei.)

'AGRAVO REGIMENTAL. PLANO DE SAUDE. CELEBRAGCAO DE
CONTRATO DE PRESTAGCAO DE SERVIGCOS MEDICO-HOSPITALARES
PELO AUTOR E PELA UNIMED MANAUS, COM AREA GEOGRAFICA
DE ABRANGENCIA DO PLANO EM TODO TERRITORIO NACIONAL.
TRANSFERENCIA DO AUTOR PARA SAO PAULO ATRAVES DE
INTERCAMBIO COM A UNIMED PAULISTANA (INTEGRANTE DO
SISTEMA UNIMED). ACORDAO RECORRIDO QUE DECIDIU PELA
LEGITIMIDADE PASSIVA DA UNIMED PAULISTANA COM APOIO NOS
FATOS CIRCUNSTANCIADOS NOS AUTOS E NO CONTRATO
CELEBRADO ENTRE AS PARTES. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO.
SUMULAS 5 E 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1.
Para acolher a tese sustentada pela agravante acerca de sua
ilegitimidade passiva seria necessario proceder a revisdo dos fatos
circunstanciados nos autos e a interpretacdo de clausulas contratuais o
gue é vedado nesta instancia, a teor das Sumulas 5 e 7 desta Corte. 2.
Agravo regimental n&o provido.'

(AgRg no AREsp n. 10.247/SP, relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, Julgado em 9/10/2012, DJe 19/10/2012.)

'RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. SISTEMA COOPERATIVO.
COBERTURA. PROTESE. STENTS. LEGITIMIDADE PASSIVA.
REEXAME FATICO-PROBATORIO. INTERPRETACAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. SUMULAS 05/07/STJ. 1. Elidir as conclusdes do aresto
impugnado, no tocante a legitimidade passiva da recorrente, demandaria
o revolvimento dos elementos de convic¢cdo dos autos, em especial a
interpretacdo de clausulas contratuais, soberanamente delineados pelas
instancias ordinarias, providéncia vedada nesta sede especial a teor das
sumulas 05 e 07/STJ. 2. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.' (AgRg
no REsp 1.223.237/PR, Relator Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, Julgado em 27/11/2012, DJe
5/12/2012.)

Ao reconhecer a ocorréncia de dano moral, assim decidiu o Tribunal recorrido
(e-STJ fls. 439/440):
'‘Analiso a indenizagéo por dano moral.
A restricdo ao atendimento do usuério do plano de saude, fundada em
competéncias administrativas desta ou daquela entidade cooperada para
autorizar o procedimento cirargico, é desarrazoada, de modo que a
determinacgéo para que a cirurgia fosse realizada é correta.
N&o se pode afirmar que o ocorrido foi um mero dissabor. Houve dano
moral a apelada, notadamente pelos dias de tensdo em funcao da recusa
injustificada em autorizar o procedimento cirargico de carater
emergencial, prolongando de forma desnecessaria o seu sofrimento.
Além disso, a indenizagdo em danos morais ndo se destina apenas a
compensar o mal causado. Possui também funcéo educativa.
Nesse sentido, também como desestimulo a conduta das apelantes,
correta a fixacdo da indenizacdo em R$ 31.000,00.

Nesse ponto, constata-se que o0 acOrddo se baseou nos fatos e nas provas
produzidas pela autora para reconhecer o dano moral, ante os dias de tensédo a
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espera de autorizagcdo devida para procedimento cirdrgico emergencial,
prolongando de forma desnecessaria o sofrimento da consumidora. Assim, néo
cabe a esta Corte Superior rever a conclusdo do Tribunal de origem sobre o ponto,
sob pena de reexaminar fatos e provas, providéncia vedada a esta Corte, de acordo
com a Sumula n. 7/STJ.

Ademais, o acérdao recorrido, com base nos elementos de prova, fixou o valor da
condenagéo, levando em conta as circunstancias do caso concreto. Dissentir de
tal conclusdo é inviavel no d&mbito do recurso especial, haja vista o teor da Simula
n. 7/STJ.

Cumpre ressaltar que, somente em hipb6teses excepcionais, quando
manifestamente irrisério ou exorbitante o valor da indenizacdo, a jurisprudéncia
desta Corte admite o afastamento do Obice da Sumula n. 7/STJ para possibilitar
sua revisdo. No caso, a indenizagcdo estabelecida pelo Tribunal estadual em R$
31.000,00 (trinta e um mil reais) ndo se distancia dos principios da razoabilidade e
da proporcionalidade, ndo havendo, portanto, necessidade de intervencdo desta
Corte.

Diante do exposto, nos termos do art. 544, § 4° |, 'a, do CPC, NEGO
PROVIMENTO ao agravo.

Publique-se e intimem-se."

Para insistir na sua ilegitimidade passiva, a parte recorrente invoca 0s arts.
3° do CPC e 265 do CC/2002, sem rebater, contudo, o fundamento da decisdo acima
transcrita quanto a auséncia de prequestionamento do dispositivo do Codigo Civil. Dessa
forma, incide no ponto a Sumula n. 182/STJ:

"E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada".

7

Ademais, é inafastavel o 6bice da Sumula n. 7/STJ. O Tribunal local
concluiu, com base em fatos e provas, que a recorrente tem legitimidade passiva ad
causam, pois integra 0 mesmo grupo econdmico da Unimed Ronddnia. Dissentir de tal
conclusdo demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio.

Referido Obice também impede o conhecimento do recurso especial
fundado na alinea "c" do dispositivo constitucional.

Acrescente-se que esta Corte ja decidiu no sentido de que "a complexa
estrutura das cooperativas prestadoras de servi¢o, se, por um lado, visa ao estimulo e
reforco do sistema cooperativo regido pela Lei n. 5.764/1971, possibilitando a atuacdo sob
uma mesma marca e a constituicdo de sociedades cooperativas singulares, federacdes de
cooperativas e confederagbes; por outro lado, tem como efeito externo a
responsabilizacdo de toda a cadeia de fornecimento - no caso, o Sistema Unimed - de
forma solidaria, uma vez que ndo se pode exigir do consumidor que conheca as
intrincadas relacdes entre os diversos membros dessa cadeia, mormente quando a
publicidade veiculada pelo grupo faz-lhe crer que se trata de uma entidade una" (REsp n.
1.377.899/SP, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
18/12/2014, DJe 11/2/2015).
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Assim, ndo prosperam as alegacdes constantes no regimental, incapazes de
alterar os fundamentos da deciséo impugnada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0132043-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 530.168 / SP

Numeros Origem: 00009391620128260048 0480120120009397 19212 1922012 20130000074441
EM MESA JULGADO: 15/09/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARL OS FERREIRA

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO JACQUES DE MEDEIROS

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : UNIMED PAULISTANA SOC COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADOS : JOAO PAULO HECKER DA SILVA

LILIAN CHIARA SERDOZ
LIVIA DE GODOY BARROSO E OUTRO(S)

AGRAVANTE : UNIMED SEGUROS SAUDE S/A

ADVOGADOS : MARCIO ALEXANDRE MALFATTI EOUTRO(S)
THAISDE CASSIA RUMSTAIN

AGRAVADO : MARIA DE LOURDES BUENO RAMOS GUIMARAES

ADVOGADO : JOSE RAMOS GUIMARAES JUNIOR E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Planos de Salide

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : UNIMED SEGUROS SAUDE S/A
ADVOGADOS : MARCIO ALEXANDRE MALFATTI EOUTRO(S)
THAIS DE CASSIA RUMSTAIN
AGRAVADO : UNIMED PAULISTANA SOC COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADOS : JOAO PAULO HECKER DA SILVA

LILIAN CHIARA SERDOZ
LIVIA DE GODOY BARROSO E OUTRO(S)

AGRAVADO : MARIA DE LOURDES BUENO RAMOS GUIMARAES
ADVOGADO : JOSE RAMOS GUIMARAES JUNIOR E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
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do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Luis Fdipe Saloméo, Raul Araljo e Maria Isabel Gallotti
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



