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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N° 1.376.499 - SC
(2013/0118312-5)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
AGRAVANTE : JORGE CASECA DOS SANTOS
ADVOGADOS : ALBERTO MOREIRA RODRIGUES E OUTRO(S)
CLAUDISMAR ZUPIROLI
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. NOVOS ARGUMENTOS HABEIS A
DESCONSTITUIR A DECISAO IMPUGNADA. INEXISTENCIA. ACORDAO
EMBARGADO. JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. ACORDAOS PARADIGMAS.
JizO DE MERITO. INADMISSIBILIDADE. COTEJO ANALITICO.
AUSENCIA. PARADIGMA PROFERIDO EM HABEAS CORPUS.
IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE DIVERGENCIA REXEITADOS
LIMINARMENTE. RECURSO DESPROVIDO.

| - E assente nesta Corte Superior de Justica que 0 agravo regimenta deve
trazer novos argumentos capazes de dterar o entendimento anteriormente firmeado, sob
penade ser mantidaa decisfo vergastada pel os proprios fundamentos.

Il - N&o se conhece dos embargos de divergéncia quando os casos cotegjados
foram proferidos em juizos de cognicéo digtintos (pr ecedentes).

[l - Na espécie, enquanto o v. acdrdao embargado néo conheceu do recurso
especid pelainddéncia do enunciado n° 7 da Simula desta c. Corte Superior (juizo de
admisshilidade), os w. acdrdaos apontados como paradigmas adentraram ao mérito do
goelo.

IV - E inadmissivel o recurso de divergéndia se o embargante néo providendia
0 devido cotgo anditico, com a transcricéo dos trechos dos acorddos em que se
evidendam as teses gpontadas como contraditorias, e a mencéo as circungténcias que
denotern a smilitude fética dos julgados (pr ecedentes).

V - Na linha de precedentes desta Corte, para a comprovacéo de dissidio
jurisprudencid, € insarvivd, como paradigma, acdrdéo proferido em sede de habeas
corpus (AgRg no EREs n. 1.265.884/RS, Tercara Segao, Rd. Min. Jorge Muss,
DJe de 21/6/2012).

Agravo regimental desprovido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Terceira Secdo do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd, nos termos do voto do Sr. Ministro Rdlator.

A Sra. Minidra Maria Thereza de Asss Moura e 0s Srs. Ministros Rogerio
Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca, Newton Trisotto
(Desembargador Convocado do TYSC), Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJSP) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TYPE) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Presdiu o julgamento 0 Sr. Ministro Sebagtido Reis Jnior.

Brasilia(DF), 09 de setembro de 2015 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Reator
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.376.499 - SC
(2013/0118312-5)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de agravo
regimenta interposto por JORGE CASECA DOS SANTOS, em face de decisum por mim
proferido, as fls. 383-388, por rgeitar liminarmente os embargos de divergéncia

Dai o presente agravo regimental, no qua esclarece o agravante que
"trouxe a baila a existéncia de dissensos entre turmar criminais (5% e 69 dessa Corte,
conforme trecho dos Embargos que sereproduz|...]" (fl. 397).

Alega, outrossm, no tocante a tese de cotgo anditico, que “todas as
informagdes necessarias para o dedinde da controvérsa foram necessariamente
cotgjadas e confrontadas entre os arestos, de modo que a jurisprudéncia da Corte foi
amplamente respeitada” (fl. 399). Por fim, em relacdo a questéo de fundo, consgna o
agravante que "o gue importa ndo € a forma como veiculado o julgado apontado como
diferente (ndo obstante a respeitavel Jurisprudéncia deste STJ) e sm a forma como a
questédo de fundo foi apreciada, no mérito, pelas instancias colegiadas dessa Corte
Superior de Justica” (fl. 401).

Requer, em suma, que a questéo posta no recurso de divergénada deva ser
"mais bem analisada pelo Colegiado da Secdo, de modo que as questbes preudiciais
aventadas monocr aticamente pelo eminente Ministro Relator sejam ponderadas em sede
coletiva e em sintonia com as teses recursais ventiladas” (fl. 397).

Por manter a decisdo agravada, submeto o feto & Ter ceira Secao.

E o rdadrio.
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N°1.376.499 - SC

(2013/0118312-5)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
NOVOS ARGUMENTOS HABEIS A
DESCONSTITUIR A DECISAO IMPUGNADA.
INEXISTENCIA. ACORDAO EMBARGADO.
JUizO DE ADMISSBILIDADE. ACORDAOS
PARADIGMAS. MJizO DE  MERITO.
INADMISSIBILIDADE. COTEJO ANALITICO.
AUSENCIA. PARADIGMA PROFERIDO EM
HABEAS CORPUS. IMPOSSIBILIDADE.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA REJXEITADOS
LIMINARMENTE. RECURSO DESPROVIDO.

| - E assente nesta Corte Superior de Justica que
0 agravo regimentd deve trazer novos argumentos
capazes de dtaar o entendimento anteriormente
firmado, sob pena de ser mantidaa decisio vergastada
pelos proprios fundamentos.

Il - N&o se conhece dos embargos de divergéncia
guando os casos cotejados foram proferidos em juizos
de cognicéo didintos (pr ecedentes).

Il - Na espécie, enquanto o0 V. acorddo
embargado ndo conheceu do recurso especid pea
incddéncia do enunciado n° 7 da Simula desta c. Corte
Superior (juizo de admissibilidede), os w. acorddos
apontados como paradigmas adentraram ap méito do
aodo.

IV - E inedmissive o recurso de divergéndia se o
embargante ndo providencia o devido cotgjo anditico,
com a transcricdo dos trechos dos acordaos em que se
evidenciam as teses gpontadas como contraditérias, e a
mencdo as drcundéancias que denotem a Smilitude
fética dos julgados (pr ecedentes).

V - Na linha de precedentes desta Corte, para a
comprovagdo de dissdio jurigorudencid, é inservive,
como paradigma, acorddo proferido em sede de
habeas corpus (AgRg no EREsp n. 1.265.884/RS,
Terceira Secdo, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de
21/6/2012).
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Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: O presente agravo
regimenta n&o merece provimento.

Com efeto, inda consgnar que 0 agravante ndo aduz quaquer argumento apto
aensgar a ateracéo dar. deciso ora agravada, a qua deve ser mantida por seus proprios
fundamentos, 0s quais transcrevo a seguir:

"I...]

O presente recurso nao deve ser conhecido.

Inicialmente, cumpre registrar que o0 embargante aponta como
paradigmas dois julgados - AgRg no ARESp 565.609/SP, e AgRg no ARESp 488.792/R] -
proferidos pela mesma Sexta Turma gue prolatou o v. acordéao embargado. Desse modo,
uma vez que o art. 546 do Codigo de Processo Civil dispde que cabem embargos de
divergéncia quando a decisdo da turma divergir do julgamento de outra Turma, da
Sec&o ou do Orgdo Especial, ndo ha como analisar o dissidio quanto a essesjulgados.

Quanto aos demais paradigmas, ndo foi realizado o devido cotgo
analitico, de modo a demonstrar a dissonancia jurisprudencial, uma vez que embargante
limitou-se a transcrever a ementa dos vv. acérddos trazidos como paradigmas (fls.
311/319), sem providenciar a transcricéo dos trechos dos acordéos cotejados em que se
evidenciam as teses apontadas como contraditérias, bem como a similitude fatica dos
julgados, 0 que ndo atende aos dispositivos legais e regimentais aplicaveis a espécie, em
especial 0 disposto nos artigos 266, 8 1°, c/c 255, § 22, do RISTJ.

[lustrativamente:

"AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. PENAL.
ACORDAO EMBARGADO QUE NAO ADENTRA NO MERITO DO
RECURSD ESPECIAL. OCORRENCIA. DESCABIMENTO DOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. SUMULA 315/STJ.

1. O acérddo embargado ndo conheceu do agravo em
recurso especial interposto pelo ora embargante; logo, cabivel a incidéncia
da Simula 315/STJ, in verbis. Nao cabem embargos de divergéncia no
ambito do agravo de instrumento que ndo admite recurso especial.

2. Nao houve a realizacdo do necessario cotejo analitico,
com a transcricdo de trechos que demonstrassem a similitude fatica entre
as stuagdes em confronto e a diferente interpretacdo de dispositivo de le
federal, conforme preconiza o art. 266, c/c o art. 255, § 2°, do RISTJ.

3. Do teor dos acordéos confrontados, constata-se que as
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SituacOes em debate sdo completamente distintas, ndo caracterizando a
aventada divergéncia jurisprudencial.

4. O agravo regimental ndo merece prosperar, porquanto as
razoes reunidas na insurgéncia sdo incapazes de infirmar o entendimento
assentado na decisdo agravada.

5. Agravo regimental improvido"” (AgRg nos EAREsp
221.020/PI, Terceira Secdo, Rd. Min. Sebadtido Rels Junior, DJe
17/12/2014).

Ademais, da andlise dos autos, verifico, outrossim, que v. acérddo ora
embargado foi proferido em sede de agravo regimental manegjado em recurso especial,
no qual ndo foi apreciado 0 mérito do recurso especial, assentando-se o julgado apenas
na inadmissibilidade do apelo especial pelos enunciados de nimeros 83, 282 e 356 da
simula do STJ. O agravo regimental manteve a r. decisio entdo objurgada,
acrescentando, ainda, que a questdo exigiria o revolvimento da matéria
fatico-probatdria, o que atrairia a incidéncia do verbete sumular den. 7.

Assm sendo, mostramrse manifestamente incabiveis 0s presentes
embargos de divergéncia, eis que por meio deles pretende-se discutir acerto ou desacerto
de aplicacéo de regra de conhecimento do recurso especial.

Esta Corte, contudo, ja firmou orientacéo no sentido de que a presente via
nao se presta paratal desiderato. Confira-se:

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. JUizO DE
ADMISSBILIDADE. REGRA TECNICA DE CONHECIMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O acordao embargado concluiu, "diante dos fatos e dos
elementos constantes dos autos, inexistir comprovacao do carater politico
no dedligamento do militar que justifique a inversiao do 6nus da prova" e
gue "a inversao do decidido, como propugnado, demandaria o reexame do
conjunto fatico-probatério, providéncia sabidamente incompativel com a
via estreita do recurso especial (enunciado n° 7/STJ)".

2. A finalidade dos embargos de divergéncia € a
uniformizacéo da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, razio
pela qual ndo podem ser utilizados como nova via recursal, visando
corrigir eventual equivoco ou controvérsia advinda do julgamento do
proprio agravo ou recurso especial. Esta € a principal razdo que impede a
interposicao do referido instrumento processual com o objetivo de discutir
0 acerto ou desacerto na aplicacdo da regra técnica de conhecimento de
recurso especial, no caso, do enunciado n.

7 da Simula desta Corte.

3. Agravo regimental a que se nega provimento" (AgRg no
EREsp n. 1149538/RJ, Terceira Secdo, Rel. Min. Marco Aurdlio Bellizze,
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DJede 21/5/2014).

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS
DE DIVERGENCIA. AUSENCIA DE COTEJO ENTRE ACORDAOS E
EMBARGADO PARADIGMA. REEXAME DE REGRA TECNICA DE
CONHECIMENTO. NAO CABIMENTO.

1. A divergéncia ndo foi caracterizada, bem como néo foi
realizado 0 necessario cotejo analitico entre os acérdaos confrontados, de
modo a demonstrar os trechos que eventualmente os identificassem.
Assim, éinsuficiente a comprovacao do dissidio jurisprudencial invocado.

2. Nao € possive discussio quanto aos requisitos de
admissbilidade do recurso especial em  embargos de
divergéncia.Precedentes.

3. O acorddo impugnado ndo ultrapassou 0 juizo de
admissibilidade, em razdo da aplicacdo da Simula 7/STJ. Todavia, 0
paradigma conheceu do recurso e examinou O mMerito, 0 que obsta o
processamento do dissidio.

Agravo regimental improvido" (AgRg nos EAREsp n.
369540/RJ, Corte Especial, Rd. Min. Humberto Martins, DJe de
23/9/2014).

Por fim, no tocante ao meérito propriamente dito (fl. 316), o cotgo
analitico, pressuposto de admissibilidade dos embargos de divergéncia, evidenciou o
dissidio tomando por base um acérddo paradigma oriundo de habeas corpus (HC
139.199/P), o0 que ndo € admissivel pela jurisprudéncia pacifica desta Corte, consoante
indicam os precedentes abaixo colacionados:
"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSD
ESPECIAL. AGRAVO QUE INADMITIU RECURSO ESPECIAL.
SUMULA N. 315/STJ. DIVERGENCIA HAVIDA DENTRO DA MESVIA
TURMA JULGADORA. PARADIGMAS PROFERIDOS EM HABEAS
CORPUS INADMISSBILIDADE. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
[...]
3. Nao s admite como paradigma, para fins de
comprovacao do dissidio jurisprudencial, o acorddo proferido em habeas
COrpus.
[...]
5. Agravo regimental improvido" (AgRg nos EAREsp
279085/PR, Tercera Secdo, Rd. Min. Nefi Cordeiro, DJe 02/09/2014 -
grifel).

"AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACORDAOS
PROFERIDOS EM HABEAS CORPUS PARADIGMAS INCABIVEIS
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COGNICAO AMPLA. AUSENCIA DE COPIA DO ARESTO
DIVERGENTE OU DE INDICAC;AO DE REPOSTORIO OFICIAL.
DIVERGENCIA NAO COMPROVADA. ART. 266, DO RISTJ. COTEJO
ANALITICO NAO REALIZADO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

| - N&o é cabivel a utilizacdo de acordéaos proferidos em sede
de habeas corpus para fins de demonstracéo de dissidio jurisprudencial em
embargos de divergéncia, por terem sido proferidos em juizo de cognicéo
ampla. Precedentes desta Corte.

[...]

IV - Agravo interno desprovido.” (AgRg nos EARES
189578/RJ, Corte Especial, Rd. Min. Gilson Dipp, DJe 05/08/2014, grifel).

Em face do exposto, com fulcro no art. 266, 8 3° do RISTJ, nego
seguimento aos embargos de divergéncia.

Com efeto, inga consgnar que 0 agravante ndo aduz qualquer arlgumento Novo
e apto a ensgar a dteracdo da decisdo ora agravada, devendo ser mantida por seus proprios
fundamentos

Acercado tema, cito 0s seguintes precedentes deste Tribund:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE ARGUMENTOS NOVOS PARA ATACAR A DECISAO
IMPUGNADA. TRAFICO DE DROGAS PENA NAO SUPERIOR A 8
(OITO) ANOS QUANTIDADE E NATUREZA DA SUBSTANCIA
ENTORPECENTE. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE PARA O
AGRAVAMENTO DO REGIME PENAL.

1. O agravo regimental ndo traz argumentos novos capazes
de alterar o entendimento anteriormente firmado, razéo por que deve ser
mantida a decisdo que, monocraticamente, negou seguimento ao recurso
especial.

[...]

3. Agravo Regimental improvido" (AgRg no REsp n.
1.420.545/PR, Sexta Turma, Re. Min. Nefi Cordero, DJe de 13/10/2014 -
grife).

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS 1.
FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO
AGRAVADA. 2. LEl MARA DA PENHA. CRIME DE AMEACA.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. VIOLACAO AO ART. 44, |, DO
CP. NAO OCORRENCIA. SUBSTITUICAO DA  PENA.
IMPOSSBILIDADE. CRIME COMETIDO COM GRAVE AMEAGCA A
PESSOA. 3. RECURSO IMPROVIDO.

1. O agravante n&o apresentou argumentos novos capazes
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de infirmar os fundamentos que alicercaram a decisdo agravada, razao
gue ensgja a negativa de provimento ao agravo regimental.

[...]

3. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
HC n. 288.503/MS, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe
de 19/9/2014 - grife).

Ademais, veifico que 0 recurso especid néo ultrgpassou a barreira da
admissibilidade em razéo da incidéncia do enunciado 7 da Simula da jurigprudéncia dominante
deste Tribund. Vde acrescentar, outrossm, que os w. acordaos paradigmas acostados,
ambos da 52 Turma (REsp 696.440/RS e AgRg nos EDd no REsp 1.244.546/PR), foram
proferidos em sede de juizo de méito, diferentemente do v. acorddo recorrido, ndo sendo
possive, portanto - naassente linhajurisprudencia desta eg. Corte -, efetuar o cotgjo anditico.

Nesse sentido s 0s seguintes precedentes desta Corte Superior:

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS
DE DIVERGENCIA. AUSENCIA DE COTEJO ENTRE ACORDAOS E
EMBARGADO PARADIGMA. REEXAME DE REGRA TECNICA DE
CONHECIMENTO. NAO CABIMENTO.

1. A divergéncia ndo foi caracterizada, bem como ndo foi
realizado 0 necessario cotejo analitico entre os acordaos confrontados, de
modo a demonstrar os trechos que eventualmente os identificassem.
Assim, é insuficiente a comprovacéo do dissidio jurisprudencial invocado.

2. Nao é possivd discussio quanto aos requisitos de
admissbilidade do recurso especial em embargos de divergéncia.
Precedentes.

3. O acordado impugnado n&o ultrapassou 0 juizo de
admissibilidade, em razio da aplicacdo da Sumula 7/STJ. Todavia, 0
paradigma conheceu do recurso e examinou o mérito, o que obsta o
processamento do dissidio.

Agravo regimental improvido® (AgRg nos EAREs n.
369.540/RJ, Corte Especial, Rd. Min. Humberto Martins, DJe de
23/9/2014, grife).

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. JULGADO QUE NAO ULTRAPASSA O
JUizO DE ADMISSBILIDADE. NAO CABIMENTO. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. A jurisprudéncia desta Corte € pacificada no sentido de
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gue ndo ha divergéncia entre julgados que apreciam o mérito do recurso
e outros que ndo ultrapassaram o juizo de admissibilidade.

Il. HipGtese em que ndo restou caracterizada a divergéncia
jurisprudencial entre os arestos confrontados, porquanto acdrddo
embargado aplicou a Simula 7 do STJ.

lI1. Agravo regimental desprovido" (AgRg nos EARE n.
60.109/RS, Corte Especial, Rd. Min. Gilson Dipp, DJe de 25/4/2013,
grifa).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental .

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

AgRg nos
Numero Registro: 2013/0118312-5 PROCESSO ELETRONICO EREsp 1.376.499/
SC

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 005110033498 20120137744 20120137744000100 33498 5110033498

EM MESA JULGADOQO: 09/09/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretério
Bd. GILBERTO FERREIRA COSTA
AUTUACAO
EMBARGANTE : JORGE CASECA DOSSANTOS
ADVOGADOS : ALBERTO MOREIRA RODRIGUES E OUTRO(S)
CLAUDISMAR ZUPIROLI
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Fé Pdblica- Adulteracdo de Sina Identificador de Veiculo
Automotor
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : JORGE CASECA DOSSANTOS
ADVOGADOS : ALBERTO MOREIRA RODRIGUES E OUTRO(S)
CLAUDISMAR ZUPIROLI
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Terceira Secéo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura e 0s Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz,
Nefi Cordeiro, Gurgel de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJ/SC), Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) e Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJ/PE) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.



