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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.464.461 - CE (2014/0160188-3)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO

: ALBERICO JOSE DE MOURA SALDANHA
: GERALDO ROMUALDO DE MAGALHAES
: GUILHERMINO NONATO CARDIAL

: JOAO NEPOMOCENO DE ARAUJO

- JOSE HELIO DA ROCHA CALHEIROS

ADVOGADO  : FELIPEFIALHONETO

EMENTA

TRIBUTARIO COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. ENTIDADE FECHADA DE PREVIDENCIA
PRIVADA. CONTRIBUICOES EFETUADAS SOB A EGIDE DA
LEl 7.713/88. RESGATE. IMPOSTO DE RENDA. NAO
INCIDENCIA. LIQUIDACAO DE SENTENCA. VIOLACAO A
COISA JULGADA. NAO CONFIGURADA. REVISAO DAS
PREMISSAS FATICAS CONSIDERADAS PELO MizO DE
LIQUIDACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. No jugamento do recurso representativo da
controvérda REsp 1.012.903/RJ, a orientacéo desta Corte consolidou-se
no sentido de que, por forga daisencdo concedida pelo art. 6°, VI, b, da
Le n. 7.713/88, na redacdo anterior a que lhe fo dada pela Le n.
9.250/95, é indevida a cobranca de imposto de renda sobre o vaor da
complementacdo de agposentadoria € 0 do resgate de contribuicdes
correspondentes a recolhimentos para entidade de previdéncia privada
ocorridos no periodo de 1°.1.1989 a 31.12.1995.

2. Os julgados desta Corte apenas ndo abarcam a
posshilidede de garantir o direito a referida isengdo a contribuinte
gposentado anteriormente a Le n. 7.713/88, pois em tais casos ndo se
verificam contribuigdes neste periodo destinadas a formacéo de capitd
para pagamento de beneficio ja concedido, 0 que ndo ocorre No caso em
apreco.

3. O Tribund de origem condgnou expressamente que "o
dispositivo da sentenca exequenda contempla como limite da
obrigacdo de restitui¢éo os valores recolhidos a titulo de imposto de
renda, sobre a verba de complementacdo, no periodo de vigéncia da
Lel n. 7.713/88, sem qualquer mencdo ao evento de aposentadoria
dos autores como pretende a apelante, mas sm o lapso temporal de
vigéncia do dispositivo legal” (fl. 263, e-STJ).

4. N&o oonfigura &fronta a coisa julgada a
desconsderacdo, pela Corte de origem, da data da gposentadoria dos
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benefici&ios do fundo de previdéncia privada, porquanto cabe ao juizo
da fase de liquidacéo de sentenca ddimitar o momento em que o prguizo
do contribuinte com o bis in idem foi ou seré ressarcido, de modo que a
tributacéo do beneficio Sga o seu curso normd a partir de entdo.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(ad) Sr(a). Minigro(a@)-Rdator(d)." Os Srs. Minisros Harman Benjamin, Og
Fernandes, Mauro Campbdl Marques (Presidente) e Assusete Magah&es votaram com
0 Sr. Minigro Relator.

Bradlia (DF), 16 de setembro de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Redator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.464.461 - CE (2014/0160188-3)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO

: ALBERICO JOSE DE MOURA SALDANHA
: GERALDO ROMUALDO DE MAGALHAES
: GUILHERMINO NONATO CARDIAL

: JOAO NEPOMOCENO DE ARAUJO

- JOSE HELIO DA ROCHA CALHEIROS

ADVOGADO  : FELIPEFIALHONETO

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidarse de agravo regimentd interposto peda FAZENDA NACIONAL

contra decisdo monocrética de minha reaoria que apreciou recurso especid interposto
com o objetivo de reformar acordao proferido pelo Tribund Regiond Federal da 52
Regido assm ementado (fl. 266, e-STJ):

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUGAQ. TITULO
EXECUTIVO JUDICIAL. IMPOSTO DE RENDA SOBRE
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. RESTITUICAO. LEI
No 7.713/88. EXCESSO. INEXISTENCIA.

1. A sentenca exeguenda assegurou aos embargados a
devolucdo dos valores recolhidos a titulo de imposto de renda -
incidente sobre a parcela de complementacdo de aposentadoria
privada - na proporcdo das contribuicbes vertidas ao respectivo
fundo de previdéncia, no periodo de vigéncia da lei n' 7.713/88, de
janeiro/89 a dezembro/95.

2. Hipotese em que ndo se verifica 0 excesso de execucdo
alegado pela Fazenda Nacional - que seria oriundo do computo de
parcelas relativas a periodos posteriores as aposentadorias dos
apelados - visto que o dispositivo da sentenca exequienda adotou
como limite para apuracdo do quantum debeatur a vigéncia do
diploma legal supramencionado, sem nem de longe adotar 'como
limite temporal o evento de aposentadoria dos demandantes, como
pretende a apelante.

3. Apelacdo desprovida.

A decisdo agravada negou provimento ao recurso especid do agravante,

nos termos da seguinte ementa (fl. 342, e-STJ):
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TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART.
535 DO CPC. INEXISTENCIA. DEVIDO ENFRENTAMENTO DAS
QUESTOES  RECURSAIS COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. ENTIDADE FECHADA DE PREVIDENCIA
PRIVADA. CONTRIBUICOES EFETUADAS SOB A EGIDE DA LEI
7.713/88. RESGATE. IMPOSTO DE RENDA. NAO INCIDENCIA.
LIQUIDACAO DE SENTENCA. VIOLACAO A COISA JULGADA.
NAO CONFIGURADA. REVISAO DAS PREMISSAS FATICAS
CONSDERADAS PELO JUizO DE  LIQUIDACAO.
IMPOSSBILIDADE. SUMULA 7/STJ. RECURSD ESPECIAL
IMPROVIDO.

Aduz a agravante que "somente devem ser consideradas para fins de
calculo do indéhito reconhecido no titulo executivo as contribuicdes efetuadas até
as datas das aposentadorias, pois apenas essas contribuicbes se destinavam a
formacao do fundo de poupanca que posterior mente custearia as complementagcoes
de aposentadoria por eesrecebidas’ (fl. 357, e-STJ).

Defende, outrossm, que "na hipétese vertente, a contribuicdo
efetuada apos a aposentadoria ndo guarda consigo o carater sinalagmatico que
caracteriza o desenvolvimento de um fundo de previdéncia privada, sendo apenas
0 cumprimento de uma obrigag&o contratual pactuada entre as partes envolvidas -
beneficiario e indtituicdo de previdéncia privada. Nesse esteio, tal contribuicdo
pos-aposentadoria deriva Unica e exclusivamente de uma convencao particular,
nao podendo ser oposta a Unido Federal, nos termos do art. 123 do Codigo
Tributério Nacional" (fls. 357/358, e-STJ).

Pugna, por fim, caso ndo sga reconsderada a decisfo agravada,
submeta-se 0 presente agravo a apreciacdo da Turma

Dispensada a oitivada agravada.

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.464.461 - CE (2014/0160188-3)

EMENTA

TRIBUTARIO COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. ENTIDADE FECHADA DE PREVIDENCIA
PRIVADA. CONTRIBUICOES EFETUADAS SOB A EGIDE DA
LEl 7.713/88. RESGATE. IMPOSTO DE RENDA. NAO
INCIDENCIA. LIQUIDACAO DE SENTENCA. VIOLACAO A
COISA JULGADA. NAO CONFIGURADA. REVISAO DAS
PREMISSAS FATICAS CONSIDERADAS PELO MJIZO DE
LIQUIDAGAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. No julgamento do recurso representativo da
controvérsa REsp 1.012.903/RJ, a orientacéo desta Corte consolidou-se
no sentido de que, por forca da isencdo concedida pelo art. 6°, VI, b, da
Le n. 7.713/88, na redacdo anterior a que lhe fo dada pela La n.
9.250/95, € indevida a cobranca de imposto de renda sobre o vdor da
complementacdo de agposentadoria e 0 do resgate de contribuigdes
correspondentes a recolhimentos para entidade de previdéncia privada
ocorridos no periodo de 1°.1.1989 a 31.12.1995.

2. Os julgados desta Corte apenas ndo abarcam a
possihilidede de garantir o dirdto a referida isencdo a contribuinte
gposentado anteriormente a Le n. 7.713/88, pois em tais casos ndo se
veificam contribuigbes neste periodo destinadas a formacéo de capitd
para pagamento de beneficio ja concedido, 0 que néo ocorre No caso em
apreco.

3. O Tribund de origem condgnou expressamente que "o
dispositivo da sentenca exequenda contempla como limite da
obrigacao de restituicdo os valores recolhidos a titulo de imposto de
renda, sobre a verba de complementacdo, no periodo de vigéncia da
Lel n. 7.713/88, sem qualquer mencdo ao evento de aposentadoria
dos autores como pretende a apelante, mas SSm o lapso temporal de
vigéncia do dispositivo legal” (fl. 263, e-STJ).

4. N&o oonfigura &fronta a coisa julgada a
desconsideracdo, pela Corte de origem, da data da gposentadoria dos
benefici&ios do fundo de previdéncia privada, porquanto cabe ao juizo
da fase de liquidacéo de sentenca ddimitar o momento em que o prgjuizo
do contribuinte com o bisin idem foi ou seré ressarcido, de modo que a
tributacéo do beneficio 9ga o seu curso normd a partir de entéo.

Agravo regimenta improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):
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Em que pese 0 esforco contido nas razbes de agravo regimentd, ndo
prospera a pretensdo recursa de reforma da decisdo prolatada.

Conforme consignado na andise monocrdica, extrai-se dos autos que o
Tribund de origem, soberano na andise das circungéncias féicas e probatorias da
causa, condgnou expressamente que "o dispositivo da sentenca exequenda
contempla como limite da obrigacéo de restituicdo os valores recolhidos a titulo de
imposto de renda, sobre a verba de complementacdo, no periodo de vigéncia da
Lei n. 7.713/88, sem qualquer mencdo ao evento de aposentadoria dos autores
como pretende a apelante, mas sm o lapso temporal de vigéncia do dispositivo
legal" (fl. 263, e-STJ).

Com efeto, outra ndo é a orientacéo desta Corte que, no julgamento do
recurso representativo da controvérsa REsp 1.012.903/RJ, consolidou-se no sentido de
que, por forca da isencéo concedida pelo art. 6°, VII, b, dalLéa n. 7.713/88, naredacdo
anterior a que Ihe fo dada pela Le n. 9.250/95, € indevida a cobranca de imposto de
renda sobre o vador da complementagédo de aposentadoria e o do regate de
contribuigbes correspondentes a recolhimentos para entidade de previdéncia privada
ocorridos no periodo de 1°.1.1989 a 31.12.1995.

Os julgados desta Corte gpenas ndo abarcam a possibilidade de garantir
o direito a referida isencdo a contribuinte gposentado anteriormente a Le n. 7.713/88,
pois em tais casos ndo se verificam contribuigdes neste periodo destinadas a formacéo
de capitd para pagamento de beneficio ja concedido, o que ndo ocorre NO caso em
apreco.

Sendo assm, ndo configura afronta & coisa julgada a desconsideracéo,
pela Corte de origem, da data da aposentadoria dos bendfici@ios do fundo de
previdéncia privada, porquanto cabe ao juizo da fase de liquidacéo de sentenca ddimitar
O momento em que o preuizo do contribuinte com o bisin idem fai ou serd ressarcido,
de modo que a tributacéo do beneficio Sgao seu curso normd a partir de entéo.

A propésito:

"TRIBUTARIO. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. ENTIDADE FECHADA DE PREVIDENCIA
PRIVADA. CONTRIBUICOES EFETUADAS EFETUADAS SOB A
EGIDE DA LEI 7.713/88. RESGATE. IMPOSTO DE RENDA. NAO
INCIDENCIA. LIQUIDACAO DE SENTENCA. VIOLACAO A
COISA JULGADA. NAO CONFIGURADA. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA.

1. A jurisprudéncia desta Corte orienta-se no sentido de se
evitar a ocorréncia da tributacdo em duplicidade quando do resgate
das contribuigdes vertidas aos fundos de previdéncia privada
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ocorridas durante a vigéncia da Lel 7.713/88, cujo Onus tenha sido
exclusivo do participante. Precedentes.

2. Ndo se verifica a violacdo a coisa julgada, uma vez gque o
acordao recorrido tdo somente respaldou a decisdo de piso, a qual
fixou os parametros para a liquidacdo do julgado em consonancia
com o entendimento predominante do STJ.

3. O Tribunal de origem n&o exarou cognicdo a respeito das
disposices estabelecidas pelo art. 368 do CPC, configurando, pois, a
auséncia de preguestionamento. Incidéncia da Simula 282/STF.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1.135.432/PR, Rd. Minisro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 27/11/2012, DJe 6/12/2012.)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA.
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. PREVIDENCIA
PRIVADA. LEI 7.713/88 (ART. €°, VII, B), LEI 9.250/95 (ART. 8°, | E
I1). CUMPRIMENTO DE SENTENCA. FORMA DE LIQUIDAGAQ.
DEDUCAO DAS CONTRIBUICOES VERTIDAS ENTRE 1989 E
1995 DOS RENDIMENTOS DE 1996 EM DIANTE, OBERVADO O
LIMITE DO VALOR DOS BENEFICIOS RECEBIDOS NOS
PERIODOSDE APURACAO E NAO A FAIXA DE ISENCAO.

1. Oart. 8, 1, da Le n. 9.250/95 estabelece que a base de
cilculo do imposto de renda compreende a soma de todos os
rendimentos, exceto os isentos, os nao-tributaveis, os tributavels
exclusivamente na fonte e os sujeitos a tributacéo definitiva.

2. Quanto a decisio judicial reconhece, na esteira do recurso
representativo da controvérsia REsp. N° 1.012.903 - RJ (Primeira
Secdo, Rd. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 8.10.2008) que
"€ indevida a cobranca de imposto de renda sobre o valor da
complementacdo de aposentadoria”’, estda a consderar somente o
valor do beneficio previdenciario como rendimento néo tributavel .

3. Sendo assm, o valor correspondente as contribuigdes
vertidas pela parte autora, no periodo entre 1989 e 1995 (ou até a
data da sua aposentadoria se ocorrida em momento anterior),
devidamente atualizado, congtitui-se no crédito a ser deduzdo
exclusivamente do montante correspondente as parcelas de beneficio
de aposentadoria complementar, apurando-se a base de calculo do
imposto de renda. O limite a ser respeitado na utilizacéo dos créditos
para a deducédo deve ser 0 do valor do beneficio recebido da entidade
de previdéncia e ndo o da faixa de isencdo. Méodo de célculo ja
aceito por esta Casa no REsp. n. 1.086.148-SC, Segunda Turma, Rdl.
Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 15.04.2010.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo
provido."
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(REp 1.221.055/RS, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/11/2012, DJe
5/12/2012.)

"PROCESSUAL CIVIL. LIQUIDACAO DE SENTENCA.
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. ISENCAO
DE IMPOSTO DE RENDA SOBRE BENEFICIOS RECEBIDOS DE
ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA. ART. 6° VII, "B", DA
LEI N. 7.713/88. VIGENCIA NO PERIODO DE 1°.1.89 A 31.12.95.
LIMITAGAO AS CONTRIBUICOES CUJO ONUS TENHA SDO
SUPORTADO PELOS CONTRIBUINTES AUSENCIA DE
VIOLACAO A COISA JULGADA. LIQUIDACAO QUE SE AMOLDA
AO DISPOSTIVO LEGAL PELO QUAL FORAM ACOLHIDOS OS
PEDIDOSAUTORAIS

1. Cumpre afastar a alegada ofensa ao art. 535, I, do CPC,
tendo em vista que o acordao recorrido se manifestou de forma clara
e fundamentada sobre a questéo posta a sua apreciacéo, ainda que a
conclusdo adotada tenha sdo contraria a pretensdo dos ora
recorrentes. E cedigo que o julgador n&o precisa se manifestar sobre
todos os argumentos deduzidos pelas partes, desde que haja
fundamentacdo suficientes para por fim a lide, na forma do art. 93,
IX, da Constituicio Federal.

2. A primeira Secao desta Corte, quando do julgamento do
REsp 1.012.903/RJ, de relatoria do Ministro Teori Albino Zavascki,
pacificou o entendimento no sentido de que, por forca da isencdo
concedida pelo art. 6° VI, b, da Lei 7.713/88, na redacdo anterior a
que Ihe foi dada pela Lel 9.250/95, é indevida a cobranca de imposto
de renda sobre o valor da complementacdo de aposentadoria e o0 do
resgate de contribuicbes correspondentes a recolhimentos para
entidade de previdéncia privada ocorridos no periodo de 1°.01.1989
a31.12.1995.

3. Alisencdo em questéo vigorou sob a égide da Lei n. 7.713/88,
tendo como autorizativo o seu art. 6, VII, "b", o qual dispunha
expressamente, antes de sua revogacéo pela Lei n. 9.250/95, que
somente estavam abrangidos pelo beneficio os valores
correspondente  as contribuigdes cujo O6nus tenha sdo do
participante, desde que os rendimentos e ganhos de capital
produzidos pelo patrimoénio da entidade tenham sido tributados na
fonte.

4. Se a sentenca que se liquida nos autos acolheu o pedido dos
autores relativamente a isencdo de que trata a Lel n. 7.713/88, por
6bvio que o provimento judicial restringiu-se ao disposto na referida
lei. Assm, a dita "isencdo proporcional” reconhecida na sentenca
ndo se refere a totalidade das contribuigdes vertidas para o fundo de
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previdéncia entre 1°1.89 a 31.1295 mas sSm aos valores
correspondente  as contribuigdes cujo 6nus tenha sdo do
participante, desde que os rendimentos e ganhos de capital
produzidos pelo patrimdénio da entidade tenham sido tributados na
fonte. Nao ha, portanto, violacdo a coisa julgada na hipétese,
estando correta, portanto, a forma de liquidacéo realizada na
origem.

5. Recurso especial nao provido."

(REsp 1.144.603/PR, Rd. Mingro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/2/2011, DJe
10/3/2011.)

Ademais, modificar as premissas faticas contidas no acordao recorrido e
reexaminar aé que momento o recorrido efetuou contribuigdes para o referido fundo
durante a vigénda da referida le, de forma a configurar o bis in idem no momento do
recebimento da complementacdo de gposentadoria, demandaria a reendise das provas
carreadas aos autos, o que € defeso a esta Corte em vidado 6bice da Simula 7/STJ.

Acrescente-se que, regra gerd, em ambito de recurso especid ndo é
admitido novo exame dos dementos do processo a fim de apurar a exigéncia de coisa
julgada ja afastada pelo Tribund loca, com fundamento em andlise das provas colhidas
NoS autos.

Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgados

"Diante das peculiaridades do caso e da maneira como disposta
a guestdo no apelo nobre, a inversio do acdrddo recorrido, no
sentido de se afastar o entendimento firmado na Corte de Origem de
ndo ocorréncia de ofensa a coisa julgada, demandaria a anélise do
conjunto fatico-probatério da demanda, o que encontra Gbice na
Simula 07 do Superior Tribunal de Justica.”

(AgRg no REg 1.095.283/RS, Rd. Minisra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 3/5/2011, DJe 18/5/2011.)

"A decisdo agravada foi acertada ao concluir pela incidéncia
da Simula 7 do STJ a espécie, uma vez que a analise da tese de
violacdo dos limites da coisa julgada foi rechacada pelo Tribunal de
origem mediante andlise de matéria fatico-probatoria.”

(AgRg no Ag 1.373.008/SP, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 7/4/2011, DJe
15/4/2011.)

"A desconstituicdo das conclusdes do Tribunal a quo, que
reconheceu a existéncia de coisa julgada na espécie, demanda o
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revolvimento do substrato fatico-probatério valorado na origem, o
que é vedado pela Simula 7/STJ. Precedentes.”

(AgRg no REsp 926.998/SC, Rd. Ministra MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 19/10/2010, DJe
8/11/2010.)

Ante 0 exposto, ndo tendo a agravante trazido argumento capaz de
infirmar a decisdo agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0160188-3 REsp 1.464.461 / CE

Numeros Origem: 1000069372012 119099020124058100 200481000206030 206032920044058100 554124
PAUTA: 16/09/2014 JULGADO: 16/09/2014
Relator

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO . ALBERICO JOSE DE MOURA SALDANHA
RECORRIDO : GERALDO ROMUALDO DE MAGALHAES
RECORRIDO : GUILHERMINO NONATO CARDIAL
RECORRIDO : JOAO NEPOMOCENO DE ARAUJO
RECORRIDO : JOSE HELIO DA ROCHA CALHEIROS
ADVOGADO . FELIPEFIALHO NETO

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPF / Imposto de Renda de Pessoa Fisica - Incidéncia
sobre Proventos de Previdéncia Privada

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : ALBERICO JOSE DE MOURA SALDANHA
AGRAVADO : GERALDO ROMUALDO DE MAGALHAES
AGRAVADO : GUILHERMINO NONATO CARDIAL
AGRAVADO - JOAO NEPOMOCENO DE ARAUJO
AGRAVADO : JOSE HELIO DA ROCHA CALHEIROS
ADVOGADO . FELIPE FIALHO NETO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques
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(Presidente) e Assusete Magahées votaram com o0 Sr. Ministro Relator.
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