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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 252.591 - SP (2012/0180445-4)

RELATORA

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRA MARILZA MAYNARD  (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)
: JOHN UCHE AJAEGBU (PRESO)
: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
: TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA
DE DIMINUICAO DE PENA (8§ 4° DO ART. 33 DA LEI 11.343/2006) APLICADA
NO PATAMAR DE 1/6. ALTERAQAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE
PROVAS. MOTIVACAO IDONEA. PENA: 4 ANOS, 10 MESES E 10 DIAS DE
RECLUSAO. REGIME FECHADO JUSTIFICADO. QUANTIDADE E NATUREZA
DO ENTORPECENTE. (1.037 GRAMAS DE COCAINA). SUBSTITUICAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

— O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento da
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, passou a inadmitir habeas
corpus substitutivo de recurso proprio, ressalvando, porém, a possibilidade de
concessao da ordem de oficio nos casos de flagrante constrangimento ilegal.

— As caracteristicas das drogas apreendidas, bem como sua
guantidade e variedade, sdo aptas a fundamentar o quantum de reducéo da
pena. No caso, o agravante foi flagrado com 1.037g (mil e trinta e sete gramas)
de cocaina acondicionados em 64 (sessenta e quatro) capsulas detectadas
dentro do seu organismo.

— Por outro lado, a modificagdo do montante de reducéo é matéria
gue demandaria analise do conjunto fatico-probatério, incabivel na via eleita.

— O regime inicial fechado foi devidamente justificado na
gravidade concreta do delito, consubstanciada no alto poder destrutivo e de
disseminacéo dos entorpecentes apreendidos, em consonancia com o art. 42
da Lei 11.343/2006. Precedentes: HC 281.377/SP, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, 62 T., DJe 13/12/2013; HC 274.467/SP, Rel. Ministro Marco
Aurélio Bellizze, 52 T., DJe 4/11/2013; HC 187.047/SP, Rel. Ministro Sebastido
Reis Janior, 62 T., DJe 9/4/2012.

— Mantida a pena em 4 (quatro) anos, 10 (dez) meses e 10 (dez)
dias de recluséo, fica vedada a substituicdo da pena privativa de liberdade, pois
ausentes 0s requisitos do art. 44, 1, do Codigo Penal.

Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
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acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Maria Thereza de
Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 04 de setembro de 2014(data do julgamento).

MINISTRA MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE)
Relatora
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 252.591 - SP (2012/0180445-4)

RELATORA : MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)
AGRAVANTE : JOHN UCHE AJAEGBU (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE):

Trata-se de agravo regimental interposto JOHN UCHE AJAEGBU contra a
decisdo monocrética de fls. 125/132, a qual negou seguimento ao presente habeas corpus.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 5 (cinco)
anos e 10 (dez) meses de recluséo, em regime fechado, como incurso no art. 33, caput, c.c.
o art. 40, I, ambos da Lei 11.343/06. Em sede de apelacdo da defesa, o Tribunal a quo aplicou
0 8 4° do art. 33 da Lei 11.343/06 no patamar de 1/6, reduzindo a pena para 4 (quatro) anos,
10 (dez) meses e 10 (dez) dias de recluséo, em regime fechado.

O presente habeas corpus foi impetrado buscando a aplicacdo do § 4° do art.
33 da Lei 11.343/06 no patamar de 2/3, bem como a fixacdo do regime semiaberto e a
substituicdo da pena. Negado seguimento ao mandamus, 0 paciente interpds este agravo
regimental reiterando seus argumentos de que (1) a quantidade de entorpecente, no caso,
ndo é suficiente para aplicar a minorante no minimo legal; (2) as circunstancias em que
ocorreram o delito ndo justificam a fixacdo do regime fechado; e (3), reduzida a pena, €
possivel a sua substituicdo por restritiva de direitos.

Requer, assim, a reconsideracdo do decisum ou o julgamento do presente
recurso pelo érgéo colegiado.

E o relatorio.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 252.591 - SP (2012/0180445-4)

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA

CONVOCADA DO TJ/SE) (Relatora):

Nada obstante o empenho do agravante, persisto no entendimento firmado no

decisum agravado, cujos fundamentos reitero.

Cabe destacar que o Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento

firmado pelo Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o cabimento do remédio herdico,

adotando orientacdo no sentido de ndo mais admitir habeas corpus substitutivo de recurso no

processo penal. Contudo, a luz dos principios constitucionais, sobretudo o do devido

processo legal e da ampla defesa, tem-se analisado as questdes suscitadas na exordial a fim

de se verificar a existéncia de constrangimento ilegal para, se for o caso, deferir-se a ordem

de oficio.

A propésito, confira-se:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES
SUPERIORES. MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE
ENTENDIMENTO DO STJ, EM CONSONANCIA COM O STF. VIOLENCIA
DOMESTICA CONTRA A MULHER. MEDIDA PROTETIVA DE URGENCIA.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA  ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE
QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A CONCESSAO DA
ORDEM DE OFICIO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Excelso Supremo Tribunal Federal, em recentes
pronunciamentos, aponta para uma retomada do curso regular do processo
penal, ao inadmitir o habeas corpus substitutivo do recurso ordinario.
Precedentes: HC 109.956/PR, Primeira Turma, Rel. Ministro Marco Aurélio,
julgado em 07/08/2012, publicado no DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ,
Primeira Turma, Rel. Ministra Rosa Weber, julgado em 28/08/2012, publicado
no DJe de 06/09/2012; HC 108181/RS, Primeira Turma, Relator Min. LUIZ
FUX, julgado em 21/08/2012, publicado no DJe de 06/09/2012. Decisbes
monocraticas dos ministros Luiz Fux e Dias To6ffoli, respectivamente, nos autos
do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacao lancada pelo
Ministro Marco Aurélio, no sentido de que, 'no tocante a habeas ja formalizado
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sob a optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo
para o0 paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio.’

3. Hipétese em que o Paciente teve a priso preventiva decretada
a fim de assegurar a execucdo de medida protetiva de urgéncia, porque,
'usuério de drogas, ja se envolveu em outras situacdes de violéncia doméstica
contra a mulher, estando, inclusive, respondendo por tentativa de homicidio de
[sua esposa], de onde se infere que a sua custddia é necessaria para a
garantia da ordem publica e, sobretudo, da seguranca da ofendida’.

4. Auséncia de ilegalidade flagrante que, eventualmente,
ensejasse a concessao da ordem de oficio.

5. Habeas corpus nao conhecido (HC 221.200/DF, Rel. Min.
Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 19.9.2012).

Dessa forma, o presente writ ndo deve ser conhecido por se cuidar de
substitutivo de recurso especial. Também nao restou configurada flagrante ilegalidade que
justificasse a concessao de ordem de oficio, conforme abaixo se demonstrara.

O Tribunal a quo néo aplicou a causa de diminuicdo de pena do art. 33, § 4°, da
Lei n. 11.343/2006 em seu patamar maximo devido a natureza e a quantidade dos
entorpecentes apreendidos, verbis:

A causa de diminuicdo prevista no 8§ 4°, do art. 33, da Lei
11.343/06, destarte, deve ser concedida ao acusado, presumindo-se que nao
integra o cotidiano de organizagcdo criminosa, pelo contexto dos autos,
deduzindo-se uma pratica casual, considerando-se, igualmente, sua
primariedade e inexisténcia de registros. Evidencia-se a sua escassa
consciéncia sobre o seu grau de colaboragdo com organizagéo criminosa, cuja
estrutura aparenta desconhecer, afigurando-se a quantidade de
entorpecentes transportada como indicativa da ignorancia quanto a amplitude
de suas atividades. No entanto, ndo merece prosperar 0 pleito defensivo de
fixacdo da benesse no seu patamar maximo, o qual deve ser reservado para
casos de periculosidade extremamente reduzida, razéo pela qual deve ser
mantida a sua incidéncia na fracdo mais exigua. Por conseguinte, fixo a
minorante na fracao de 1/6 (um sexto). (fl. 100)

O posicionamento esbogado esta em harmonia com o entendimento desta
Corte, no sentido de que as caracteristicas das drogas apreendidas, bem como sua
guantidade e variedade, séo aptas a fundamentar o quantum de reducédo da pena. No caso, o
paciente foi flagrado com 1.037g (mil e trinta e sete gramas) de cocaina acondicionados em
64 (sessenta e quatro) capsulas detectadas dentro do seu organismo, quando inspecionado
por equipamento "body scan”, ao tentar embarcar pelo Aeroporto Internacional de
Guarulhos/Séo Paulo para Luanda/Angola, de modo que ndo se mostra adequada a reducao



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

da pena em seu grau maximo. Por outro lado, a modificacdo do montante de reducéo €&
matéria que demandaria analise do conjunto fatico-probatdrio, incabivel na via eleita.
A propdésito do tema, confiram-se alguns precedentes:

HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS
JUSTIFICADORAS DO AUMENTO. MOTIVOS DO CRIME. LUCRO FACIL.
CRITERIO INVALIDO. CONSEQUENCIAS. VALORAGAO NEGATIVA
INERENTE AO PROPRIO TIPO PENAL. ILEGALIDADE. CIRCUNSTANCIAS
DO CRIME. FUNDAMENTACAO ADEQUADA. CAUSA DE DIMINUICAO DE
PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4.2, DA NOVA LEI DE TOXICOS. FIXACAO
DO QUANTUM DE REDUGAO. APLICAGAO, PELO JUizO
SENTENCIANTE, NO PATAMAR DE 1/3 (UM TERCO). FUNDAMENTACAO
IDONEA. PLEITO DE FIXACAO DE REGIME PRISIONAL DIVERSO DO
FECHADO. SUPERVENIENTE PROGRESSAO DO PACIENTE PARA O
REGIME ABERTO. PREJUDICIALIDADE. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR SANCOES RESTRITIVAS DE DIREITOS.
INVIABILIDADE. ORDEM DE HABEAS CORPUS PARCIALMENTE
PREJUDICADA E, NO MAIS, PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. Excetuados os casos de patente ilegalidade ou abuso de
poder, é vedado, em habeas corpus, o0 amplo reexame das circunstancias
judiciais consideradas para a individualizacdo da sancao penal, porquanto
requer a analise de matéria fatico-probatoria.

2. Mostra-se indevida a exasperacdo da pena-base, pela
valoragdo negativa dos motivos e consequéncias do crime, mediante a
utilizacdo de circunstancias inerentes ao proprio tipo penal e de critérios
igualmente invalidos, como a busca do lucro facil. Redugéo do aumento da
pena-base que se impde.

3. O art. 42 da Lei n.° 11.343/2006 impde ao Juiz considerar,
com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo Penal, a
natureza e a quantidade da droga, tanto na fixacdo da pena-base, quanto
na determinagcdo do grau de reducdo da pena pela causa de diminuicéo
prevista no 8§ 4.°do art. 33 da nova Lei de Toxicos.

4. Na espécie, a luz do art. 42 da Lei n.° 11.343/2006, a
natureza da substéancia entorpecente apreendida (crack) justifica a néao
aplicacéo do redutor no grau méaximo (2/3).

5. Constatada a progressao do Paciente para o regime aberto,
fica prejudicado o pedido de fixag&o de regime prisional diverso do fechado.

6. Verifica-se que o Paciente ndo preenche o requisito subjetivo
para a concessao da substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva
de direitos, uma vez que, consideradas desfavoraveis as circunstancias
judiciais, a pena-base foi fixada acima do minimo legal.

7. Ordem de habeas corpus parcialmente prejudicada e, no mais,
parcialmente concedida para, mantida a condenacéao, reduzir a pena aplicada
ao Paciente, nos termos explicitados no voto.

(HC 226.703/ES, Rel. Min. Laurita Vaz, Quinta Turma, julgado em
03/10/2013, DJe 11/10/2013)
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HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO. IMPETRACAO
SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA
ELEITA. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUIQAO. QUANTUM DE INCIDENCIA.
ILEGALIDADE MANIFESTA. INEXISTENCIA. QUANTIDADE E NATUREZA
DA DROGA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao &mbito de cogni¢cdo da garantia constitucional,
e, em louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente
a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. O estabelecimento do redutor na fracdo de 1/4 n&o se
mostrou, de modo flagrante, desarrazoado, dada a quantidade e a
natureza da droga apreendida - 387,5 g de crack - a atrair a incidéncia do
art. 42 da Lei n.° 11.343/2006. O quantum de reducé&o aplicado fica indene
ao crivo do habeas corpus, pois € matéria que demanda revolvimento
fatico-probatério. Precedentes desta Corte e do Supremo Tribunal
Federal.

3. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 229.199/MG, Rel. Min.
Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 11/06/2013, DJe
18/06/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS COMO
SUCEDANEO DE RECURSO OU DE AGAO. DESCABIMENTO.
INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE. ANALISE. INVIABILIDADE.
TRAFICO. DOSIMETRIA. ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006. DECISUM
FUNDAMENTADO. REGIME INICIAL FECHADO. LEGALIDADE.
QUANTIDADE SIGNIFICATIVA DE DROGA APREENDIDAS.

1. Em decorréncia do principio do livre convencimento motivado
ou da persuasao racional, este relator ndo levou em consideragdo, para
formacao de sua conviccao, a situacdo da agravante - se privada de liberdade
ou nao -, pois, de fato, na impetragdo ndo se demonstrou, a partir de dados
concretos e extraidos dos autos, qual a violagdo do ordenamento juridico foi
provocada pela decisao impugnada.

2. Deve ser mantida por seus préoprios fundamentos a
decisdo que indeferiu liminarmente a peticdo inicial do habeas corpus,
por ndo se verificar ilegalidade patente a autorizar o processamento
excepcional do writ. O Tribunal de origem manteve a imposi¢cdo do modo
inicialmente mais gravoso com base no art. 33, 8 3°, do Cddigo Penal,
uma vez que foi apreendida quantidade razoavel de drogas (no caso, 60
porcOes de entorpecente, perfazendo 96 g de maconha).

3. As instancias ordinarias, de forma fundamentada,
afastaram a reducdo de pena prevista no 8 4° do art. 33 da Lei n.
11.343/2006, diante da natureza e, especialmente, da quantidade de droga
apreendida, no caso, bastante vultosa.

4. O exame da existéncia de provas acerca da conduta delitiva
da agente ou negativa de autoria perfazem procedimentos vedados na via
estreita do remédio constitucional, o qual possui rito célere e desprovido de
dilacéo probatoria.
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5. O agravo regimental ndo merece prosperar, porquanto as
razdes reunidas na insurgéncia sdo incapazes de infirmar o entendimento
assentado na decisdo agravada.

6. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 262.077/SP, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior,
DJe 16/5/2013).

Quanto ao regime de cumprimento de pena, o Supremo Tribunal Federal, em
27.6.2012, por ocasido do julgamento do HC 111.840/ES, declarou a inconstitucionalidade da
obrigatoriedade do regime inicial fechado para os condenados por crimes hediondos e os a
ele equiparados. Assim, a identificacdo do regime inicial mais adequado a repressédo e
prevencdo dos delitos deve observar os critérios do art. 33, 88 2° e 3° do Codigo Penal, bem
como do art. 42 da Lei 11.343/2006, quando se tratar de delitos previstos nessa Lei.

No caso, o regime prisional foi fixado nos seguintes termos:

O regime inicial fechado de cumprimento de pena é o adequado a
natureza do delito, de acordo com os critérios aludidos no art. 33, § 3°, do CP,
dentre os quais se deve considerar em grau de preponderancia a significativa
guantidade e natureza de substancia entorpecente transportada pelo acusado,
tendo em vista o disposto nos arts. 59 do CP e 42 da Lei 11.343/06 (fl. 100).

Apesar de a pena ter sido fixada em 4 (quatro) anos e 10 (dez) meses de
reclusdo, a gravidade concreta do delito, evidenciada pelas circunstancias em que ocorreu (0
paciente trazia consigo e guardava para fins de mercancia 1.037g (mil e trinta e sete gramas)
de cocaina acondicionados em 64 (sessenta e quatro) capsulas detectadas, por meio de
inspecédo por equipamento "body scan”, dentro do seu organismo, quando tentava embarcar
no Aeroporto Internacional de Guarulhos/S&o Paulo para Luanda/Angola), justificam a
imposigéo do regime inicial fechado. Nesse sentido, confira-se o seguinte trecho do voto do
em. Min. Marco Aurélio Bellizze, no julgamento do HC 249.101/MG:

Consta dos autos ter o paciente sido condenado a sancao
privativa de liberdade de 1 (um) ano e 8 (oito) meses de reclusédo, em regime
inicial fechado, e ao pagamento de 166 (cento e sessenta e seis) dias-multa,
no minimo legal, como incurso no art. 33, § 4°, da Lei n.° 11.343/2006.

(...).

No caso em apreco, consoante preceituam os arts. 33, 8 § 2° e
3°, do Cédigo Penal, e 42 da Lei de Toxicos, para além da pena ter sido fixada
em 1 (um) ano e 8 (oito) meses de reclusdo, a substituicdo do regime
prisional ndo se mostra adequada, tendo em vista a quantidade e natureza da
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droga apreendida, qual seja, 14,4g (catorze gramas e quatro decigramas) de
cocaina, entorpecente de alto poder alucinégeno e viciante.

Pelo mesmo motivo adrede exposto, ndo se mostra cabivel a
substituicdo da pena reclusiva por medidas restritivas de direitos (Quinta
Turma, julgado em 23.10.2012, DJe 30.10.2012).

Confiram-se, a proposito, os seguintes julgados:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. 1. APLICACAO
DA CAUSA ESPECIAL DE DIMINUIQAO DE PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEI
N° 11.343/2006 EM PATAMAR INFERIOR AO MAXIMO (METADE).
QUANTIDADE E DIVERSIDADE DE DROGA APREENDIDA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. FUNDAMENTACAO ADEQUADA. 2.
REGIME INICIAL FECHADO. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS. 3.
ORDEM DENEGADA.

1. A luz do art. 42 da Lei n.° 11.343/2006, a quantidade de droga
apreendida autoriza a aplicacdo do beneficio inserido no art. 33, § 4°, do citado
diploma legal, em patamar diverso do maximo de 2/3 (dois tergos).

2. No caso, 0 regime mais gravoso se mostra adequado, de
acordo com o que preceituam os artigos 33, 88 2° e 3% do Cddigo Penal, e
42 da Lei de Toxicos, mesmo se tratando de pena inferior a 4 (quatro)
anos (diga-se, 2 (dois) anos e 6 (seis) meses de reclusao), levando em
conta a quantidade e diversidade de droga apreendida em poder do
paciente (27 tubetes de cocaina e 4 trouxinhas de maconha), circunstancia
essa inclusive utilizada - como ja visto - para impedir a redu¢cdo maxima
guando da aplicacdo da causa de diminui¢cdo prevista no 8§ 4° do artigo 33
da Lei n®11.343/2006.

3. Habeas corpus denegado (HC 223.455/SP, Rel. Min. Rel. Min.
Marco Aurélio Bellizze, DJe 6.3.2012).

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTE.
REPRIMENDA. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO PREVISTA NO § 4°
DO ART. 33 DA LElI 11.343/2006. FRACAO DO REDUTOR.
DISCRICIONARIEDADE. QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA.
REDUCAO INFERIOR AO MAXIMO ACERTADA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL AUSENTE.

(...).

REGIME PRISIONAL. NARCOTRAFICO. COMETIMENTO NA
VIGENCIA DA LEI 11.464/07. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 2° § 1° DA LEI 8.072/90, COM A
REDACAO CONFERIDA PELA LEl 11.464/07. FIXACAO DE REGIME
DIVERSO DO INICIAL FECHADO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO
STF E DESTE STJ. GRAVIDADE CONCRETA DA INFRACAO. NATUREZA
E QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA. REITERAC}AO CRIMINOSA.
MODO SEMIABERTO JUSTIFICADO. COACAO ILEGAL INEXISTENTE.

1. Diante da declaracéo de inconstitucionalidade, pelo Plenéario do
STF, do art. 2°, 8§ 1°, da Lei 8.072/90, com a redacao que Ihe foi conferida pela
Lei 11.464/07, que estabelecia o modo inicial fechado para o resgate da
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reprimenda firmada em relacdo aos delitos hediondos, cometidos apds a sua

entrada em vigor, o regime prisional para esses tipos de crimes deve agora ser

fixado de acordo com o previsto no art. 33, e seus paragrafos, do Cédigo Penal.

2. Nao obstante a sanc¢ao tenha sido definitivamente dosada
em patamar inferior a 4 (quatro) anos de reclusédo, o modo fechado esta
justificado em razdo da gravidade concreta da infragdo, dada a quantidade

e a natureza do toxico apreendido e demais circunstancias que

envolveram a priséo.

3. Ordem denegada (HC 244.870/RJ, Rel. Min. Jorge Mussi,

Quinta Turma, DJe 21.9.2012).

Por fim, em que pese a Resolucao n°® 52012 do Senado Federal ter suspenso a
execucao da expressao "vedada a conversao em penas restritivas de direitos", contida no §
4° do art. 33 da Lei n° 11.343/2006, a condenacao imposta na acdo penal de que aqui se
cuida foi mantida em 4 (quatro) anos, 10 (dez) meses e 10 (dez) dias de recluséo, o que
impede a substituicdo da pena privativa de liberdade, ausentes os requisitos do art. 44, |, do
Cadigo Penal.

Ante 0 exposto, ndo tendo o agravante trazido nenhum argumento capaz de
infirmar os fundamentos da decisdo agravada, nego provimento ao agravo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
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EM MESA JULGADO: 04/09/2014
Relatora

Exma. Sra. Ministra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJ/SE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
ADVOGADO : FABIO RICARDO CORREGIO QUARESMA - DEFENSOR PUBLICO DA
UNIAO
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : JOHN UCHE AJAEGBU (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOHN UCHE AJAEGBU (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente),
Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



