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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N°1.366.025 - PA

(2013/0203186-5)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : ANTONIO CARLOSDOS SANTOS CARVALHO
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS CARVALHO (EM CAUSA PROPRIA)
AGRAVADO - CENTRAISELETRICASDO PARA SA CELPA
ADVOGADO : LYCURGO LEITENETO E OUTRO(S)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE JUNTADA DE COPIA DO INTEIRO
TEOR DOS ACORDAOS PARADIGMAS. COTEJO ENTRE ACORDAOS
PARADIGMA E EMBARGADO. AUSENCIA. REGRA DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO.
1. Para a comprovacdo da divergéncia que judtifica a interposicdo de embargos, é
imprescindivel a juntada de cOpia dos acdérdéos colacionados como paradigma, ou a
mencdo ao repositdrio oficid no qua tenham sdo publicados.
2. Os embargos ndo podem ser conhecidos pela divergéncia se o embargante néo
providencia o devido cotgo anditico, nos termos do disposto nos artigos 266, § 1°, c/c
255, 8 2°, do RISTJ.
3. Os embargos de divergéncia ndo se prestam a discussdo de questdo atinente as
regras de admissibilidade do proprio recurso especia embargado.
4. Agravo néo provido.

ACORDAO
Vidos, rdaados e discutidos estes autos, acordam os Minidros da CORTE

Especid do Superior Tribund de Judtica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas
constantes dos autos, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto da Sra. Minidra Rdatora. Os Srs. Minigros Laurita Vaz, Castro Mera, Arnddo Esteves
Lima, Humberto Martins, Herman Benjamin, Sidnel Beneti, Jorge Musd, Ari Pargendler, Gilson
Dipp e Eliana Cdmon votaram com a Sra. Minidra Relatora. Ausentes, judtificadamente, os Srs.
Minigros Francisco Falcdo, Jodo Otavio de Noronha, Maria Thereza de Asss Moura e
Napoledo Nunes Maa Flho. Convocado o Sr. Minidro Jorge Muss.

Brasilia(DF), 16 de setembro de 2013(Data do Julgamento).

MINISTRO FELIX FISCHER
Presdente

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Rdatora
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.366.025 - PA

(2013/0203186-5)

AGRAVANTE  : ANTONIO CARLOSDOS SANTOS CARVALHO
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS CARVALHO (EM CAUSA PROPRIA)
AGRAVADO : CENTRAISELETRICAS DO PARA SA CELPA
ADVOGADO : LYCURGO LEITE NETO E OUTRO(S)

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RELATORIO

Cuida-se do agravo interposto por ANTONIO CARLOS DOS SANTOS

CARVALHO contra decisdo unipessoa que indeferiu, liminarmente, os embargos

de divergéncia em recurso especial que interpusera.

A decisdo agravada foi assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE JUNTADA DE COPIA DO
INTEIRO TEOR DOS ACORDAOS PARADIGMAS. COTEJO ENTRE
ACORDAOS PARADIGMA E EMBARGADO. AUSENCIA. REGRA DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO.

- Para a comprovacdo da divergéncia que judtifica a interposicdo de
embargos, é imprescindivel a juntada de cdpia dos acdrddos colacionados como
paradigma, ou a mencdo ao repositorio oficid no qua tenham sido publicados.

- Os embargos ndo podem ser conhecidos pela divergéncia se o
embargante ndo providencia o devido cotgo anditico, nos termos do disposto nos
artigos 266, § 1°, c/c 255, § 2°, do RIST.J.

- Os embargos de divergéncia ndo se prestam a discussio de questéo
atinente as regras de admissibilidade do proprio recurso especia embargado.

- Embargos de divergéncia indeferidos liminarmente.

Em suas razdes recursais, 0 agravante sustenta que instruiu o recurso

com as copias, ha integra, dos acorddos tidos como paradigmas, tendo inclusive

mencionado a sua publicacdo no sitio desta Corte.

Aduz, ainda, que o dissidio é notdrio, sendo dispensavel o cotejo

analitico, e afirma gque as exigéncias de natureza meramente formal devem ser
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mitigadas.

Por fim, assevera que as razdes de seus embargos ndo implicam
exame de regra técnica de admissibilidade.

E o relatorio.
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RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : ANTONIO CARLOSDOS SANTOS CARVALHO
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS CARVALHO (EM CAUSA PROPRIA)
AGRAVADO : CENTRAISELETRICASDO PARA SA CELPA
ADVOGADO : LYCURGO LEITENETO E OUTRO(S)

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

VOTO

A decisdo agravada foi assim fundamentada:

- Dadivergénciajurisprudencia

O presente recurso ndo foi ingruido com a cépia dos acordéos relacionados
como paradigmas, tampouco foi mencionado o repostorio no qua teriam sdo
publicados. Diante disso, constata-se 0 descumprimento da regra do artigo 266, 8
1° do RISTJ, interpretado em conjunto com o artigo 255, 81°, desse mesmo
diplomalegd.

Ademais, mesmo que a exigéncia acima tivesse 9do cumprida, os embargos
néo teriam éxito. O art. 266, 81° RISTJ, determina que a divergéncia indicada na
via excepciond dos embargos deve ser comprovada na forma do disposto no art.
255, 88 1°e 2°, RISTJ, sendo, portanto, de se exigir o cotejo andlitico.

S6 assm os embargos podem cumprir a sua funcéo precipua de solucionar
controvérsias estritamente juridicas sobre as quais divirjam duas ou mais Turmas
deste Tribunal. Confiram-se 0s precedentes nesse sentido:

“AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. COTEJO ANALITICO. FALTA. ACORDAO
PARADIGMA. SIMILITUDE FATICA. INEXISTENCIA. | - N&o se conhece
dos embargos pela divergéncia, se o embargante ndo providencia o devido cotgo
anditico, nos termos do disposto nos artigos 266, § 1°, c/c 255, § 2°, do RISTJ. I -
A comparacdo de acorddos para o fim de demonstrar a divergéncia
jurisprudencia pressupde smilitude fética entre os casos confrontados e a adogdo
de teses juridicas digtintas. (...)” (AgRg nos EREsp 942.463/MS, Corte Especid,
Fdix Fischer, DJ 21.02.2008) “Malgrado a tese de divergéncia jurisprudencia, ha
necessidade, diante das normas legais regentes da matéria (art. 266 c/c o art. 255,
ambos do RISTJ), de confronto, que néo se satisfaz com a Smples transcricdo de
ementas, entre 0 acordao recorrido e trechos das decisdes apontadas como
divergentes, mencionando-se as circunstancias que identifiguem ou assemelhem
0s casos confrontados. Precedentes” (AgRg nos EREsp 716.381/PR, Corte
Especid, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ 05.02.2007)
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Da atenta leitura dos embargos de divergéncia, percebe-se que néo foram
indicadas as circunstancias que assemelham as decisdes em confronto de forma a
justificar solucdo univoca.

Por fim, cumpre ainda ressaltar que a jurisprudéncia do STJ firmou
entendimento no sentido de serem incabiveis os embargos de divergéncia quando
se invoca dissidio jurisprudencia com base em regra técnica acerca do juizo de
admissbilidade de recurso especia. Vae transcrever, a propdsto, 0s seguintes
precedentes desta Corte Especid:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. REGRA
TECNICA DE CONHECIMENTO. DISSENSO INEXISTENTE.

1 - N&o cabem embargos de divergéncia quando o dissenso resume-se a
pretensdo de aplicacdo de regra técnica de conhecimento, vale dizer, no sentido
de fazer preponderar pressupostos do especia que, sob a Gtica da embargante,
teriam Sdo vulnerados. Precedentes desta Corte.

2 - Agravo regimentad improvido. (AgRgERESp 299.629/SP, Reator
Ministro Fernando Gongalves, DJ 03/02/2003)

Descompasso de regras técnicas pertinentes a admissibilidade de recurso
especial. Incabiveis os embargos de divergéncia. (EAg 463829/RJ, Relator
Ministro José Arnaldo da Fonseca, in DJ 05/12/2005)

Vgam-se, anda, nesse sentido, os seguintes precedentes. ERESp
258.616/PR, Rel. Min. Sdvio de Figueiredo Teixeira, Corte Especid, DJ de
12/11/2001; AgRg na PET 4387/SP, Rd. Minisro Hamilton Carvahido, Corte
Especia, DJ de 21/08/2006; AgRg no EREsp 809.672/RJ, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, Corte Especid, DJ de 03/12/2007; e AgRg no ERESp 856.342/SP, Rel.
Min. Francisco Falcao, Corte Especia, DJ de 08/10/2007.

Na presente hipotese, a pretensdo do embargante de que sgjam superados
Obices processuais implica discusso de regra técnica de admisshbilidede,
guestionamento incabivel em embargos de divergéncia, segundo a firme
jurisprudéncia deste Tribund.

Pela andlise das razbes recursais apresentadas, verificase que o
agravante ndo trouxe qualquer argumento novo capaz de ilidir os fundamentos da
decisdo agravada.

Inicidlmente, muito embora o agravante afirme o contrario,
constata-se que, de fato, ndo foram acostadas a peticdo de embargos de
divergéncia as copias dos acordaos tidos por paradigmas, havendo mera mencéo
de seus trechos nas razdes recursais. Nado houve indicagdo especifica, ainda, do
repositorio oficid em que se acham publicados, razéo pela qual permanece

incidente, a espécie, o Obice da auséncia de comprovacdo do dissidio
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jurisprudencial.

De outra parte, conforme consignado na decisdo agravada, o dissidio
jurisprudencial ndo foi demonstrado da forma devida, pois para sua
caracterizacdo ndo basta a transcricdo de trechos dos paradigmas e do acordéo
recorrido e a narracdo da conclusio a que chegou cada um. E necessario que se
aponte e explicite por que 0s casos sdo semelhantes e qual é a proximidade fatica
entre os julgados comparados, 0 que ndo foi realizado na hipotese dos autos.

Ademais, nota-se que a aegacdo de dissidio notorio sO foi suscitada
nas razbes do presente agravo, ndo sendo objeto dos embargos de divergéncia
interpostos. Saliente-se, de toda forma, que a jurisprudéncia desta Corte € no
sentido de que a aegacéo de que se trata de dissidio notério ndo prescinde da
demonstracdo da referida notoriedade (AgRg nos EREsp 690.545/ES, Corte
Especial, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJe 30/11/2009).

Finalmente, mostra-se genérica a afirmacéo de que a pretensdo néo
diz respeito a regra técnica acerca do juizo de admissibilidade, porquanto n&o
houve qualquer demonstracdo, especifica e consistente, de que o dissidio
jurisprudencia aventado pelo agravante invoca tese distinta. Com efeito, da atenta
leitura dos embargos de divergéncia interpostos, verifica-se que o agravante visa a
superacéo de Obices processuais, 0 que néo € cabivel, nos termos da deciséo
agravada, nessa sede recursal.

Assim, ndo merece reforma a decisdo agravada.

Forte em tais razbes, NEGO PROVIMENTO ao presente agravo.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

AgRg nos
Numero Registro: 2013/0203186-5 PROCESSO ELETRONICO EREsp 1.366.025/
PA

Numeros Origem: 200110420710 200111366011 201030148460 201102361606 2211012010
EM MESA JULGADO: 16/09/2013

Relatora
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéaria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA

AUTUACAO
EMBARGANTE : ANTONIO CARLOSDOS SANTOS CARVALHO
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS CARVALHO (EM CAUSA PROPRIA)
EMBARGADO : CENTRAISELETRICASDO PARA S/A CELPA
ADVOGADO : LYCURGO LEITE NETO EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Energia Elétrica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE - ANTONIO CARLOS DOS SANTOS CARVALHO
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS CARVALHO (EM CAUSA PROPRIA)
AGRAVADO : CENTRAISELETRICASDO PARA S/A CELPA
ADVOGADO : LYCURGO LEITENETO EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especid, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Castro Mera, Arnado Esteves Lima, Humberto Martins,
Herman Benjamin, Sidnei Beneti, Jorge Mussi, Ari Pargendler, Gilson Dipp e Eliana Camon
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcéo, Jodo Otavio de Noronha,
Maria Thereza de Assis Moura e Napoledo Nunes Maia Filho.

Convocado o Sr. Ministro Jorge Mussi.



