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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 202.980 - SP (2011/0078307-9)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP
IMPETRANTE . PAULA BARBOSA CARDOSO - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . KLEBER OLIVEIRA COSTA

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO MAJORADO.
DOSIMETRIA. DECRETO CONDENATORIO TRANSITADO EM JULGADO.
IMPETRA(;AO QUE DEVE SER COMPREENDIDA DENTRO DOS LIMITES
RECURSAIS. APELAQAO. RECURSO EXCLUSIVO DA DEFESA. PARCIAL
PROVIMENTO. MAJORACAO DA PENA. OCORRENCIA DE REFORMATIO IN PEJUS
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

I. Conquanto o0 uso do mandamus em subgtituicdo aos recursos cabivels -- ou
incidentalmente como salvaguarda de possiveis liberdades em perigo - crescentemente fora de
sua inspiracdo originaria tenha sdo muito alargado pelos Tribunais, ha certos limites a serem
respeitados, em homenagem a propria Condgtituicdo, devendo a impetracdo ser compreendida
dentro dos limites da racionaidade recursal preexistente e coexistente para que ndo se perca a
razao logica e sistemética dos recursos ordinarios, e mesmo dos excepcionais, por umairrefletida
banalizacdo e vulgarizagio do habeas cor pus.

I1. Na hipdtese, a condenagéo transitou em julgado e a impetrante néo se insurgiu
quanto a eventual ofensa aos dispositivos da legidacéo federal, em sede de recurso especial, no
tocante aos fundamentos da dosimetria da pena imposta, preferindo a utilizacdo do writ, em
subgtituicao aos recursos ordinariamente previstos no ordenamento juridico.

[11. Ha nitida reformatio in pejus quando o Tribuna a quo agrava a situacéo do
paciente em recurso exclusivo da Defesa. Nao obstante ter dado parcial provimento ao recurso,
magorou a sancao do apelante para o patamar de 07 (sete) anos, 03 (trés) meses e 03 (trés) dias
de reclusdo, dém do pagamento de 16 (dezesseis) dias-multa.

IV. Deve ser cassar 0 acordao recorrido, tdo-somente na parte relativa a
dosmetria da reprimenda, a fim de que sgja mantido o quantum da pena aplicada ao paciente
pelo Juizo de 1° grau (07 anos de reclusdo, em regime inidd fechado, mais 17 dias-multa), uma
vez jater ocorrido transito em julgado da condenagao.

V. Writ ndo conhecido. Ordem concedida de oficio.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica. "A Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto
do Sr. Minigro Relator." Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Muss e Adilson Vieira Macabu
(Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 1° de setembro de 2011(Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 202.980 - SP (2011/0078307-9)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado pela Defensoria
Publica em favor de KLEBER OLIVEIRA COSTA, contra acorddo proferido no Tribund de
Justica do Estado de S&o Paulo, nos autos da Apelacdo Crimind n.° 990.10.153515-7, assim

ementado:;

"ROUBO QUALIFICADO - Autoria e materialidade delitiva
perfeitamente demonstradas - Prova robusta a admitir a condenacdo dos
réus - Impossibilidade de desclassificacdo para a forma tentada e de
reconhecimento de crime Unico - Qualificadoras bem reconhecidas
Prescindibilidade de apreensdo de arma para o reconhecimento da
gualificadora - Apesar de serem trés qualificadoras, aumento de um terco,
mantido o regime de seu cumprimento para um correu reincidente -
Aplicacgéo do artigo 33, § 2°, letra"b", do Codigo Penal para a fixagdo do
regime inicial do cumprimento de pena para correu ndo reincidente
Impossibilidade de fixagdo de indenizagdo civil sem o pedido formal da
vitima, com a apresentacdo dos valores e provas suficientes do prejuizo -
Ofensa ao principio da ampla defesa - Recurso provido em parte.” (fl. 18).

Consta dos autos que o paciente, juntamente com outro corréu, foi condenado em
05.08.2009, no Jizo da 9* Vara Crimind da Comarca de S8 Paulo/SP, a cumprir pena privativa
de liberdade de 07 anos de reclusdo, em regime inicid fechado, dém do pagamento de 17
diasmulta, por estar incurso nas penas do art. 157, 8 2° incisos |, 1l e V, na forma do art. 70,
todos do Cddigo Penal.

N&o se conformando com o decreto condenatdrio, a Defesa interpbs recurso no
Tribund a quo em favor de ambos os condenados, buscando a absolvigdo do paciente, sob o
argumento de negativa de autoria e insuficiéncia probatéria. Subsidiariamente, pugnava pela
desclassificacéo do ddito para a forma tentada, com o afastamento das majorantes decorrentes
do emprego de arma e privacdo de liberdade da vitima, a reducéo da reprimenda em face das
causas de aumento da pena remanescentes e a fixacdo de regime mais brando no resgate da
sancao imposta.

Em julgamento colegiado ocorrido na sesséo do dia 18.11.2010, a Corte estadual
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majorou a reprimenda do apelante KLEBER para o patamar de 07 anos, 03 meses e 03 dias de
reclusdo, a ser cumprida no regime inicid mais gravoso, aém do pagamento de 16 dias-multa.

Nesta impetracdo, alega-se constrangimento ilegd asseverando que "em razao
de recurso exclusivo da defesa, 0 paciente teve a pena majorada pelo E. Tribunal de
Justica do Estado de Sao Paulo, o que ndo é admitido pelo sistema processual penal
patrio." (fl. 02).

Reguereu a concessdo da ordem, liminarmente e no mérito, para o fim de declarar
a nulidade do acérdé@o recorrido e determinar que outro julgamento sgja redizado na Corte
estadual.

A medida de urgénciafoi indeferida as fls. 29/30.

Devidamente indruido, os autos foram encaminhados a Subprocuradoria Gerd da
Republica, oportunidade em que o Parquet se manifestou as fls. 38/42 pela concesséo parcial da
ordem.

E o rdatorio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 202.980 - SP (2011/0078307-9)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado pela Defensoria
Plblica em favor de KLEBER OLIVEIRA COSTA, contra acorddo proferido no Tribund de
Justica do Estado de S&o Paulo, nos autos da Apelacéo Crimind n.° 990.10.153515-7.

Consta dos autos que o paciente, juntamente com outro corréu, foi condenado em
05.08.2009, no izo da 9*Vara Crimind da Comarca de S0 Paulo/SP, a cumprir pena privativa
de liberdade de 07 anos de reclusdo, em regime inicid fechado, dém do pagamento de 17
dias-multa, por estar incurso nas penas do art. 157, 8§ 2, incisos |, 11 e V, na forma do art. 70,
todos do Cddigo Penal.

N&o se conformando com o decreto condenatdrio, a Defesa interpbs recurso no
Tribund a quo em favor de ambos os condenados, buscando a absolvigdo do paciente, sob o
argumento de negativa de autoria e insuficiéncia probatéria. Subsdiariamente, pugnava pela
desclassificacdo do ddito para a forma tentada, com o afastamento das majorantes decorrentes
do emprego de arma e privacéo de liberdade da vitima, a reducéo da reprimenda em face das
causas de aumento da pena remanescentes e a fixacao de regime mais brando no resgate da
sancao imposta.

Em julgamento colegiado ocorrido na sessdo do dia 18.11.2010, a Corte estadual
majorou a reprimenda do apelante KLEBER para o patamar de 07 anos, 03 meses e 03 dias de
reclusdo, a ser cumprida no regime inicid mais gravoso, dém do pagamento de 16 diasmulta. O
decisum restou ementado a fl. 18.

Nesta impetracdo, alega-se constrangimento ilegd asseverando que "em razao
de recurso exclusivo da defesa, o paciente teve a pena majorada pelo E. Tribunal de
Justica do Estado de Sdo Paulo, o que ndo é admitido pelo sistema processual penal
patrio." (fl. 02).

Requereu a concessdo da ordem, liminarmente e no mérito, para o fim de declarar
a nulidade do acorddo recorrido e determinar que outro julgamento sgja redlizado na Corte
estadual .

Passo a andlise da irresignacéo.
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Inicidmente, ha que se destacar, mediante consulta ao sitio eetrénico do Tribuna
de Justica do Estado de S&o Paulo constata-se no andamento processua que a vara de origem
informou ter ocorrido o transito em julgado da condenagdo no dia 09.05.2011, o que dencta néo
ter a Defensoria Publica buscado o exame da irresignacdo em grau de cognicdo mais amplo,
optando, por via obliqua, utilizar-se da via estreita do writ, ao invés do regime recursal reservado
pelos mecanismos legas, previsto e estruturado racionalmente para alcangar os resultados que
agui seamega

Na linha do posicionamento que venho adotando nesta Corte, ha que se prestigiar
a funcdo conditucional excepcional do mandamus, evitando sua utilizacdo indiscriminada e
desmerecendo as funcdes das ingténcias regulares de processo e julgamento, sob pena de se
desmoraizar o Sstema ordinério de recursos.

Congquanto 0 uso do habeas corpus em substituicdo aos recursos cabiveis - ou
incidental mente como salvaguarda de possiveis liberdades em perigo, crescentemente fora de sua
ingpiracdo originaria - tenha sdo muito dargado pelos Tribunais, ha certos limites a serem
respeitados, em homenagem a propria Congtitui¢éo.

Sem pretender desmerecer a jurisprudéncia, deve ser ponderado que sga a
impetracéo compreendida dentro dos limites da raciondidade recursal preexistente e coexistente,
para que ndo se perca a razdo légica e sstematica dos recursos ordin&ios e mesmo dos
excepcionais por uma irrefletida bandizacdo e vulgarizacdo do habeas corpus, hoje
praticamente erigido em remédio para quaquer irresignacdo, no mais das vezes muito longe de
qualquer alegacdo de violéncia ou coagdo contra a liberdade de locomogéo.

Tentar proteger os limites do habeas cor pus é fazer respeitar sua credibilidade e
funciondidade, o que parece deva ser também uma importante missdo deste Tribund.

A questdo posta neste writ € exemplar pois 0 recurso especid, instrumento
ordinariamente previsto no ordenamento juridico para que esta Corte Superior analise eventua
ofensa a legidacdo federal nos fundamentos da dosmetria da pena, agqui deiberadamente
desdenhado, n&o pode ser subgtituido pelo habeas corpus, excecdo que se liga necessariamente
a violéncia, a coacdo, a ilegaidade ou ao abuso — circunstancias que obviamente ndo congtituem
aregra sendo a excegao — donde seu uso reclama naturalmente as restricoes da excegéo.

Contudo, do exame dos autos, constata-se flagrante constrangimento ilegd
imposto ao paciente. In casu, 0 Jizo processante, quando impds a sangdo, asseverou, no que

interessa:
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"Bem sopesados os elementos norteadores do art. 59, do
Cadigo Penal, fixo a pena base no minimo legal, consistente em 4 anos de
reclusdo, considerando a condenacdo anterior somente para fins de
reincidéncia, a fim de evitar o bisin idem, e ndo equiparando processo em
curso a maus antecedentes emrazao da presuncéo de inocéncia.

Areincidéncia de Kleber eleva sua pena em 1/6, perfazendo 4
anos e 8 meses. A confissdo, por sua vez, reconduz a reprimenda ao minimo
legal, equiparadas as condicbes de cunho subjetivo por revelar
arrependimento e contribuir para elucidacdo dos fatos. A menoridade fica
prejudicada, descabendo reducdo aquém do minimo legal, nesta fase, que
ndo afronta a individualizagdo da pena, realizada por outros critérios
previstos em le para quantificacdo e cumprimento. Ndo ha outras
circunstancias agravantes e atenuantes. Aplicados 0s mesmos critérios, a
pena pecuniaria permanece em 10 (dez) dias-multa.

O regime de cumprimento devera ser, inicialmente, o fechado,
tendo em vista a reincidéncia de Kleber, a quantidade da pena, a gravidade
do delito, o emprego de arma e restricdo de liberdade alheia, a acéo
ousada e premeditada dos acusados. Na fixacdo do modo de execucao da
pena dever ser considerada, também, a resposta penal justa e proporcional
a conduta. Pelas mesmas razbes, invidvel a aplicacdo de reprimenda
alternativa ou de 'sursis.

Em face do exposto e do mais que consta dos autos, julgo
PROCEDENTE a pretensdo punitiva estatal, para CONDENAR osréus(...)
e KLEBER DE OLIVEIRA COSTA, gualificados nos autos, como incursos,
por duas vezes, no artigo 157, paragrafo 2°, incisos I, I e V, na forma do
art. 70, todos do Cadigo Penal, no cumprimento das penas de 7 anos de
reclusdo, em regime inicial fechado (...)." (fls. 12/13, grife).

A Corte estadual, em recurso exclusvo da defesa, fundamentou a majoracéo

"Considerado, entdo, o crime consumado e triplamente
gualificado, utilizando-se 0os mesmos critérios previstos na r. sentenca de
primeiro grau para a fixagdo da pena base, ou seja, em 04 (quatro) anos e
06 (seis) meses de reclusdo e pagamento de 15 (quinze) dias-multa,
acrescido de um sexto para o correu Kleber, em razado de sua comprovada
reincidéncia (fls. 89), ficando em 04 (quatro) anos e 08 (oito) meses de
reclusdo e pagamento de 11 (onze) dias-multa, aumentando-se para ambos
os corréus de um terco pelas qualificadoras, restando em 06 (seis) anos, 02
(dois) meses e 20 (vinte) dias e pagamento de 14 (quatorze) dias-multa para
o correu Kleber e 05 (cinco) anos e 04 (quatro) meses de recluséo e
pagamento de 13 (treze) dias-multa para o correu (...), impondo-se, ainda, o
aumento de um sexto pelo concurso formal, chega-se ao total de 07 (sete)
anos, 03 (trés) meses e 03 (trés) dias de reclusdo e pagamento de 16
(dezesseis) dias-multa para o correu Kleber e 06 (seis) anos, 02 (dois) meses
e 20 (vinte) dias de reclusdo e pagamento de 15 (quinze) dias-multa para o
correu (...), permanecendo, para o correu Kleber, o regime inicial fechado
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para o cumprimento da pena privativa de liberdade, por ser ele
reincidente.” (fl. 22, sem destaque no origind).

Desta forma, configurada esta a nitida reformatio in pejus praticada pelo
Tribund a quo, porquanto agravou a Situacdo do paciente em recurso exclusvo da Defesa, néo
obstante ter dado parcia provimento ao recurso.

Nesse sentido, destaco os seguintes julgados desta Corte:

"HABEAS CORPUS ROUBO QUALIFICADO. EXISTENCIA
DE DUAS CAUSAS DE AUMENTO. ACRESCIMO ACIMA DO MINIMO.
FALTA DE JUSTIFICATIVA. RECURSO EXCLUSVO DA DEFESA. NOVA
FUNDAMENTACAO TRAZIDA PELO TRIBUNAL DE JUSTICA PARA
JUSTIFICAR O AUMENTO. IMPOSS BILIDADE. REFORMATIO IN PEJUS,
CORREU EM SITUACAO IDENTICA A DO PACIENTE. EXTENSAO DOS
EFEITOS ORDEM CONCEDIDA.

(...)

2. N&o pode o Tribunal de Justica inovar na fundamentacéo
trazida na sentenca condenatéria, em prejuizo do réu, no intuito de justificar
0 aumento da pena em razdo das majorantes do roubo, tendo em vista que
somente a defesa apelou, vedada a reformatio in pegjus.

(...)

4. Ordem concedida para, reduzindo o coeficiente de aumento
relativo as majorantes do roubo em um tergo, fixar a pena imposta ao
paciente em 5 anos e 4 meses de reclusdo, no regime semiaberto, e 13
dias-multa, estendendo, de oficio, os efeitos desta deciséo ao corréu Josiclel
das Dores Pereira da Slva.

(HC 166.095/MG, Re. Ministro HAROLDO RODRIGUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/CE), SEXTA TURMA, julgado
em 11/05/2010, DJe 07/06/2010)

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. EMPREGO DE ARMA DE FOGO. APREENSAO E
PERICIA. NECESSIDADE. EXASPERACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL
EM RAZAO DO NUMERO DE MAJORANTES IMPOSSIBILIDADE. APELO
EXCLUSVO DA DEFESA. NOVA FUNDAMENTACAO. IMPOSSIBILIDADE.
REFORMATIO IN PEJUS. REGIME INICIAL. PACIENTE EM LIVRAMENTO
CONDICIONAL. ORDEM PREJUDICADA EM PARTE E, NO MAIS
CONCEDIDA.

(...)

5. O recurso exclusivo da defesa impede qualquer alteracéo
do disposto na sentenca em prejuizo do réu, motivo pelo qual ndo se admite
a complementacdo, pelo Tribunal a quo, de fundamentacdo para a
majoracao da pena-base em razéo da presenca de mais de uma majorante,
sob pena de indevida reformatio in pejus.

()

7. Ordem julgada prejudicada em parte e, no mais,
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concedida, para afastar a causa de aumento de pena prevista no inciso | do

§ 2° do art. 157 do Codigo Penal e, em decorréncia da existéncia de outras

duas majorantes, aplicar a fracdo de 1/3 (um terco), reduzindo as penas

privativa de liberdade e de multa fixadas pelo Juizo de primeiro grau.”

(HC 98.238/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSS

MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 09/02/2010, DJe 22/03/2010)

Portanto, deve ser concedia a ordem de oficio, para o fim de cassar 0 acordéo
recorrido, t&o-somente na parte relativa a dosimetria da reprimenda, a fim de que sgja mantido o
guantum da pena aplicada ao paciente pelo Juizo de 1° grau, uma vez jater ocorrido transito em
julgado da condenacéo.

Com estas consideracdes, ndo conheco do presente writ, por condgtir utilizacdo
inadegquada da garantia congtituciona, em substituico aos recursos ordinariamente previstos nas
leis processuais, mas concedo a ordem de oficio, nos termos da fundamentagdo acima

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0078307-9 HC 202.980 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 1252009 990101535157

EM MESA JULGADO: 01/09/2011
Relator

Exmo. Sr. Ministro GILSON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : PAULA BARBOSA CARDOSO - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : KLEBER OLIVEIRA COSTA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus’ de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi e Adilson Viera Macabu (Desembargador
convocado do TJRJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.



