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RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO  : SAMUEL EUGENIO DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADO  : NATAN TERTULIANO ROSSI - SP367484

INTERES. - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS. INDICACAO NECESSARIA. FUNDAMENTACAO
INSUFICIENTE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A prisdo preventiva ¢ compativel com a presungdo de ndo
culpabilidade do acusado desde que nao assuma natureza de antecipagao
da pena e ndo decorra, automaticamente, da natureza abstrata do crime
ou do ato processual praticado (art. 313, § 2°, CPP). Além disso, a
decisdo judicial deve apoiar-se em motivos e fundamentos concretos,
relativos a fatos novos ou contemporaneos, dos quais se se possa extrair
o perigo que a liberdade plena do investigado ou réu representa para os
meios ou os fins do processo penal (arts. 312 e 315 do CPP).

2. Deve, ainda, ficar concretamente evidenciado, na forma do art. 282, §
6° do CPP, que, presentes os motivos que autorizam a segregacgao
provisoria, ndo € suficiente ¢ adequada a sua substituicdo por outra(s)
medida(s) cautelar(es) menos invasivas a liberdade.

3. Na espécie, ndo se mostram suficientes as razdes invocadas na
instancia de origem para embasar a ordem de prisdo do ora recorrente,
porquanto deixaram de contextualizar, em dados concretos dos autos, a

necessidade cautelar de segregacdo do réu. O decreto nem sequer
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indicou a quantidade de droga ou nenhum outro dado especifico relativo
ao paciente, ao ponderar sobre o periculum libertatis. E, conforme
pontuado no acordio (e confirmado apos andlise da folha de
antecedentes criminais), o ora paciente € primario.

4. O Juiz de primeira instancia apontou genericamente a presenca dos
vetores contidos no art. 312 do CPP, sem indicar motivacao suficiente
para decretar a prisdo preventiva, ao salientar, entre outras indicagdes
genéricas, que, "além do risco de reiteracdo por parte do autuado, a
soltura no presente momento representa um abrandamento severo a
forca da norma proibitiva do art. 33 da Lei 11.343/2006".

5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Olindo Menezes
(Desembargador Convocado do TRF 1% Regido), Laurita Vaz e Sebastido Reis
Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 16 de agosto de 2022.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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indicou a quantidade de droga ou nenhum outro dado especifico relativo
ao paciente, ao ponderar sobre o periculum libertatis. E, conforme
pontuado no acordio (e confirmado apos andlise da folha de
antecedentes criminais), o ora paciente € primario.

4. O Juiz de primeira instancia apontou genericamente a presenca dos
vetores contidos no art. 312 do CPP, sem indicar motivacao suficiente
para decretar a prisdo preventiva, ao salientar, entre outras indicagdes
genéricas, que, "além do risco de reiteracdo por parte do autuado, a
soltura no presente momento representa um abrandamento severo a
forca da norma proibitiva do art. 33 da Lei 11.343/2006".

5. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL interpde agravo regimental
contra a decisdo em que concedi a ordem para afastar a prisdo preventiva do

paciente.

O Parquet Federal alega que "[o/s elementos de prova sdo concretos e
corroborados pelos testemunhos do Policial que atuou no momento do flagrante,
bem como do proprio usuério. E necessério ter em consideracdo que a quantidade
da droga apenas parece representar uma “pequena por¢do”; no entanto, quando
repartida em miligramas para venda, ocasionam: (i) alta dependéncia quimica; (ii)
destruicdo de pessoas e suas familias; (ii1) desarmonia social, além de gerarem
altos lucros para aquele (ou aqueles) que as comercializam. Sao das pequenas

vendas que se sustentam os grandes traficantes" (fl. 60).

Requer, assim, a reconsideragdo do decisum ora agravado ou a

submissao do recurso ao 6rgado colegiado, para que seja denegada a ordem.
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VOTO

A defesa pretende a soltura do paciente — surpreendido na posse de
18,24 g de crack —, sob o argumento de auséncia de preenchimento dos

requisitos da prisdo preventiva.

A decisdo de fls. 47-52  concedeu a ordem para ordenar a soltura de
SAMUEL EUGENIO DOS SANTOS , sem prejuizo de nova decretacdo da
prisdo preventiva, se efetivamente demonstrada sua concreta necessidade, ou de

imposicao de medida cautelar alternativa, nos termos do art. 319 do CPP.

O Juiz de Direito converteu o flagrante em preventiva nos seguintes

termos:

O caso concreto autoriza a prisdo preventiva. A materialidade do
crime, para o qual se prevé, mesmo na forma tentada, pena
maxima de reclusdo superior a 4 anos, decorre do auto de exibicao
e apreensdo e as declaragdes e demais elementos de convicgdo
constantes do auto de prisdao em flagrante revelam a existéncia de
indicios de autoria. No caso vertente, o autuado foi abordado
enquanto vendia droga a um individuo e, durante a abordagem
confessou a venda ilicita do entorpecente. E reincidente
especifico. Assim, avaliadas as circunstancias do caso concreto,
verifica-se que a prisdo preventiva do investigado se trata de
medida necessaria ao acautelamento da ordem publica (Art. 282, 11
do CPP), ora abalada pela gravidade do delito imputado (de
carater em tese hediondo) e pela periculosidade concreta
demonstrada pelo agente (Art. 282, I c¢/c Art. 312 do CPP),
observando-se a propria declaragao do custodiado que praticava a
traficancia, a denotar gravidade concreta acentuada, em tese.
Ademais, ¢ de se atentar que o crime de trafico de drogas
imputado ao acusado, em tese, ¢ de natureza hedionda.
[...] Ademais, verifica-se que no caso concreto as medidas
cautelares diversas da prisao (Art. 319 do CPP) ndo se mostrariam
adequadas no caso dos autos, haja vista os fundamentos ja
expostos supra, mormente o risco de eventual reiteragdo delitiva
do investigado caso seja colocado em liberdade. Também a prisdao
preventiva se justifica para viabilizar a regular instrugdo criminal e
para assegurar a aplicacdo da lei penal. Da mesma forma, os
clementos de conviccdo contidos nos autos ndo revelam a
existéncia das excludentes previstas nos incisos do Art. 23 do
Codigo Penal (estado de necessidade, legitima defesa, estrito
cumprimento do dever legal e exercicio regular de direito - Art.
310, paragrafo tinico c/c Art. 314 do CPP) (fls. 24-25, destaquei).
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A Corte local denegou a ordem, nos seguintes termos:

De fato, a decisdo que converteu a prisdo em flagrante em
preventiva estd bem fundamentada, com indicacdo da regularidade
do flagrante e da existéncia de prova da materialidade e de
indicios de autoria contra o paciente (fls. 48/51).

Afinal, o paciente foi preso em flagrante pela pratica do crime de
trafico de drogas, pois estaria trazendo consigo e vendendo 05
pedras de crack (18,24g), substancia entorpecente capaz de causar
dependéncia fisica ou psiquica.

Na verdade, a prisdo em flagrante aconteceu depois que policiais
militares surpreenderam o paciente quando entregava algo a
testemunha Gilmar Casaroto, em movimentagdo tipica de trafico
de drogas.

Assim, os agentes realizaram a abordagem e localizaram 04 pedras
de crack com a testemunha, que afirmou ter adquirido do paciente
pela quantia de R$ 34,00 em dinheiro, que foi localizada com
Samuel, juntamente com mais uma porg¢ao de crack.

Essas circunstancias, por certo, indicam a gravidade concreta da
conduta e recomendam a constricdo para a garantia da ordem
publica e da instrucdo criminal, pois o comércio ilicito de drogas,
sem duvida alguma, compromete a ordem publica, j4 que atinge
um numero elevado de pessoas e fomenta a pratica de outros
delitos mais graves, razdo pela qual estdo presentes os requisitos
da custodia cautelar.

[.]

Dessa forma, tratando-se de crime grave e que, por outro lado,
abala e aterroriza a populagao, violando a ordem publica inclusive
equiparado aos hediondos justifica-se a manutencdo da custddia
cautelar, ainda se trate de réu primdrio e possuidor de outros
predicados, fatores secundarios diante da necessidade de se
resguardar a ordem publica e assegurar a aplicagdo da lei penal.

Por outro lado, ao que tudo indica, houve erro material na decisao,
no ponto em que afirmou que o paciente é reincidente especifico.
mas essa circunstancia isolada nao é suficiente para justificar a sua
imediata soltura.

De qualquer forma, ndo cabe, por aqui, prognosticos sobre
eventual reducdo da pena, com a fixacdo de regime prisional mais
brando e substituicao da reprimenda por restritivas de direito, pois
tais questdes dependem da presenca de varios requisitos e
envolvem matéria de prova, o que s6 podera ser feito na ocasido
da sentenca.
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Assim, a despeito da prisdo antes da sentenca definitiva ser
medida de excec¢do, no caso dos autos o Magistrado, em decisao,
repita-se, devidamente fundamentada, ressaltou a presenca dos
requisitos autorizadores da medida constritiva, de modo que a
prisdo ndo se mostra ilegal ou arbitraria a ponto de autorizar a
concessao da ordem (fls. 16-22, destaquei).

A prisao preventiva € compativel com a presuncao de nao culpabilidade
do acusado desde que ndo assuma natureza de antecipagdo da pena e nao decorra,
automaticamente, do carater abstrato do crime ou do ato processual praticado (art.
313, § 2° CPP). Além disso, a decisdo judicial deve apoiar-se em motivos e
fundamentos concretos, relativos a fatos novos ou contemporaneos, dos quais se
possa extrair o perigo que a liberdade plena do investigado ou réu representa para

os meios ou os fins do processo penal (arts. 312 ¢ 315 do CPP).

Apoiado nessa premissa, verifico que ndo se mostram suficientes as
razdes invocadas na instancia de origem para embasar a ordem de prisdao do ora
recorrente, porquanto deixaram de contextualizar, em dados concretos dos autos, a
necessidade cautelar de segregacao do réu. Noto que o decreto nem sequer indicou
a quantidade de droga ou nenhum outro dado especifico relativo ao paciente, ao
ponderar sobre o periculum libertatis. E, conforme pontuado no acoérdao (e
confirmado apos a analise da folha de antecedentes criminais), o ora paciente ¢

primario.

Com efeito, o Juiz de primeira instdncia apontou genericamente a
presenga dos vetores contidos no art. 312 do CPP, sem indicar motivagao suficiente
para decretar a prisdo preventiva, ao salientar, entre outras indicacdes genéricas,
que, "além do risco de reiteragdo por parte do autuado, a soltura no presente
momento representa um abrandamento severo a for¢a da norma proibitiva do art.
33 da Lei 11.343/2006".

Ainda, reitero que a quantidade das drogas apreendidas em poder do
acusado (18,24 g de crack), que nem sequer foram especificadas em unidade de
medida no decreto cautelar, ndo tem o conddo de, isoladamente, indicar a pratica
habitual do comércio de entorpecentes pelo investigado e, por conseguinte,

justificar a sua custddia provisoria.
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Ninguém dissente de que o trafico de drogas € crime gravissimo e de que
¢ notdria a desagregacdo social que a mercancia de entorpecentes acarreta
atualmente na sociedade. Esses fatores, certamente, sio a razdo pela qual a
reprimenda por tal ilicitude penal — equiparada a crime hediondo — ¢ elevada, mas
ndo sdo bastantes para implicar, necessariamente, a manutencdo, sob custddia
cautelar, de seus eventuais autores, sob pena de transformar em regra o que ¢
excecdo e malferir o principio da presungdo de inocéncia, que alcanga a todos os

imputados em processo penal.

Reafirmo, assim, ter havido restricdo a liberdade do acusado sem a
devida fundamentagdo que demonstrasse a exigéncia cautelar justificadora da
custodia, de sorte a impor o deferimento da liminar, sob pena de essa prisdo perder

sua natureza excepcional e se transformar em mera resposta punitiva antecipada.

Nesse sentido:

[.]

2. No caso, o Juizo de primeiro grau limitou-se a mencionar a
existéncia de indicios de materialidade e autoria do crime e a tecer
consideracdes genéricas acerca da gravidade abstrata do delito de
trafico de drogas. Nao foram apontados dados concretos a
justificar a segregacdo provisoria, nos termos do que dispde o art.
312 do CPP.

[.]

3. Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
revogar a prisdo preventiva do paciente, mediante a aplicacao das
medidas cautelares previstas no art. 319 do CPP, a critério do
Juizo de primeiro grau.

(HC n. 419.965/SP, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, 5* T., DJe
16/2/2018)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS. MOTIVACAO INSUFICIENTE.
IMPOSSIBILIDADE. ORDEM CONCEDIDA.

1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita
a reavaliacdo, de modo que a decisdo judicial que a impde ou a
mantém, para compatibilizar-se com a presungdo de ndo
culpabilidade e com o Estado Democratico de Direito - o qual se
ocupa de proteger tanto a liberdade individual quanto a seguranga
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e a paz publicas -, deve ser suficientemente motivada, com
indicacdo concreta das razdes faticas e juridicas que justificam a
cautela, nos termos dos arts.

312,313 €282, 1 eI, do Codigo de Processo Penal.

2. No caso, o Magistrado singular embasou sua decisdo em
elemento concreto e idoneo, a saber "uma quantidade expressiva
de entorpecentes, além de elevado montante em espécie, preso nas
proximidades da Comunidade do Pago da Pétria, local com grande
indice de traficancia". Todavia, a referida quantidade (seis por¢des
de crack e duas por¢des de maconha, nem sequer foi especificada
em unidade de medida no decreto cautelar) nao tem o condao de,
isoladamente, indicar a pratica habitual do comércio de
entorpecentes pelo investigado, e, por conseguinte, justificar a sua
custodia provisoria, mormente por se tratar de réu primario.

3. Ordem concedida, para, confirmada a liminar deferida, ordenar
a soltura do paciente, sem prejuizo de nova decretagdo da prisdo
preventiva, se efetivamente demonstrada sua concreta
necessidade, ou de imposicdo de medida cautelar alternativa
também suficientemente fundamentada, nos termos dos arts. 282 e
319 do CPP.

(HC 626.249/RN, Rel. Ministro Rogerio Schietti, 6* T., DJe
18/2/2021).

Esses julgados consubstanciam a exigéncia, refor¢ada pelo Constituinte
de 1988 (art. 93, IX, C.R.), de que as decisdes judiciais sejam motivadas, maxime
quando se cuida de ato que interfere na liberdade humana, também objeto de

especial protecao (art. 5°, incisos LIV, LXI, LV e LVI).

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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Subprocurador-Geral da Republica
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Olindo Menezes (Desembargador
Convocado do TRF 12 Regido), Laurita Vaz e Sebastido Reis Janior votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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