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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 515.028 - SP (2019/0167105-0)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : CHAYENE BORGES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : CHAYENE BORGES DE OLIVEIRA - SP340691
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE . ALEXSANDER SALDANHA FRANSON

ADVOGADOS : THAIS STROZZI COUTINHO CARVALHO - DF019573

ANDREA FABRINO HOFFMANN FORMIGA - DF018575
JULIANA DE OLIVEIRA CAVALLARI - DF041245
DAYANA CARLOS DE ALMEIDA - DF051346
BRUNO PERMAN FERNANDES - DF053636

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESCABIMENTO. ART. 183 DA LElI N. 9.472/1997
(DESENVOLVIMENTO CLANDESTINO DE  ATIVIDADE DE
TELECOMUNICACAO). COMERCIALIZACAO DE SERVICO DE
INTERNET FORNECIDO POR MEIO DE ONDAS DE RADIO. AUSENCIA
DE AUTORIZAGCAO DA AGENCIA NACIONAL DE TELECOMUNICAGOES
— ANATEL. TIPICIDADE DA CONDUTA. EQUIPAMENTO DE USO
RESTRITO. EXAME APROFUNDADO DE PROVAS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Em consonancia com a orientacado jurisprudencial da
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal — STF, esta Corte néo
admite habeas corpus substitutivo de recurso proprio, sem prejuizo da
concessdao da ordem, de oficio, se existir flagrante ilegalidade na liberdade
de locomocao do paciente.

2. "Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, 'a conduta de transmitir sinal de internet, via radio, de forma
clandestina, caracteriza, a principio, o delito insculpido no art. 183, da Lei
9.472/97' (AgRg no CC n. 111.056/SP, Rel. Ministro Og Fernandes, 32 S.,
DJe 16/9/2010)" (AgRg no AREsp 941.989/MS, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 7/4/2017).

3. Verifica-se ainda que o reconhecimento de que o0s
equipamentos utilizados pelo ora paciente seriam de comunicagao
restrita, demanda o exame aprofundado de provas, 0 que ndo pode ser
feito na via eleita.

4. Habeas corpus nao conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade,

n&o conhecer do pedido.
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Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.
SUSTENTOU ORALMENTE: DR. MARCELO MARTINS DE OLIVEIRA
(P/PACTE).

Brasilia, 20 de agosto de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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IMPETRANTE : CHAYENE BORGES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : CHAYENE BORGES DE OLIVEIRA - SP340691
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE . ALEXSANDER SALDANHA FRANSON

ADVOGADOS : THAIS STROZZI COUTINHO CARVALHO - DF019573

ANDREA FABRINO HOFFMANN FORMIGA - DF018575
JULIANA DE OLIVEIRA CAVALLARI - DF041245
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Cuida-se de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, com pedido

de liminar, impetrado em beneficio de ALEXSANDER SALDANHA FRANSON, contra

acordao do

Tribunal Regional Federal da 32 Regido, proferido na Apelacdo n.

0002850-25.2011.4.03.6110, assim ementado, no que interessa:

"PENAL E PROCESSO PENAL. DESENVOLVIMENTO
CLANDESTINO DE ATIVIDADE DE TELECOMUNICACAO. ART. 183
DA LEI N° 9.472/1997. INTERNET VIA RADIO. INOCORRENCIA DE
PRESCRICAO. VIOLACAO AO ART. 212 DO CPP. AUSENCIA DE
PREJUIZO. VALIDADE DA PROVA TESTEMUNHAL.
MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS. DOSIMETRIA. PENA
DE MULTA PRINCIPIO DA INDIVIDUALIZACAO DA PENA. REDUCAO
DE OFiCIO.

[.]

3 - Nao se ignora que, em 24.10.2017, a C. Primeira Turma
do Supremo Tribunal Federal, em sede de Habeas Corpus, posicionou-se
no sentido de que a oferta de servico de internet ndo seria passivel de ser
enquadrada como atividade clandestina de telecomunicacdes, sob o
fundamento de que, segundo o paragrafo primeiro do art. 61 da Lei n°.
9.472/1997 , o servico de internet seria 'servico de valor adicionado’, ndo
constituindo servico de telecomunicacdo ( HC 127978, MARCO
AURELIO, STF). Ndo obstante, deve prevalecer o entendimento
consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justica no sentido de que a
transmissédo clandestina de sinal de internet, via radio, sem
autorizagdo da Agéncia Nacional de Telecomunicagdes, caracteriza
sim, em tese, 0 delito previsto no artigo 183 da Lei n° 9.472/1997,
uma vez que, independentemente de se tratar de 'servigco de valor
adicionado’ (art. 61, paragrafo 1 da mesma lei), tal caracteristica néo
exclui sua natureza de efetivo servigo de telecomunicagao.

4 - A materialidade delitiva restou fartamente demonstrada
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por meio do termo de qualificacdo de atividade clandestina e relatorio
fotografico, da informagcdo da policia federal n°. 27/2010, do auto
circunstanciado de busca, apreenséao e arrecadacao, do relatorio policial e
do laudo pericial n°. 155/2011, bem como por meio da prova oral colhida
durante a instrucao processual. Os documentos acostados as fls. 07 e 43
(copias das telas do analisador de rede WIFI) demonstram a rede
IRAPIDA - TELECOM TORRE 1/TORRE 5 em funcionamento em
07.04.2010 e em 18.05.2011, respectivamente. Além disso, as copias das
telas do analisador de rede WIFI revelam a rede iRAPIDA - TELECOM
TORRE 1/TORRE 5 sendo irradiada antes e depois da remocao dos
equipamentos.

5 - Em relacdo ao corréu DIEGO SALDANHA FRANSON,
nao ha duvidas acerca de sua autoria. O préprio réu, em se interrogatorio
judicial, admitiu ter distribuido panfletos de propaganda de seu provedor de
internet (IRAPIDA) pela cidade. Além de ser dele o numero de telefone
que consta dos panfletos de propaganda distribuidos na cidade, conforme
ele préprio admitiu em juizo, € também DIEGO quem consta como titular
e administrador na ficha cadastral da empresa IRAPIDA, cujo objeto
social consiste em comércio e instalacdo de equipamentos e acessorios
para acesso a internet via radio. Ademais, restou evidenciado que este
acusado tinha pleno conhecimento da ilicitude de sua conduta, tanto que,
ao ser interrogado em juizo, declarou ja ter consultado o Orgao
responsavel (ANATEL) acerca da necessidade de autorizacdo para
exploracdo daquela atividade. Ndo se sustenta a versdo de DIEGO no
sentido de que a antena transmissora estava instalada ha menos de um
més, apenas para testes, ja que, desde a primeira constatacdo de
funcionamento clandestino do servico (em 07.04.2010) até a segunda vez
em que essa situacdo foi constatada (em 18.05.2011), decorreu lapso
superior a um ano, sendo inverossimil que o aparelho estivesse em fase
de testes por tanto tempo.

6 - Em relacdo ao corréeu ALESXANDER SALDANHA
FRANSON, embora ele tenha negado participacdo no delito e apontado
seu irmdo como Uunico responsavel pela operacdo da atividade de
telecomunicacdo clandestina, alegando ter, tdo-somente, cedido de boa
fé, a pedido do seu irméo, a laje de sua residéncia para a instalacdo do
equipamento para testes, sem saber detalhes nem quais eram o0s
objetivos de DIEGO, o que se observa é que, diante do conjunto
probatério acostado aos autos, essa versao se revelou inverossimil.
Desde a primeira constatacdo de funcionamento clandestino do servico
(em 07.04.2010) até a segunda vez em que essa situacdo foi constatada
(em 18.05.2011), decorreu lapso superior a um ano, sendo pouco
provavel que ALESXANDER acreditasse que o aparelho estivesse em
fase de testes por tanto tempo. O paragrafo Unico do art. 183 da Lei n°.
9.4 72/1997 é claro no sentido de que incorre ha mesma pena quem,
direta ou indiretamente, concorrer para o crime e, no caso em questao,
tudo leva a crer que ALESXANDER n&o apenas tinha pleno
conhecimento da atividade clandestina desenvolvida pela empresa de seu
irm&o, como também prestou efetivo auxilio para o cometimento do delito,
ja que a antena de transmissdo se encontrava instalada na laje de sua
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residéncia. Os policiais federais que participaram da diligéncia foram
unanimes ao afirmar que, na data dos fatos, foi ALESXANDER
SALDANHA FRANSON quem os recebeu, uma vez que este residia no
local em que o0s equipamentos foram encontrados em pleno
funcionamento. Além disso, o depoimento da testemunha Ronaldo
Pelizon, gerente técnico da empresa SETICOM, foi cristalino no sentido
de que tinha conhecimento de que ambos os irméaos (ALESXANDER e
DIEGO) vendiam servico de internet via radio na cidade, por meio da
empresa iIRAPIDA, e de que, desde que chegou a cidade de Itapeva, em
2010, a empresa deles ja operava. Ora. se havia panfletos de propaganda
da empresa IRAPIDA espalhados pela cidade de Itapeva e se essa
empresa, segundo consta, operava desde 2010, ndo é razoavel supor que
ALESXANDER desconhecesse que 0s equipamentos instalados em sua
residéncia estavam transmitindo mal de internet via radio. Além disso, na
data da abordagem policial, de acordo com a testemunha Marcivan
Caldas Santana, ALEXSANDER admitiu, informalmente, que realizava
'‘essa espécie de transposicdo de sinal'.

[...]

9 - Apelacdo do Ministério Publico Federal a que se da
provimento para condenar o réu ALESXANDER SALDANHA FRANSON.
Apelacdo do réu DIEGO SALDANHA FRANSON a que se nega
provimento. Reducéo, de oficio, da pena de multa cominada em sentenca
para o réu DIEGO SALDANHA FRANSON." (fl. 675/678)

Os embargos de declaracdo a seguir opostos receberam o seguinte

"PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
ARTIGO 619 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. AUSENCIA DE
AMBIGUIDADE, OBSCURIDADE, CONTRADICAO OU OMISSAO.
EMBARGOS DE DECLARACAO CONHECIDOS E REJEITADOS.

[...]

- As novas regras de funcionamento de servico de
comunicacdo multimidia (SCM), estabelecidas na Resolucéo
ANATEL n.° 680, de 27 de junho de 2017 ndo se aplicam ao caso
concreto. Isso porque consta dos autos prova apta a demonstrar que
o servico multimidia de internet fiscalizado ndo se encontrava
exclusivamente em meio confinado e/ou usava equipamento de
radiocomunicacdo de radiacdo restrita, conclusdo esta obtida por
meio da andlise das fotografias em que registrado o tamanho da
torre de transmisséo em operacdo a denotar a impossibilidade de se
cogitar em meio confinado e, muito menos que a radiagcdo ao
ofertada pelo equipamento de radiocomunicacgao era restrita Pericia
técnica.

- Embargos de Declaracdo conhecidos e rejeitados.” (fls.
739/740)
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No presente writ, a defesa busca a absolvicdo do paciente, ao argumento
de que os laudos periciais acostados aos autos indicam que 0 equipamento de
radiocomunicacao era de comunicacgdo restrita, conduta que ndo caracterizaria mais
crime desde a edicdo da Portaria 680/2017 da Agéncia Nacional de Telecomunicacdes
— ANATEL.

Afirma, ainda, que a conduta deve ser considerada atipica, porguanto o
paciente ndo estava desenvolvendo atividade de telecomunicagdo, mas sim
compatrtilhando sinal de internet.

Requer, assim, a absolvicdo do paciente.

A liminar foi indeferida por deciséo de fls. 833/837.

O Ministério Publico Federal opinou pela denegacdo da ordem, em

parecer que recebeu 0 seguinte sumario:

"PENAL e PROCESSUAL PENAL. Habeas corpus
substitutivo de REsp. Inadmisséo. Crime do art. 183, caput, da lei n°
9.472/97. Exame da presenca da materialidade que demandaria profundo
revolvimento de fatos e provas da acdo penal. Inadequacdo da via.
Difusé@o de sinal de internet. Conduta que se amolda ao tipo do art. 183,
caput, da Lei n° 9.472/97. Jurisprudéncia pacifica do STJ. Auséncia de
ilegalidade. Inadmissdo do writ e descabimento da concessdao de uma
ordem ex officio.” (fl. 841)

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 515.028 - SP (2019/0167105-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Diante da hipdtese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo sequer deveria ser conhecida segundo orientacdo jurisprudencial do
Supremo Tribunal Federal — STF e do préprio Superior Tribunal de Justica — STJ.
Contudo, considerando as alegacdes expostas na inicial, razoavel o processamento do
feito para verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal.

No caso, o paciente foi condenado como incurso no art. 183 da Lei n.
9.472/1997 (desenvolvimento clandestino de atividade de telecomunicacao), por estar
comercializando internet fornecida por meio de ondas de radio, sem a autorizacdo da
Anatel.

Constata-se a auséncia de qualquer ilegalidade praticada no julgamento
da apelacao pela Corte de origem, porquanto, "segundo a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, 'a conduta de transmitir sinal de internet, via radio, de forma
clandestina, caracteriza, a principio, o delito insculpido no art. 183, da Lei 9.472/97
(AgRg no CC n. 111.056/SP, Rel. Ministro Og Fernandes, 3% S., DJe 16/9/2010)."
(AgRg no AREsp 941.989/MS, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, DJe 7/4/2017)

A corroborar esse posicionamento, confiram-se:

"AGRAVO REGIMENTAL NA REVISAO CRIMINAL.
DECISUM EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. HIPOTESE DO ART. 621, |, CPP NAO CARACTERIZADA.
RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nao se verifica afronta ao texto expresso da lei,
tampouco ha falar em contrariedade a evidéncia dos autos no julgado
atacado, que enfrentou de maneira devidamente fundamentada e
amparado na jurisprudéncia desta Corte a questdo relativa a tipificacdo da
conduta de transmitir sinal de internet, via radiofrequéncia,
clandestinamente, sem autorizacdo da Agéncia Nacional de
Telecomunicacgdes, no disposto no art. 183 da Lei n® 9.472/97.

2. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg na
RvCr 4.394/PE, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
TERCEIRA SECAO, DJe 14/8/2018)
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"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ATIVIDADE CLANDESTINA DE
TELECOMUNICACAO. SERVICO DE COMUNICACAO MULTIMIDIA.
TRANSMISSAO DE SINAL DE INTERNET VIA RADIO. SERVICO DE
VALOR ADICIONADO. TIPICIDADE. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. DELITO FORMAL E
ABSTRATO. INUMEROS PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica
de que a pratica de servigo de radiodifusdo clandestina, mesmo que de
baixa poténcia e sem a obrigatoriedade de autorizacéo por parte do 6rgao
regulador, como na hipétese de servico de valor adicionado (SVA),
constitui delito formal de perigo abstrato, o que afasta o reconhecimento
da atipicidade material da conduta pela aplicacdo do principio da
insignificancia. Precedentes de ambas as Turmas da Terceira Secao.

2. Agravo regimental improvido." (AgRg no AREsp
1.126.265/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
DJe 21/11/2017)

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ART. 183 DA LEI N. 9.472/1997. CRIME
CONTRA AS TELECOMUNICACOES. TRANSMISSAO DE SINAL DE
INTERNET VIA RADIO SEM AUTORIZACAO LEGAL. SERVICO DE
COMUNICACAO MULTIMIDIA. TIPICIDADE DA CONDUTA.

1. A orientac&o consolidada nesta Corte € no sentido de que
0 servico de comunicacdo multimidia - internet via radio - caracteriza
atividade de telecomunicagéo, ainda que se trate de servigo de valor
adicionado nos termos do art. 61, § 1°, da Lei n. 9.472/1997, motivo pelo
gual, guando operado de modo clandestino, amolda-se, em tese, ao delito
descrito no art. 183 da referida norma. Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no
AREsp 971.115/PA, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, DJe 8/5/2017)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. 1.
CRIME DE TELECOMUNICACOES. RETRANSMISSAO DE SINAL DE
INTERNET VIA RADIO. SERVICO DE VALOR ADICIONADO.
CLASSIFICACAO QUE NAO RETIRA A NATUREZA DE SERVICO DE
TELECOMUNICAQAO. 2. INVIABILIDADE DE APLICAQAO DO
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. 3. CRIME DE PERIGO ABSTRATO.
DESNECESSIDADE DE PREJUiZO CONCRETO. 4. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. E pacifico no Superior Tribunal de Justica o
entendimento no sentido de que a transmisséo clandestina de sinal
de internet, via radiofrequéncia, sem autorizacdo da Agéncia
Nacional de Telecomunicacdes, caracteriza, em tese, o delito
previsto no artigo 183 da Lei n. 9.472/1997. Nao ha se falar em
atipicidade do delito pela previsdo de que se trata de servico de valor
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adicionado, uma vez que referida caracteristica ndo exclui sua
natureza de efetivo servigo de telecomunicacéo.

2. Prevalece no Superior Tribunal de Justica o entendimento
no sentido de ndo ser possivel a incidéncia do principio da insignificancia
nos casos de pratica do delito descrito no art. 183 da Lei n. 9.472/1997.
Isso porque se considera que a instalacdo de estacdo clandestina de
radiofrequéncia, sem autorizacdo dos 6rgaos e entes com atribuicdes
para tanto, ja é, por si, suficiente para comprometer a seguranca, a
regularidade e a operabilidade do sistema de telecomunicacdes do pais,
n&o podendo, portanto, ser vista como uma leséo inexpressiva.

3. O delito do art. 183 da Lei n. 9.427/1997 é de perigo
abstrato, uma vez que, para sua consumacao, basta que alguém
desenvolva de forma clandestina as atividades de telecomunicacoes,
sem necessidade de demonstrar o prejuizo concreto para o sistema de
telecomunicacdes.

4. Agravo regimental improvido." (AgRg no REsp
1.560.335/MG, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, DJe 29/6/2016)

Por fim, quanto a assertiva de que o fato imputado ao paciente seria
atipico, porguanto utilizava equipamento de radiocomunicacdo de radiacdo restrita,
verifica-se que esta nao era a situacdo ocorrida nos autos, como se constata do

seguinte excerto do julgamento dos embargos de declaracao:

"De fato, a Resolugdo ANATEL n.° 680, de 27 de junho de
2017, estabeleceu novas regras de funcionamento de servico de
comunicacao multimidia (SCM). nos seguintes termos:

Art. 10-A. Independe de autorizacdo a prestacéo do
SCM nos casos em que as redes de telecomunicacfes de
suporte a exploracdo do servigo utilizarem exclusivamente
meios confinados e/ou equipamentos de radiocomunicacao
de radiacdo restrita. 8 1° A dispensa prevista no caput
aplica-se somente as prestadoras com até 5.000 (cinco mil)
acessos em servigo. 8 2°. A prestadora que fizer uso da
dispensa prevista no caput devera comunicar previamente
a Agéncia o inicio de suas atividades em sistema eletrénico
proprio da Anatel, 8 3°. A prestadora que fizer uso da
dispensa prevista no caput devera atualizar seus dados
cadastrais anualmente, até o dia 31 de janeiro, em sistema
eletrénico proprio da Anatel, 8 4°. A dispensa prevista no
caput ndo exime a prestadora da obrigatoriedade de
atendimento das condigbes, requisitos e dever
estabelecidos na legislacdo e na regulamentacdo, § 5°.
Atingido o limite de acessos em servico previsto no 8 1° a
prestadora terd 60 (sessenta) dias para providenciar a
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competente outorga para exploracdo do servico.

Citada alteracdo, porém, ndo se aplica ao caso
concreto. Isso porque consta dos autos prova apta a demonstrar que
o servico multimidia de internet fiscalizado n&o se encontrava
exclusivamente em meio confinado e/ou usava equipamento de
radiocomunicacédo de radiagcao restrita, conclusdo esta obtida por
meio da andlise das fotografias em que registrado o tamanho da
torre de transmisséo em operacéo (fls. 06/07. 14. 32 e 42) a denotar a
impossibilidade de se cogitar em meio confinado e. muito menos,
qgue a radiacéo ofertada pelo equipamento de radiocomunicacgao era
restrita, fato corroborado pelo laudo pericial (fls. 41/45) que concluiu:

O perito realizou vistoria na residéncia localizada
nos fundos da Rua Tupi, n° 73, Bairro Vila Nossa Senhora
de Fatima, ltapeva-SP, que abrigava em sua laje,
equipamentos de telecomunicac¢des do provedor de acesso
a Internet denominado pelo SSID - (Service Set
Identification) IRAPIDA-TELECOM. No local, foi constatada
a disponibilidade de conexdes de acesso sem fio a Internet
vinculadas a torre de transmiss@o com presenca das redes
IRAPIDA-TELECOM TORRE-S e IiRAPIDA-TELECOM
TORRE-I (g.n.)" (fls. 727/728)

Assim, o reconhecimento de que os equipamentos utilizados pelo ora
paciente seriam de comunicacgéao restrita, demanda o exame aprofundado de provas, o

gue ndo pode ser feito na via eleita. A proposito confira-se o seguinte precedente:

"PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DO  RECURSO PROPRIO. HOMICIDIO
QUALIFICADO. ACIDENTE DE TRANSITO. DOLO EVENTUAL.
DESCLASSIFICACAO. ART. 302, § 2°, DO CTB. USURPACAO DE
COMPETENCIA DO CONSELHO DE SENTENCA. NECESSIDADE DE
REEXAME DE FATOS E PROVAS. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo
de recurso préprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a excecao de quando a ilegalidade apontada
é flagrante, hiptese em que se concede a ordem de oficio.

2. O Conselho de Sentenca, ap0s ter sido apresentado aos
elementos probatdrios colhidos ao longo do procedimento investigatorio e
da instrucdo criminal, concluiu que a morte da vitima foi consequéncia das
acoOes do paciente que, apos ingerir bebida alcodlica, conduziu seu veiculo
de modo incompativel com as normas de seguranca no transito,
assumindo o risco de causar lesdo a bem juridico penalmente tutelado.

3. Nao se pode infirmar as conclusdes dos jurados,
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mantidas pelo Tribunal de origem, sem novo e aprofundado exame
das provas, para que se conclua pela inocorréncia do dolo eventual,
fazendo a readequacéo tipica da conduta para homicidio culposo. Tal
providéncia, como se sabe, ndo se conforma aos estreitos limites
cognitivos do habeas corpus, cujo escopo se limita a andlise de
elementos probatorios previamente constituidos.

4. Habeas corpus ndo conhecido." (HC 371.650/SP, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
10/5/2019)

Ante o0 exposto, voto no sentido de ndo conhecer do habeas corpus.
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