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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 86.456 - SC (2017/0159971-5)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: ADENILSOM VEBER (PRESO)
: NILSON JOSE BITTENCOURT JUNIOR - SC012926

PEDRO HENRIQUE MULLER - SC027031

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO NA FORMA TENTADA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTACAO IDONEA. MODUS
OPERANDI. RISCO DE REITERACAO. NEGATIVA DE
AUTORIA. MEIO INADEQUADO. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Para a decretacdo da prisso preventiva é indigpensvd a
demonstracéo da exigéncia da prova da maerididade do cime e a
presenca de indicios sufidentes da autoria Exige-se, mesmo que a
decisdo estgla pautada em lastro probatorio, que se guste as hipoteses
excepcionas da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
anda, aimprescindibilidede da medida. Precedentes do STF e STJ.

2. NO presente caso, a priséo preventiva esta devidamente judtificada
para a garantia da ordem pUblica, notadamente em razéo do peculiar
modus operandi utilizado para a prética do ddlito, com a tentetiva de
atear fogo a vitima, bem como a probabilidade de reiteracdo dditiva,
consubstanciada na ameaca documentada por meio de boleim de
ocorréncia na qua o recorrente airmou que quando saisse da priséo
atearia fogo na casa com todos que edivessam em seu interior.
Precedentes.

3. O habeas corpus ndo é o meio adequado para 0 exame da tese de

negdiva de autoria ou materididade, por exigir dilacdo probatdria,

necessriamente incompetivd com a via edreita do writ, acdo

condtituciond de rito célere e de cognicdo suméaia

4. As condighes subjetivas favoraveis do recorrente, tas como

primariedade e resdéncia fixa, por 9 sds, ndo obstam a segregacéo

cautelar, quando presentes os requisitos legas para a decretacéo da

prisdo preventiva

5. Recurso ordindio em habeas cor pus a que se nega provimento.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,
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acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix
Fischer e Jorge Muss votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia(DF), 08 de agosto de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Presdente e Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 86.456 - SC (2017/0159971-5)
RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
RECORRENTE : ADENILSOM VEBER (PRESO)
ADVOGADOS  : NILSON JOSE BITTENCOURT JUNIOR - SC012926
PEDRO HENRIQUE MULLER - SC027031
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):
Tratase de recurso ordin&io em habeas corpus interposto por

ADENILSOM VEBER - preso cautdarmente pea suposta prética do crime de homicidio
qudificado, na forma tentada — contra acorddo proferido pelo Tribund de Judica de Santa
Catarina (HC n. 4008492-74.2017.8.24.0000) que denegou a ordem, nos termaos da seguinte
ementa (e-STJfl. 103):

HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO. TENTATIVA.
PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA A AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO NA DECISAO QUE NEGOU AO REU A
POSSBILIDADE DE RECORRER EM LIBERDADE. DECISAO
FUNDAMENTADA NOS DITAMES DO ART. 312 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE.

N&o ocorre constrangimento ilegal quando o juiz, tendo emvista as
particularidades do caso concreto, mantém, na sentenca de
prondncia, a segregacao cautelar do paciente comvistas a garantir
a ordem publica.

MEDIDAS CAUTELARES INSUFICIENTES PARA O CASO
CONCRETO.

Afasta-se a aplicacdo das medidas cautelares previstas no art. 319
do Codigo de Processo Penal, quando estas ndo se revelarem
suficientes para substituir os fundamentos apresentados para a
segregacéao cautelar.

ORDEM DENEGADA.

Nas razies do presente recurso, a defesa dega, em sintese, a negativa de
autoria quanto ao delito imputado ao recorrente.
Aduz, ainda a inidoneidade da fundamentacéo utilizada pelo juizo de primeiro

grau, para a manutencéo da prisdo preventiva do paciente gpos a deciso de pronlincia, uma
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vez que a decisio careceu de fundamentos concretos e pautou-se na generalidade para

fins de manter o Paciente cumprindo a excepcionalissma prisdo processual (e-STJ fl.
117).

Argumenta, também, ser o paciente primario, com bons antecedentes, dém
de possuir resdénciafixa

Ainda, contesta 0s dementos trazidos no acérdéo para a fundamentacéo da
prisfo preventiva, pois, segundo a defesa, a pericia realizada no processo demonstrou que
nao houve utilizagdo dos fésforos e do isqueiro, que a garrafa de alcool utilizada estava
com o liquido, sem ter sido utilizada, tendo o recorrente se apresentado espontaneamente a
guarnicéo policd.

Diante disso, pugna pelo provimento do recurso, com a respetiva expedicéo
do dvara de soltura em favor do recorrente e, de forma subsidiaia, a subgtituicdo da prisdo
pelas medidas cautelares previstas no artigo 319 do Caédigo de Processo Pend.

O Minigério Piblico Federd manifestou-se pelo ndo provimento do recurso,
recebendo o parecer a seguinte ementa (e-STJfl. 147):

RECURSO EM HABEAS CORPUS TENTATIVA DE HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. NEGATIVA DO RECURSO
EM LIBERDADE.

1. Comprovada a materialidade, havendo indicios de autoria e
restando demonstrada, com elementos concretos, a necessidade da
prisdo preventiva para garantia da ordem publica, afasta-se a
alegacédo de constrangimento ilegal. Precedentes.

2. Parecer pelo provimento do recurso.

E o rdadrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 86.456 - SC (2017/0159971-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
Busca-se, em sintese, no presente recurso, a revogacao da prisfo preventiva

do recorrente, denunciado por homicidio qudificado, naformatentada.

A privacdo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime reveste-se
de cardter excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Assm, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judicd fundamentada
(art. 93, 1X, da CF), que demondre a exigéncia da prova da materididade do cime e a
presenca de indicos suficdentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend.

Exigese, anda na linha perfilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a deciséo esteja pautada em
motivacao concreta, sendo vedadas cons deragies abstratas sobre a gravidade do crime.

Na hipotese, a decisdo que converteu a prisdo em flagrante em preventiva
restou consgnada nos seguintes termaos (e-STJfls 3).
(...)

Destaque-se que o delito foi cometido por motivo fatil, com emprego
de explosivo e mediante recurso que dificultou a defesa dos
ofendidos Portanto, o crime noticiado se revela grave, eis que
cometido com violéncia e grave ameaca, no ambito doméstico, tendo
vitimado inclusive o filho do casal, de apenas 3 (trés) anos de idade

()

Pogteriormente, os mesmos fundamentos utilizados para a referida deciséo
foram mantidos na decisio que indeferiu 0 pedido de revogacéo da priséo preventiva (e-STJ
fl. 70/72) e nadecisio de pronincia (e-STJfl. 77/85).

O Tribund de origem, por sua vez, também manteve a segregacdo do
recorrente, rdificando a fundamentacdo exposta pdo magisrado de primero grau, nesse
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sentido (e-STJfl. 106/108):

()

Em relacéo aos fundamentos para a manutencao da priséo (CPP,
art. 312), a ordem deve ser denegada, como bem anotou o ilustre
Procurador de Justica Francisco Bissoli Filho, cujo parecer,
inserto as pags. 96 a 100, adoto como razao de decidir (RITISC,
art. 150) e, bem por isso, pedindo venia a Sua Exceléncia,
transcrevo-o in verbis:

Depreende-se dos autos que o paciente foi pronunciado por ter, em
tese, praticado o crime previsto no artigo 121, paragrafo 2.°, inciso
I11, combinado com o artigo 14, inciso Il, ambos do Cédigo Penal,
uma vez que, no dia 15 de novembro de 2016, por volta das 18h,
teria ele adentrado na residéncia da sua companheira SLVIA
SOARES FRAGOSO, ora vitima, localizada na Rua Monte
Torcopuri, 1320, no Bairro Monte Alegre, no Municipio e na
Comarca de Camborit (SC), onde, com evidente animus necandi,
ele a ameacou de morte, pegando-a pelo pescoco, tendo, na
sequéncia, tentado atingi-la com golpes de foice, ndo conseguindo
porque foi contido pelo enteado FERNANDO SOARES FRAGOSO,
e, por fim, ainda, jogou alcool em seu corpo, com o proposito de
atear-lhe fogo, sendo contido por ela, que conseguiu bater na méo
dele e fazer com que a caixa de fosforo caisse no chéo, fugindo em

seguida.

Segundo alegam os impetrantes, a decisédo que negou o direito do
paciente recorrer em liberdade ndo possui fundamentacao idonea,
uma vez que a autoridade apontada como coatora baseou-se na
decisdo que converteu a sua prisdo em flagrante em preventiva,
gue, por sua vez, foi fundada na gravidade da conduta emrazéo da
existéncia de trés crimes de tentativa de homicidio, tendo o
paciente, no entanto, sido impronunciado em relacéo a dois desses
crimes, bem como porque, caso venha a ser condenado, o regime a
ser fixado para o cumprimento da pena privativa de liberdade seria
diverso do fechado.

Razd0, no entanto, ndo |hes assiste. E que a autoridade apontada
como coatora, ao negar o direito do paciente recorrer em
liberdade, conforme se pode depreender mais especificamente das
p. 77 a 85, expds os seguintes fundamentos:

[...] nego ao réu o direito de recorrer em liberdade, ndo apenas
porque permaneceu preso durante toda a instrucdo, mas
principalmente porque ainda se fazem presentes os requisitos que
autorizam sua segregacdo - vide decisdo de fls. 32/33 -,
especialmente como forma de garantia a ordem publica, a fim de
evitar que reitere condutas em face de sua ex-companheira, que ja
solicitou, inclusive, em face dele, medidas protetivas (fls. 30/31).

Como se pode observar, a decisdo da autoridade apontada como
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coatora, de fato, faz referéncia a deciséao anterior, motivo pelo qual
convém transcrever parte da deliberacdo que decretou a priséo
preventiva do paciente, a qual consta nas p. 32 a 33 dos Autos n.
0004104-85.2016.8.24.0113:

[...] Destague-se o delito foi cometido por mativo futil, com emprego
de explosivo e mediante recurso que dificultou a defesa dos
ofendidos. Portanto, o crime noticiado se revela grave, eis que
cometido com violéncia e grave ameaca, no ambito domestico, tendo
vitimado, inclusive, o filho do casal, de apenas 3 (trés) anos de
idade. [...].

Ressalta-se que a aplicacdo das medidas cautelares diversas da
prisdo serdo totalmente inGcuas ao caso em aprego, pois as singelas
medidas previstas no artigo 319 do Codigo de Processo Penal ndo
sdo devidamente fiscalizadas pelo Estado, o qual ndo possui
recursos suficientes para atingir o objetivo almejado pela
legislagdo. Tais circunstancias autorizam a manutengdo da
segregacao cautelar, no viés de garantia a manutencdo da ordem
publica, para acautelar o meio social e evitar a reiteracdo
crimnosaf...].

Constata-se, por conseguinte, que, ainda que o paciente tenha sido
impronunciado em relacdo aos crimes supostamente cometidos
contra as vitimas FRANCIELI VEBER e MARCOS EDUARDO
VEBER, a sua prisdo preventiva foi mantida, pois, além de presentes
os indicios suficientes de autoria e a prova da materialidade do
crime de tentativa de homicidio contra a vitima SLVIA SOARES
FRAGOSO, o que foi confirmado na sentenca de pronuncia, ha a
necessidade de se resguardar a ordem publica, em face da
gravidade concreta da conduta perpetrada, a qual foi praticada
por motivo de ciimes da companheira, na frente dos filhos do casal,
e, ainda, com emprego de fogo, que resultaria perigo comum.

Outrossim, extrai-se da certiddo de antecedentes contida nas p. 30
e 31 que h& dois inquéritos policiais instaurados para investigar a
prética, pelo paciente, de violéncia domeéstica contra mulher, os
guais, no entanto, foram extintos nos anos de 2011 e 2013.

De mais a mais, extrai-se do boletim de ocorréncia contida nas p. 3
a 6 que o paciente, antes de ser preso emflagrante, afirmou para a
vitima que: "ira atear fogo na casa com todos dentro quando sair
da prisdao". Portanto, a prisdo do paciente &, de fato, necesséria
para evitar a reiteracdo delitiva.

()

Como vido, 0 decreto de prisfo cautdar encontrase devidamente
fundamentado, td qud exige a legidacéo vigente. Foram regularmente tecidos argumentos
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idbneos e auficientes ao carcere provisdrio do paciente na decisio transcrita, para garantir a
ordem publica, a qud restou abdada diante do peculiar modus operandi utilizado para a
préatica do delito, com a tentetiva de atear fogo a vitima, bem como a probabilidede de
reiteracd0 dditiva, consubstanciada na ameaca documentada por meo de boleim de
ocorréncia naqua o recorrente afirmou que quando saisse da prisdo atearia fogo na casa com

todos que estivessem em seu interior (e-STJfl. 108).

Ainda, no tocante a degacdo de auséncia de autoria e materididade, o
habeas corpus ndo € 0 mao adequado para 0 exame da tese de negativa de autoria ou
materididade, por exigir dilago probatoria, necessariamente incompetivel com a via edreita
do writ, acéo condituciond de rito célere e de cognicéo sumaria

Desse modo, ausentes, por ora, motivos que judifiguem o relaxamento da

prisdo do recorrente.
Nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS HOMICIDIO
TENTADO. VIOLENCIA DOMESTICA E FAMILIAR CONTRA A
MULHER. AUSENCIA DE ATOS LESVOS PELO
RECORRENTE. REVOLVIMENTO DE PROVAS. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES DO
ART. 319 DO CPP. INVIABILIDADE. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECURSO DESPROVIDO.

1. E inviavel, no ambito restrito do habeas corpus, a anélise de
teses que, por sua propria natureza, demandam dilacdo
probatoria, como a de negativa de autoria e atribuicdo dos
atos lesivos a propria vitima. Precedentes.

2. A privacao antecipada da liberdade do cidaddo acusado de
crime reveste-se de caréter excepcional em nosso ordenamento
juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a medida,
embora possivel, deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, 1X, da CF), que demonstre a existéncia da
prova da materialidade do crime e a presenca de indicios
suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais
pressupostos do artigo 312 do Cdbdigo de Processo Penal.
Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia dominante
deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal,
gue a decisdo esteja pautada em motivagdo concreta, vedadas
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consideracOes abstratas sobre a gravidade do crime.

3. Na hipotese, havendo prova da materialidade do delito e indicios
suficientes de autoria, a prisio preventiva encontra-se devidamente
justificada na necessidade de garantia da ordem publica, em razéo
da gravidade concreta do delito, revelada pelo modus operandi
da conduta, homicidio qualificado com gravidade muito
acentuada em decorréncia dos meios empregados, consistentes
na utilizacdo de esganadura contra a vitima, forcando-a a
ingerir veneno e 4gua sanitaria, e, ainda, pelo ateamento de fogo
ao corpo da ofendida, sendo, a0 menos por ora, irrelevante ter sido
o0 alcool jogado pela propria vitima em seu corpo, além de terem as
instancias ordinarias consignado a probabilidade de novos
atentados contra a vida da vitima, tudo a evidenciar o periculum
libertatis que autoriza, sendo impbe, a custddia cautelar do
recorrente.

4. Eventuais circunstancias pessoais favoraveis ao agente, como
primariedade e bons antecedentes, ou residéncia no distrito da
culpa e exercicio de atividade laborativa licita, ndo sdo
suficientes a concessdo de liberdade provisoria, se presentes os
reguisitos autorizadores da custodia cautelar.

5. As circunstancias que envolvem o fato demonstram a saciedade
que outras medidas previstas no art. 319 do Cédigo de Processo
Penal ndo surtiriam o efeito almejado para a protecédo da ordem
publica.

6. Recurso ordinario desprovido. (RHC n. 81.317/RS, de minha
relatoria, QUINTA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 29/03/2017)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO  CABIMENTO. VIOLENCIA
DOMESTICA E TENTATIVA DE HOMICIDIO. PRISAO
PREVENTIVA. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas
corpus em substituicdo ao recurso adequado, situacdo que
implica 0 nao-conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepcionais em que, configurada flagrante ilegalidade apta a
gerar constrangimento ilegal, seja possivel a concesséo da ordem
de oficio.

Il - Assm, alegacOes que digam respeito a suposta auséncia de
prova de autoria do delito imputado bem como as que versem sobre
0 estado de saude do paciente excedem o limite cognitivo do
habeas corpus, uma vez que demandam aprofundado exame de
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material fatico-probatério dos autos, procedimento incompativel
coma via estreita do writ.

I1l - Nos termos do art. 313, inciso Ill, do Cédigo de Processo
Penal, é admitida a decretacdo de prisdo preventiva "se o crime
envolver violéncia doméstica e familiar contra a mulher, crianca,
adolescente, idoso, enfermo ou pessoa com deficiéncia, para
garantir a execucao das medidas protetivas de urgéncia”.

IV - No caso, 0 decreto prisonal encontra-se devidamente
fundamentado em dados extraidos dos autos, que evidenciam
gue a liberdade do ora paciente acarretaria risco a ordem
publica, notadamente se considerada sua periculosidade concreta
evidenciada pelo modus operandi da conduta, em tese, praticada,
consistente em ameacas contra a ex-companheira e, ao ser
abordado por policiais no momento em que ameacava a vitima no
portdo da casa desta, efetuou disparos contra a guarnicdo e
empreendeu fuga. Ressalta-se, ainda, o fato de o paciente ser
contumaz em tais delitos (precedentes).

V - A presenca de circunstancias pessoais favoraveis ndo temo
conddo de garantir a revogacdo da prisdo se h4 nos autos
elementos hdbeis a judtificar a imposicdo da segregacdo
cautelar, como na hipotese. Pela mesma razéo, ndo ha que se falar
em possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo. (HC N. 388.884/RS, RAIATOR Minisro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 27/04/2017, D Je 09/05/2017)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. VIAS DE
FATO. AMEACA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. MODUS
OPERANDI. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A segregacdo cautelar deve ser considerada excecao, ja que
tal medida constritiva s0 se justifica caso demonstrada sua
real indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
instrucdo criminal ou a aplicagao da lei penal, ex vi do artigo 312
do Cddigo de Processo Penal.

Il - Na hipotese, 0 decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos,
notadamente se considerada a forma pela qual o delito foi em
tese praticado, tratando-se de tentativa de homicidio contra mulher,
em seu ambiente familiar, mediante violéncia e grave ameaca,
e na presenca de menores (precedentes).

Recurso ordinario desprovido. (RHC n. 69.349/RJ, Relator Ministro
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FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 28/06/2016, DJe
03/08/2016)

Fndmente, convém conggnar que o entendimento desta Corte € assente no
sentido de que, estando presentes os requidtos autorizedores da segregacéo preventiva,
eventuais condi¢cdes pessoais favoraveis ndo sdo sUfidentes para afastéla

Nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
ENTORPECENTES. ENVOLVIMENTO DE MENOR. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. CIRCUNSTANCIAS
DO DELITO. VARIEDADE, NATUREZA E QUANTIDADE DE
DROGA ENCONTRADA. APREENSAO DE OBJETOS UTILIZADOS
NO PREPARO E DISSEMINACAO DE DROGAS RISCO DE
CONTINUIDADE NO COMERCIO ILICITO. PERICULOSDADE
SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA
FUNDAMENTADA E NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECLAMO IMPROVIDO.

1. Nao ha ilegalidade na manutencéo da prisao preventiva quando
demonstrado, com base em fatores concretos, que a medida se
mostra necessaria, dada a forma como ocorrido o delito, indicativa
de envolvimento mais profundo coma nar cotraficancia.

2. A variedade - cocaina e maconha -, a natureza mais nociva da
primeira substancia citada e a quantidade de material téxico
apreendido, somadas ao envolvimento de um adolescente na
conduta criminosa, bem como a localizacdo de objetos comumente
utilizados no preparo e disseminacdo de drogas, sdo circunstancias
gue indicam a periculosidade social do recorrente e o risco de
continuidade na prética criminosa, caso libertado, autorizando a
preventiva.

3. Condigdes pessoais favoraveis ndo tem, em principio, o condao
de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a sua necessidade.

4. Recurso ordinario improvido. (RHC N. 65.595/MG, ReATOR
Minisgro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 17/12/2015, DJe
02/02/2016).

E certo que estando presentes os requisitos para a decretagio da prisio
preventiva, consoante determina o art. 282, § 6°, do Cadigo de Processo Pend, incabive a
aplicacéo de medidas cautdares dternativas a prisao.
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Dessa forma, demondrados 0s pressupostos e motivos autorizadores da
custddia cautelar, eencados no art. 312 do CPP, néo se vidumbra condrangimento ilegd a ser
reparado por este Superior Tribund de Judica

Ante 0 exposto, Nego provimento ao presente recurso ordinario em habeas

Corpus.

E como vato.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0159971-5 RHC 86.456/SC
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00041048520168240113 40084927420178240000 4008492742017824000050000
41048520168240113

EM MESA JULGADO: 08/08/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : ADENILSOM VEBER (PRESO)
ADVOGADOS : NILSON JOSE BITTENCOURT JUNIOR - SC012926
PEDRO HENRIQUE MULLER - SC027031
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Muss
votaram com o Sr. Ministro Relator.



