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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 996.836 - RS
(2016/0265900-6)

RELATORA . MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : LUCIANE FABBRO E OUTRO(S) - RS029148
AGRAVADO : SINDICATO DOS TECNICOS-CIENTIFICOS DO
ESTADO DO RS
ADVOGADOS : JOSE AUGUSTO DA FONTOURA JAPUR - RS058485
JOSE PAULO DORNELES JAPUR E OUTRO(S) -
RS077320
JULIANA MEUS - RS074140
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
AUSENCIA DE IMPUGNA(}AO ESPECIFICA AO FUNDAMENTO DA
DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 182/STJ E DOS
ARTS. 932, lll, E 1.021, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
| — Consoante o decidido pelo Plenéario desta Corte na sessao realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicacdo do
provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Codigo de Processo
Civil de 2015.
Il — Razbes de agravo interno nas quais nao impugnados especificamente os
fundamentos da decisdo agravada, o que, a luz do principio da dialeticidade,
constitui 6nus do Agravante. Incidéncia da Sumula n. 182 do STJ e aplicacdo
do art. 932, lll c/c art. 1.021, § 1°, do Cadigo de Processo Civil.
Il — Agravo Interno ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da
Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por maioria, vencido o Sr.
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, ndo conhecer do agravo inteno, nos

termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Gurgel de Faria,

Benedito Gongalves e Sérgio Kukina votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 27 de junho de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRA REGINA HELENA COSTA

Relatora
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RELATORIO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Trata-se de Agravo Interno interposto pelo ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL contra decisdao monocratica mediante a qual ndo conheci
do Agravo em Recurso Especial, nos arts. 932, lll, do Codigo de Processo
Civil de 2015, em razdo da auséncia de impugnacado especifica de todos os
fundamentos da decis&o que inadmitiu, na origem, o recurso especial (fls.
587/590e).

Sustenta o Agravante, em sintese, que o ente publico cuidou de
impugnar um a um dos fundamentos da decisdo que obstou o seguimento do
recurso especial, em topicos destacados, com fundamentacdo suficiente e
especifica.

Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que seja
reformada a decisdo impugnada (fls. 595/600e).

Transcorreu in albis o prazo para impugnacéo (certiddo de fl.
604e).

E o relatorio.
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VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na
sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela
data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in
casu, aplica-se o Cédigo de Processo Civil de 2015 para o presente Agravo

Interno e para o Agravo em Recurso Especial.

Registro que o Recurso Especial foi inadmitido pelo Tribunal de
Justica do Estado do Rio Grande do Sul sob os fundamentos de que i) ndo ha
violagdo ao art. 535 do Caodigo de Processo Civil de 1973; ii) a insurgéncia
carece de prequestionamento, uma vez que nao foi analisada pelo Tribunal de
origem, aplicavel, portanto, o 6bice da Sumula n. 211/STJ; e ii) é
imprescindivel a analise de lei local para o deslinde da controvérsia,
aplicando-se, por analogia o enunciado da Sumula 280 do Supremo Tribunal
Federal (fls. 505/520e).

Entretanto, ndo conheci do Agravo em Recurso Especial
porquanto suas razdes apresentam conteudo genérico quanto aos o6bices
apontados (fls. 542/559¢), ndo impugnando, de forma especifica, nenhum dos
fundamentos adotados na decisdo agravada, impondo-se, de rigor, 0 néo
conhecimento do recurso (fls. 582/585e).

Verifico também nado ter havido impugnacdo especifica do
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fundamento da decisédo monocratica por mim proferida, tendo em vista que as
razbes do presente Agravo Interno apenas demonstram como teria havido o
combate, no Agravo em Recurso Especial, dos 6bices de admissibilidade
relativos a auséncia de violagcdo ao art. 535 do CPC/73 e a Sumula n.
211/STJ, invocados pelo Tribunal de origem, mas ndo a forma como teria
restado atendido o requisito exigido, em relacdo a Sumula n. 280/STF,
porquanto foi apenas indicado que houve a andlise de legislacdo federal no
acordao recorrido, sem contudo demonstrar como teria sido refutada a
alegacdo no sentido de que ha necessidade de analise de lei local para
alteracéo da concluséo a que chegou o tribunal de origem (fls. 595/600e)

Assim, incide a Sumula n. 182 desta Corte, segundo a qual "é
inviavel o agravo do art. 545 do CPC gque deixa de atacar especificamente o0s
fundamentos da decisdo agravada".

Com efeito, a luz do principio da dialeticidade, constitui 6nus do
Recorrente expor, de forma clara e precisa, a motivagéo ou as razdes de fato
e de direito de seu inconformismo, impugnando os fundamentos da decisao
recorrida, de forma a amparar a pretensao recursal deduzida, requisito
essencial a delimitacdo da matéria impugnada e consequente
predeterminacdo da extenséo e profundidade do efeito devolutivo do recurso
interposto, bem como a possibilidade do exercicio efetivo do contraditorio.

Nessa linha, o entendimento jurisprudencial consagrado na
Sumula n. 182/STJ, segundo o qual compete a Agravante, sob pena de ndo
conhecimento do agravo, impugnar especificamente os fundamentos da
decisao hostilizada, consoante julgados cujas ementas transcrevo:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PRESTACAO DE SERVICO. FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA. COBRANCA INDEVIDA.
INOCORRENCIA DE SUCUMBENCIA RECIPROCA.
ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESSA CORTE. SUMULA  83/STJ.
DOCUMENTACAO NOS AUTOS. REVISAO.
REVOLVIMENTO DE MATERIA  FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. A ORA AGRAVANTE
DEIXOU DE IMPUGNAR O OBICE DA SUMULA 83/STJ.
APLICACAO DA  SUMULA  182/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.
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3. O acolhimento das alegacdes deduzidas no Apelo Nobre
demandaria a incursdo no acervo fatico-probatorio da causa, o
gue encontra ébice na Sumula 7/STJ.

4, O Acordao recorrido esta em conformidade com a
jurisprudéncia dessa Corte, incidéncia da Sumula 83/STJ.

5. A agravante deixou de impugnar o Obice da Sumula 83/STJ.
Aplicagdo da Sumula 182/STJ.

6. Agravo Regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp 731.396/PA, Rel. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
10/03/2016, DJe 28/03/2016)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. OBICE DA SUMULA
182 DO STJ. FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA
NAO ATACADO. SUMULA 182 DO STJ. RECURSO
REPETITIVO. SOBRESTAMENTO DO FEITO.

1. Nao se conformando com a decisdo, a recorrente interpos
Agravo repetindo os argumentos expostos no Recurso
Especial; contudo, ndo impugnou de maneira eficiente todas as
razbes do decisum - em especial a aplicacdo da Sumula 182 do
STJ.

2. E inviavel o Agravo que deixa de atacar os fundamentos da
decisdo agravada. Incide a Sumula 182/STJ.

3. E pacifico o entendimento no STJ de que, escolhido o
Recurso Especial para ser julgado no rito dos repetitivos (art.
543-C do CPC), ndo havera sobrestamento dos recursos que
tramitam no STJ. AgRg nos EDcl nos EREsp 1352046/RS, Rel.
Ministro Sidnei Beneti, Corte Especial, DJe 3/2/2014.

4. Agravo Regimental ndo conhecido.

(AgRg nos EDcl no AREsp 734.905/SP, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe
05/02/2016)

Ademais, a necessidade de impugnacédo aos fundamentos da
decisdo agravada esta expressamente disposta no art. 932, lli c/c art. 1.021, §

1°, do Cédigo de Processo Civil de 2015.
Ante o exposto, NAO CONHECO do presente agravo interno.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0265900-6 PROCESSO ELETRONICO AREsp 996.836 / RS

Numeros Origem: 00396335220168217000 00910290520158217000 2774151220168217000 70063915375
70068294396 70070672217

PAUTA: 27/06/2017 JULGADO: 27/06/2017
Relatora
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretaria
Bda. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : LUCIANE FABBRO E OUTRO(S) - RS029148
AGRAVADO : SINDICATO DOS TECNICOS-CIENTIFICOSDO ESTADO DO RS
ADVOGADOS : JOSE AUGUSTO DA FONTOURA JAPUR - RS058485

JOSE PAULO DORNELESJAPUR E OUTRO(S) - RS077320
JULIANA MEUS - RS074140

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Sistema Remuneratério e Beneficios

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

PROCURADOR : LUCIANE FABBRO E OUTRO(S) - RS029148

AGRAVADO . SINDICATO DOSTECNICOS-CIENTIFICOS DO ESTADO DO RS
ADVOGADOS : JOSEAUGUSTO DA FONTOURA JAPUR - RS058485

JOSE PAULO DORNELES JAPUR E OUTRO(S) - RS077320
JULIANA MEUS - RS074140

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por maioria, vencido o Sr. Ministro Napolefo Nunes Maia Filho, n&o conheceu
do agravo inteno, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Benedito Gongalves e Sérgio Kukina votaram com a
Sra. Ministra Relatora.



