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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 361.219 - SP (2016/0172112-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : THELMA ISABEL BRANDI

ADVOGADO : THELMA ISABEL BRANDI

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : PAULO VICTOR NASCIMENTO

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
INADEQUAQAO. TRAFICO DE DROGAS. PENA FIXADA NO MINIMO
LEGAL. REDUTORA EM 1/2. REGIME PRISIONAL MAIS GRAVOSO.
HEDIONDEZ DO DELITO. FUNDAM ENTAQAO INIDONEA.
QUANTIDADE E VARIEDADE DE DROGAS. REGIME PRISIONAL
SEMIABERTO. ADEQUACAO. SUBSTITUICAO DA PENA. REQUISITO
SUBJETIVO. NAO PREENCHIMENTO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipotese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. HipGtese em que o regime inicidmente semiaberto se apresenta adequado,
pois embora a pena privativa de liberdade tenha totalizado em 2 anos e 11 meses
de reclusdo, admitindo, portanto, o regime aberto, nos termos do art. 33, 8§ 2°, "'c’,
a adogdo do modo mais gravoso encontra amparo no disposto nos arts. 33, § 3°,
do Cbdigo Penal e 42, da Le n. 11.343/2006, considerando a quantidade e a
natureza das drogas apreendidas (200 por¢des de maconha, 186 de cocaina, 23
porcdes de crack, e 05 vidros contendo langa-perfume).

3. In casu, a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos
ndo se mostra suficiente, pela falta do atendimento do pressuposto subjetivo (art.
44, 111, do CP), diante da quantidade e variedade das drogas apreendidas.

4. Habeas corpus néo conhecido. Ordem concedida de oficio, a fim de fixar
0 regime semiaberto como o inicd para 0 cumprimento da pena privativa de
liberdade.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justi¢a, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Jod 1lan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaddo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 16 de agosto de 2016(data do julgamento)

Minigro RIBEIRO DANTAS
Relator
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HABEAS CORPUS N° 361.219 - SP (2016/0172112-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : THELMA ISABEL BRANDI
ADVOGADO - THELMA ISABEL BRANDI
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE - PAULO VICTOR NASCIMENTO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso com pedido liminar impetrado
em favor de PAULO VICTOR NASCIMENTO, em que se gponta como autoridade coatora o
Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo.

Congta nos autos que o paciente foi condenado a pena de 2 (dois) anos e 11
(onze) meses de reclusdo, em regime inida fechado, mais 291 (duzentos e noventa e um)
diasmulta, pela pratica do ddito descrito no art. 33, caput, c/c o art. 40, VI, da Le n.
11.343/2006.

Em sede de apelacdo, sua pena foi mantida nos termos do édito condenatorio.

Neste writ, dega a impetrante que o paciente faz jus ao regime aberto bem como
a substituicéo da pena por restritivas de direitos.

Liminar indeferida (e-STJ, fls. 39/10).

Informagdes prestadas (e-STJ, fls. 48/68).

O Minigério Piblico Federal opinou pelo ndo conhecimento ou denegacdo da
ordem (e-STJ, fls. 72/75).

E orelatorio.
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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : THELMA ISABEL BRANDI
ADVOGADO : THELMA ISABEL BRANDI
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : PAULO VICTOR NASCIMENTO
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
INADEQUA(;AO. TRAFICO DE DROGAS. PENA FIXADA NO MINIMO
LEGAL. REDUTORA EM 1/2. REGIME PRISIONAL MAIS GRAVOSO.
HEDIONDEZ DO DELITO. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
QUANTIDADE E VARIEDADE DE DROGAS. REGIME PRISIONAL
SEMIABERTO. ADEQUACAO. SUBSTITUICAO DA PENA. REQUISITO
SUBJETIVO. NAO PREENCHIMENTO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegaidade no ato judicia impugnado.

2. Hipdtese em que o regime inicidmente semiaberto se apresenta adequado,
pois embora a pena privativa de liberdade tenha totdizado em 2 anos e 11 meses
de reclusdo, admitindo, portanto, o regime aberto, nos termos do art. 33, 8 22, """,
a adocado do modo mais gravoso encontra amparo no digposto nos arts. 33, § 3°,
do Cédigo Penal e 42, da Le n. 11.343/2006, consderando a quantidade e a
natureza das drogas apreendidas (200 por¢des de maconha, 186 de cocaina, 23
porcdes de crack, e 05 vidros contendo langa-perfume).

3. In casu, a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por redtritiva de direitos
ndo se mostra suficiente, pela falta do atendimento do pressuposto subjetivo (art.
44, 111, do CP), diante da quantidade e variedade das drogas apreendidas.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, a fim de fixar
0 regime semiaberto como o inicdd para 0 cumprimento da pena privativa de
liberdade.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subditutivo do recurso legamente previsto para a hipdtese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

No caso, ndo se observa flagrante ilegdidade a justificar a concesséo do habeas
corpus de dficio.

O Juizo sentenciante ficou o regime inicidmente fechado "tendo em vista a
gravidade do ddito imputado aos acusados, que é fator de desestabilidade socid e familiar, com
todas as consequiéncias decorrentes do deletério comércio de entorpecentes’ (e-STJ, fl. 16) e
entendeu inadmissivel a subgtituicdo da pena por redtritivas de direitos, sob o entendimento de
gue, o trafico de drogas, mesmo depois da Resolucdo 05/2012 do Senado Federal, "mantém sua
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natureza de delito equiparado aos hediondos', razéo pela qua ndo comporta a aplicacdo de penas
aternativas (e-STJ, fl. 17).

O Tribund a quo acompanhou "o entendimento de que descabe a fixacdo de
regime diverso do fechado para inicio do cumprimento da pena, € muito menos a sua substituicéo
por pena redtritiva de direitos, diante da expressa e inequivoca gravidade abstrata do crime’
(e-STJ, fl. 35).

Releva sdientar que, na definicdo do modo inicid de cumprimento de pena,
necessario a prevencdo e a reparacdo da infracdo pend, 0 magistrado deve expor
motivadamente sua escolha, atento as diretrizes do art. 33 do Cddigo Pena, e, na hipétese de
condenado pelo crime de tréfico de drogas, também o disposto no art. 42 da Lel n. 11.343/2006,
segundo o qua serdo consideradas com preponderéncia a natureza e a quantidade da substancia
entorpecente, a persondidade e a conduta socid do agente sobre as demais circunstancias
judiciais do art. 59 do Cédigo Penal.

A teor da Simula 440 do STJ, "fixada a pena-base no minimo legd, € vedado o
estabelecimento de regime prisond mais gravoso do que o cabivel em razéo da sancdo imposta,
com base apenas na gravidade abstrata do ddito”. No mesmo sentido, as Simulas 718 e 719 do
STF estabelecem que 0 regime mais gravoso exige fundamento idoneo, ndo congituindo motivo
idéneo a opinido do julgador acerca da gravidade abstrata do delito, in verbis:

"Simula 718 do STF: A opini&o do julgador sobre a gravidade em abstrato
do crime ndo constitui motivacdo idénea para a imposi¢do de regime mais
severo do gque o permitido segundo a pena aplicada.”

"Simula 719 do STF: A imposicdo do regime de cumprimento mais severo
do que a pena aplicada permitir exige motivagdo idénea."

No caso, como vigto, 0 Juizo sentenciante fixou e o Tribund de origem manteve o
regime fechado em razéo da hediondez do crime de trafico de drogas.

Assm, estabelecida a pena definitiva em 2 anos e 11 meses de reclusio,
verificada a primariedade do agente e sendo favoraveis as circunstancias do art. 59 do CP, o
regime aberto seria o cabivel para o inicio do cumprimento da pena privativa de liberdade, a teor
do art. 33, 8 ¢, "c", do Codigo Penal.

Na hipétese, no entanto, o Tribund a quo ressatou que a causa especia de
reducéo de pena ndo deveriater Sdo aplicada diante das circunstancias do caso concreto, tendo
mantido a reducdo "a vista da inércia do representante do Ministério Piblico" (e-STJ, fl. 33).

Segundo se observa do acordd a quo, as circunstancias do caso concreto
extraidas da prépria sentenca condenatdria implicariam na imposicdo de uma pena mais gravosa
a0 apenado se tivessem sdo devidamente sopesadas:

"Entretanto, 0 MM Juizo entendeu estarem presentes os requisitos para
aplicacdo do redutor previsto no artigo 33, § 4° da Le Antidrogas,
diminuindo a pena em 1/2, 0 que a meu sentir, é inapropriado, e tampouco
ha que se falar em reducdo méxima da pena, eis que dém da quantidade de
droga que os acusados mantinham na via publica 23 por¢fes de “crack”,
200 porgdes de maconha, 186 pinos de “cocaina’, além de 05 frascos de
lanca-perfume , eles ndo comprovaram ocupacdo licita, o que bem indica a
dedicacéo efetiva e ndo eventual do comércio espurio, ndo parecendo crivel
gue, desempregados, estivessem de posse de tais por¢des, sem gue a tanto
ndo estivessem ligados a outros individuos versados na mesma
criminalidade, ou que a0 menos estivessem atuando h& bom tempo no
comercio espurio.” (e-STJ, fl. 32).
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No entanto, diante da vedacdo da reformatio in pejus, a redutora ndo foi
excluida

Sendo assim, o regime inicidmente semiaberto se apresenta adequado, pois
embora a pena privativa de liberdade tenha totdizado em 2 anos e 11 meses de recluséo,
admitindo, portanto, o regime aberto, nos termos do art. 33, § 2 "c", a ado¢cdo do modo mais
gravoso encontra amparo no disposto nos arts. 33, § 3, do Cdodigo Pena e 42, da Le n.
11.343/2006, considerando a quantidade e a natureza das drogas apreendidas (200 porgdes de
maconha, 186 de cocaina, 23 porc¢des de crack, e 05 vidros contendo langa-perfume).

No que tange a0 pedido de subdtituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, verifica-se que ndo assiste razéo ao impetrante.

Vae lembrar que a Suprema Corte, na andise do HC 97.256/RS, também
reconheceu a incongtitucionalidade das expressdes contidas no art. 44 e no § 4°do art. 33 da Lei
n. 11.343/2006, "vedada a conversdo em penas redtritivas de direitos’ e "vedada a conversdo de
suas penas em restritivas de direitos’, que foram inclusve suprimidas do texto legd por meio da
edicéo da Resolucdo n. 52012 do Senado Federal.

Desse modo, ndo ha quaquer Gbice a concessdo da permuta legd aos
sentenciados pelo ddito de tréfico de drogas, desde que preenchidos os requisitos legais do art.
44 do Cddigo Penal.

Na hipétese, a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos
néo se mostra suficiente, pela falta do atendimento do pressuposto subjetivo (art. 44, 111, do CP),
diante da quantidade e variedade das drogas apreendidas.

Sobre 0 tema, 0 seguinte julgado:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO. INADEQUACAO
DA VIA ELEITA. TRAFICO DE DROGAS. PACIENTE CONDENADO A
2 ANOS E 6 MESES DE RECLUSAO. REGIME PRISIONAL FECHADO.
PENA INFERIOR A 4 ANOS. QUANTIDADE E QUALIDADE DA
DROGA. POSSIBILIDADE DE FIXACAO DE REGIME
INTERMEDIARIO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. BENEFICIO NEGADO
EM VIRTUDE DA QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA
APREENDIDA. CIRCUNSTANCIAS QUE NAO RECOMENDAM A
SUBSTITUICAO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribunal Federal, passou a ndo admitir o conhecimento de habeas
corpus substitutivo de recurso previsto para a espécie. No entanto, deve-se
analisar o pedido formulado na inicial, tendo em vista a possibilidade de se
conceder a ordem de oficio, em razdo da existéncia de eventua coagéo
ilegd.

- O Plen&io do Supremo Tribuna Federal, em 27/7/2012, ao julgar o HC
111.840/ES, por maioria, declarou incidentalmente a inconstitucionalidade
do art. 2° § 1° daLe n. 8.072/1990, com a redacdo que |he foi dada pela
Lei n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do regime
inicid fechado para os condenados por crimes hediondos e equiparados.

- Para o estabelecimento de regime de cumprimento de pena mais gravoso
do que comporta a pena, é necessério fundamentacéo especifica, com base
em elementos concretos extraidos dos autos.

Inteligéncia das Simulas 440/STJ e 718 e 719/STF.
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- Nos termos do entendimento firmado por esta Corte Superior de Justica,
a quantidade, a natureza e a variedade da droga apreendida constituem
fundamento idbneo a justificar a imposicdo do regime mais severo. Na
hipétese, o acérddo recorrido fundamentou a necessidade do regime
fechado com base na quantidade e na nocividade da droga apreendida
(47,99 de cocaina).

- Embora vdido o fundamento para o recrudescimento do regime prisional,
ndo se judtifica a imposicdo do regime inicid fechado, ao réu primario,
condenado a pena reclusiva ndo superior a 4 anos (pena de 2 anos e 6
meses de reclusdon), cuja pena-base foi estabelecida no minimo legd,
fazendo jus 0 paciente ao regime intermedi&io, qua sga, 0 semiaberto.
Precedentes desta Corte.

- Ao andisar 0 HC n. 97.256/RS, o Supremo Tribuna Federal passou a
admitir a possibilidade de substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, nos termos do art. 44 do Cédigo Penal, reconhecendo
a inconstitucionalidade da parte fina do art. 33, 8 4° daLe& de Drogas, que
posteriormente teve sua execucdo suspensa pelo Senado Federal, por meio
da Resolucéo n.

5/2012.

- De outro lado, nos termos do fixado pea jurisprudéncia desta Corte, a
guantidade e a natureza da droga apreendida podem, ao lado dos demais
elementos constantes do processo, interferir na possibilidade de
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos. No
caso, 0 acorddo recorrido, de forma fundamentada, entendeu por sua
inadequacdo, ante o fato de que, com o paciente, foram apreendidos 47,99
de cocaina, quantidade e nocividade que ndo recomendam a substitui¢éo da
pena corporal, consoante o disposto no art. 44, 111, do CP.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, apenas para
fixar o regime inicid semiaberto.”

(HC 322.337/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 18/02/2016, DJe 23/02/2016.)

Diante do exposto, ndo conheco deste habeas corpus. Contudo, concedo a
ordem, de dficio, a fim de fixar o regime semiaberto como o inicid para o cumprimento da pena
privativa de liberdade.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0172112-4 HC 361.219/ SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00368118620148260577 20160000376194 368118620148260577
EM MESA JULGADO: 16/08/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . THELMA ISABEL BRANDI
ADVOGADO : THELMA ISABEL BRANDI
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . PAULOVICTORNASCIMENTO
CORREU : DIEGOWASHINGTON DE FARIA BARBOZA
CORREU : LUCIMAURO DE JESUS SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus’ de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



