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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°924.749 - SP (2016/0140509-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
: ECCOX SOFTWARE S.A
. EDUARDO DE ALBUQUERQUE PARENTE
ERIK GUEDES NAVROCKY
DANIELA CRISTINA VOLPATO ALVES E OUTRO(S)
: PDBA CONSULTORIA EM INFORMATICA LTDA - EPP
: MARIA HELENA STANISLAU A ARAUJO PARISE
NELSON PEDRO PARISE SOBRINHO
FABRICIO THOMAZ DE ALMEIDA SALTINI CITRO E OUTRO(S)
EMENTA
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
CUMPRIMENTO DE SENTENCA ARBITRAL. VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC/73. NAO OCORRENCIA. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME
DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Cotejando as premissas do acérddo estadual, constata-se que a
andlise da pretensdo recursal demandaria a alteracdo das premissas
fatico-probatérias estabelecidas pelo acérddo recorrido, com o
revolvimento das provas carreadas aos autos, o que € vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado da Sumula 7 do STJ.

2. Nao se viabiliza o recurso especial pela indicada violacéo do artigo 535
do Cadigo de Processo Civil de 1.973. Isso porque, embora rejeitados os
embargos de declaracdo, a matéria em exame foi devidamente enfrentada
pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de forma
fundamentada, ainda que em sentido contrario a pretensdo da parte
recorrente.

3. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da Quarta Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigréaficas ,
por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 18 de agosto de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°924.749 - SP (2016/0140509-5)

AGRAVANTE . ECCOX SOFTWARE S.A
ADVOGADOS : EDUARDO DE ALBUQUERQUE PARENTE

ERIK GUEDES NAVROCKY

DANIELA CRISTINA VOLPATO ALVES E OUTRO(S)
AGRAVADO : PDBA CONSULTORIA EM INFORMATICA LTDA - EPP
ADVOGADOS : MARIA HELENA STANISLAU A ARAUJO PARISE

NELSON PEDRO PARISE SOBRINHO

FABRICIO THOMAZ DE ALMEIDA SALTINI CITRO E OUTRO(S)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Trata-se de agravo interno interposto por ECCOX SOFTWARE S.A em face
de deciséo deste Relator de fls. 3775-3777, que negou provimento ao Seu agravo em recurso
especial, em razdo da auséncia de violacao ao art. 535 e incidéncia da Sumula 7/STJ, devido
a impossibilidade de reexame do conjunto fatico-probatério dos autos.

Nas raz0es recursais, a parte agravante repisa 0s argumentos trazidos no
recurso especial, e ainda sustenta: " ...a Turma Julgadora acabou por se basear em
premissa equivocada, na medida em que o pedido tinha por fundamento a suspensédo da
prépria execucgdo, 0 que ndo havia sido analisado até aquele momento. A prejudicialidade é
externa e ndo tem relacdo com a autorizac&o ou ndo da suspenséo pelo juizo onde tramita a
acao anulatéria, questdo que até entdo se discutia. A omissdo alegada de fato persiste e
deve ser analisada; Art. arts. 265, IV “a”, CPC: houve evidente negativa de vigéncia ao
dispositivo legal, na medida em que a deciséo a ser proferida na acao anulatéria de fato tem
elevada e direta influéncia na acdo executiva e, ndo permitir a sua suspensao pode causar
riscos futuros a Agravante/Executada. Havendo dispositivo legal que determina a suspenséo,
a sua nao aplicacdo conduz a violacdo da lei; Arts. 473, CPC: ndo é possivel no caso
falar-se em precluséo, j& que a questdo da prejudicialidade externa ndo havia sido, até o
momento, aventada. Ao assim decidir, o E. Tribunal a quo violou o artigo mencionado".

Requer o provimento do presente agravo interno.
E o relatorio.
Requer o provimento do presente agravo interno.

E o relatorio.
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RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
AGRAVANTE . ECCOX SOFTWARE S.A
ADVOGADOS : EDUARDO DE ALBUQUERQUE PARENTE

ERIK GUEDES NAVROCKY
DANIELA CRISTINA VOLPATO ALVES E OUTRO(S)
AGRAVADO . PDBA CONSULTORIA EM INFORMATICA LTDA - EPP
ADVOGADOS : MARIA HELENA STANISLAU A ARAUJO PARISE
NELSON PEDRO PARISE SOBRINHO
FABRICIO THOMAZ DE ALMEIDA SALTINI CITRO E OUTRO(S)
EMENTA
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
CUMPRIMENTO DE SENTENCA ARBITRAL. VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC/73. NAO OCORRENCIA. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME
DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Cotejando as premissas do acérddo estadual, constata-se que a
analise da pretensdo recursal demandaria a alteracdo das premissas
fatico-probatérias estabelecidas pelo acérddo recorrido, com o
revolvimento das provas carreadas aos autos, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado da Sumula 7 do STJ.

2. N&o se viabiliza o recurso especial pela indicada violagéo do artigo 535
do Cédigo de Processo Civil de 1.973. Isso porque, embora rejeitados os
embargos de declaracédo, a matéria em exame foi devidamente enfrentada
pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de forma
fundamentada, ainda que em sentido contrario a pretensdo da parte
recorrente.

3. Agravo interno nao provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. Alirresignacéo nao prospera.

Inicialmente, observa-se que ndo se viabiliza o recurso especial pela indicada
violacdo do artigo 535 do Cddigo de Processo Civil. Isso porque, embora rejeitados os
embargos de declaracdo, a matéria em exame foi devidamente enfrentada pelo Tribunal de
origem, que emitiu pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido contrario a
pretensdo da recorrente.

3. Em relacdo aos dispositivos tidos por violados, cumpre trazer trecho do
acordao recorrido que consignou:
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[..Apds a consumagéo do bloqueio de ativos financeiros acima mencionado, no valor
de R$ 1.609.005,52 (um milh&o e seiscentos e nove mil e cinco reais e cinquenta e
dois centavos), a executada requereu a substituicdo da constricdo (peticdo aqui
reproduzida a fl. 3.252) por imdveis pertencentes a seus sOcios ou por ativos
(créditos) a ela pertencentes O pedido, no entanto, foi indeferido pela decisdo
reproduzida a fls. 3.426/3.427, fundada na impossibilidade de “ substituir garantia em
dinheiro por imdéves cuja soma do valor venal estdo muito aguém do valor buscado.
O dinheiro é o primeiro dos bens apontados pelo Cédigo de Processo Civil, e a sua
penhora é medida célere e menos onerosa para 0 processo (ndo ha custos com
avaliacdo, hastas publicas, ndo ha risco de embargos de terceiro ou aegacdo de que
se trata de bem de familia, etc.). Ademais, a questdo ja restou anteriormente
andisada por este Juizo, e foi confirmada pelo E. Tribuna de Justica quando do
julgamento do agravo de instrumento. Por isso, rejeito o pedido de substituicdo do
dinheiro ja penhorado pelos imdveis oferecidos ™.

Assim, verifica-se que o pedido da executada voltado a obter a suspenséo
da execucdo em razdo de prejudicialidade externa decorrente de acgéo
anulatéria em andamento, bem como o pedido de substituicdo, por bens
imoveis, da penhora de dinheiro ja efetivada ja foram analisados e
afastados pelo juizo de origem e por este Tribunal de Justica.

(...)Em outras palavras, estd preclusa e ndo comporta nova apreciagdo a
controvérsia atinente ao pedido de suspensao do andamento da execucao
fundado em prejudicialidade externa (agcédo anulatdria), motivo pelo qual dela
nao se conhece....]

No presente caso, constato que o acolhimento da pretensdo recursal, por
gualquer das alineas do permissivo constitucional, demandaria a alteracdo das premissas
fatico-probatérias estabelecidas pelo acérdao recorrido, com o revolvimento das provas
carreadas aos autos, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado
da Sumula 7 do STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.DECISAO RECORRIDA PUBLICADA NA VIGENCIA DO
CPC/1973. ACIDENTE DE TRANSITO.

RESPONSABILIDADE. DANO MORAL. REVISAO. OBICE DA SUMULA N.7
DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta 0 exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que dispde a
Sumula n. 7 do STJ.

2. O Tribunal de origem, com base nos elementos probatérios, concluiu pela
responsabilidade da recorrente no acidente, bem como pela presenca de
dano moral. Alterar tal conclusdo demandaria reexame de prova, inviavel em
recurso especial.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 846.884/RJ, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 05/04/2016, DJe 08/04/2016)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DE TRANSITO. FATO
CONSTITUTIVO DO DIREITO DAS AUTORAS. NAO COMPROVAGCAO.
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REEXAME DE MATERIA FATICA DA LIDE. SUMULA 7/STJ. NAO
PROVIMENTO.

1. Se as questdes trazidas a discussédo foram dirimidas, pelo Tribunal de
origem, de forma suficientemente ampla, fundamentada e sem omissdes
deve ser afastada a alegada violacdo aos artigos 165, 458 e 535 do Cddigo
de Processo Civil.

2. Inviavel o recurso especial cuja andlise impde reexame do contexto
fatico-probatorio da lide (Sumula 7 do STJ).

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 695.810/RJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 10/03/2016, DJe 16/03/2016)

4. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0140509-5 PROCESSO ELETRONICO AREsp 924.749 / SP

Numeros Origem: 20150000603239 21437665820158260000 9443
PAUTA: 18/08/2016 JULGADO: 18/08/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EUGENIO JOSE GUILHERME DE ARAGAO

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE . ECCOX SOFTWARE S.A
ADVOGADOS . EDUARDO DE ALBUQUERQUE PARENTE

ERIK GUEDESNAVROCKY

DANIELA CRISTINA VOLPATO ALVESE OUTRO(S)
AGRAVADO . PDBA CONSULTORIA EM INFORMATICA LTDA - EPP
ADVOGADOS : MARIA HELENA STANISLAU A ARAUJO PARISE

NELSON PEDRO PARISE SOBRINHO

FABRICIO THOMAZ DE ALMEIDA SALTINI CITRO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Prestacdo de Servigos

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . ECCOX SOFTWARE S.A
ADVOGADOS : EDUARDO DE ALBUQUERQUE PARENTE

ERIK GUEDESNAVROCKY

DANIELA CRISTINA VOLPATO ALVESE OUTRO(S)
AGRAVADO : PDBA CONSULTORIA EM INFORMATICA LTDA - EPP
ADVOGADOS : MARIA HELENA STANISLAU A ARAUJO PARISE

NELSON PEDRO PARISE SOBRINHO

FABRICIO THOMAZ DE ALMEIDA SALTINI CITRO EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Raul Araljo, Maria Isabel Gdllotti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira
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e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.
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