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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.601.680 - SC (2016/0137765-4)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE  : TIAGOMULLER )

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENAL. OBICES.
ADMISSIBILIDADE. INOVACAO DE TESE. AFASTAMENTO
EXPLICITO. DESNECESSIDADE. DESCAMINHO. VIOLACAO DO
ART. 334 DO CP. EXISTENCIA DE OUTROS PROCEDIMENTOS
FISCAIS. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. AFASTAMENTO.
PROCEDIMENTOS ADMINISTRATIVOS COMO SUPORTE PARA O
PROSSEGUIMENTO DA ACAO PENAL. PRECEDENTES DO STJ E
DO STF.

1. As alegacdes de que o recurso especial ndo ultrapassaria o juizo de
admissibilidade, pela incidéncia da Sumula 7/STJ e da Sumula
283/STF, ndo foram suscitadas nas contrarrazbes oferecidas pela
defesa, constituindo indevida inovagao em agravo regimental.

2. Se a decisdo agravada adentrou no mérito da insurgéncia trazida no
recurso especial é porque considerou preenchidos os pressupostos de
admissibilidade, ndo sendo necessario que sejam afastados
explicitamente o0s eventuais 6bices ao seu conhecimento, suscitados ou
nao pela parte recorrida.

3. O decisum esta na mais absoluta consonancia com a jurisprudéncia
desta Corte, firmada no sentido da ndo incidéncia do principio da
insignificancia nos casos em que o réu é reiteradamente autuado em
processos administrativo-fiscais, como € o caso dos autos, sem que
iIsso caracterize ofensa a orientacdo da Sumula 444/STJ.

4. A orientacdo deste Supremo Tribunal Federal € firme no sentido de
nao se cogitar da aplicacdo do principio da insignificancia em casos
nos quais o réu incide na reiteracdo do descaminho (HC n.
131.783/PR, Ministra Carmen Lucia, Segunda Turma, DJe 2/6/2016).

5. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro,
Antonio Saldanha Palheiro e Maria Thereza de Assis Moura votaram com 0 Sr.
Ministro Relator.

Brasilia, 02 de agosto de 2016 (data do julgamento).
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
agravo regimental interposto por Tiago Muller, representado pela Defensoria

Publica da Uni&o, contra a decisdo em que se deu provimento ao recurso especial
do Ministério Publico Federal (fls. 205/209):

RECURSO ESPECIAL. PENAL. DESCAMINHO. EXISTENCIA DE
OUTROS PROCEDIMENTOS FISCAIS. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE.

Recurso especial provido.

Apresenta 0 agravante 0s seguintes argumentos, visando a

desconstituicao da deciséo ora agravada:

a) ofensa & Sumula 283/STF, pois necessaria a impugnacéo de todos
os fundamentos da decisado recorrida para que seja demonstrada a procedéncia
das razbes recursais. De sorte, que, na espécie, observa-se que o Ministério
Plblico ndo contraditou especificamente todos os argumentos do acordao
recorrido (fl. 219);

b) violacdo da Sumula 7/STJ, porgue, ao reverter o posicionamento do
Tribunal de origem, ante a suposta noticia nos autos de que o recorrido ja
responde a outros procedimentos administrativos pela pratica do crime de
descaminho, incidiu em préatica vedada pelo Supremo Tribunal Federal e por
esse proprio Superior Tribunal de Justica porque demandou o revolvimento do

quadro fatico-probatorio (fl. 220);

c) desrespeito a Sumula 444/STJ, porguanto, ndo havendo registro de
condenacéao transitada em julgado e ndo havendo a identificacdo da reiteracao
delitiva habitual, violou-se, por isso, o principio da presuncdo de inocéncia,

notadamente pela inidoneidade da apresentacdo do historico administrativo do
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agravante como fator de negativa¢éo da conduta.

Pede a reconsideracdo da decisdo agravada ou a submissédo do

presente regimental ao Colegiado.

Instada a se manifestar (fl. 227), a parte agravada apresentou
impugnacéo ao agravo regimental (fls. 233/237).

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATORY):

De inicio, as alegacbes de que o recurso especial ndo ultrapassaria o0 juizo de
admissibilidade, pela incidéncia das Sumulas 7/STJ e 283/STF, ndo foram
suscitadas nas contrarrazdes oferecidas pela defesa, constituindo indevida

iInovagao em agravo regimental.

Ademais, se a decisdo agravada adentrou no mérito da insurgéncia
trazida no recurso especial € porque considerou preenchidos os pressupostos de
admissibilidade, ndo sendo necessario que sejam afastados explicitamente os

eventuais Obices ao seu conhecimento, suscitados ou ndo pela parte recorrida.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARAQAO EM RECURSO ESPECIAL. EFEITOS INFRINGENTES.
RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECONHECIMENTO DO
PEDIDO. INVERSAO DO ONUS SUCUMBENCIAL. PARCELAS VENCIDAS
E VINCENDAS. CONSECTARIOS LOGICOS DA CONDENACAO.

[...]

4. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica entende que, se a
decisdo monocratica analisa o mérito do recurso especial, € porgue,
implicitamente, entendeu superados os Obices de admissibilidade.

5. Embargos de declaracdo recebidos como agravos regimentais, provido
o da particular e desprovido o da Unido.

(EDcl no REsp n. 805.976/PE, Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, DJe 19/12/2013)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. JUROS REMUNERATORIOS. LIMITAC;AO. IMPOSSIBILIDADE.
CORRECAO MONETARIA. TR. POSSIBILIDADE. ALEGACAO DE
AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO
ESPECIAL. AFASTADA. INCIDENCIA DE OBICES SUMULARES.
AFASTADA. FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A
DECISAO AGRAVADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Cabe ao Superior Tribunal de Justica o exercicio do juizo de
admissibilidade do recurso especial, podendo este ser realizado de forma
implicita, sem necessidade de exposi¢cao de motivos.

2. O exame de mérito do apelo nobre ja traduz o entendimento de que
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foram atendidos o0s requisitos extrinsecos e intrinsecos de sua
admissibilidade, inexistindo necessidade de pronunciamento explicito a esse
respeito.

3. N&o apresentacéo pela parte agravante de argumentos novos capazes
de infirmar os fundamentos que alicercaram a deciséo agravada.

4. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no REsp n. 1.181.399/SC, Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Terceira Turma, DJe 24/8/2012)

No mais, esta caracterizada a ofensa ao art. 334 do Cdédigo Penal,

porque desconsiderada a reiteracdo delitiva, notadamente pelo fundamento

apresentado no combatido aresto relativo ao somatoério dos valores apurados, a

titulo daqueles tributos, em face de diferentes apreensfes e/ou procedimentos

administrativos, devendo ser aferido o principio da bagatela relativo a expressao

financeira do prejuizo causado em relacéo a cada conduta (fl. 93 — grifo nosso).

Por fim, a decisdo agravada esta na mais absoluta consonancia com a

jurisprudéncia desta Corte, firmada no sentido da néo incidéncia do principio da

insignificancia nos casos em que o réu é reiteradamente autuado em processos

administrativo-fiscais, como é o caso dos autos, sem que iSso caracterize ofensa

a orientacdo da Sumula 444/STJ.

A proposito:

CONSTITUCIONAL E PENAL. RHC. DESCAMINHO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. REITERACAO DELITIVA. ACOES
PENAIS, INQUERITOS E PROCEDIMENTOS ADMINISTRATIVOS EM
CURSO. RECURSO DESPROVIDO.

1. No que se refere ao crime de descaminho, a jurisprudéncia desta
Quinta Turma reconhece que o principio da insignificancia ndo tem
aplicabilidade em casos de reiterac&o da conduta delitiva, visto que tal
circunstancia denota maior grau de reprovabilidade do comportamento
lesivo, sendo desnecessario perquirir o valor dos tributos iludidos pelo
acusado.

2. A existéncia de outras a¢des penais, inquéritos policiais em curso ou
procedimentos administrativos fiscais, em que pese nao configurarem
reincidéncia, denotam a habituacdo delitiva do réu e afastam, por
consectario, aincidéncia do principio da insignificancia. Precedentes.

3. Recurso desprovido.

(RHC n. 51.430/PR, Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe
15/4/2016 — grifo n0sso)
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PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. DESCAMINHO. HABITUALIDADE DELITIVA.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NAO INCIDENCIA. AGRAVO
DESPROVIDO.

| - Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, é incabivel a aplicacdo do
principio da insignificancia em casos como o dos autos, quando
constatada a habitualidade delitiva nos crimes de descaminho,
configurada pela multiplicidade de procedimentos administrativos,
acOes penais ou inquéritos policiais em curso. Precedentes.

II - Decisdo agravada que deve ser mantida por seus proprios
fundamentos, uma vez que as raz6es do agravo regimental ndo cuidam de
infirmar os fundamentos da decisao recorrida.

il - Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 1.551.357/PR, Ministro Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 12/11/2015 — grifo
NOSSO)

Neste sentido, colaciono recentes julgados do Supremo Tribunal

HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL. PENAL. DESCAMINHO.
REITERACAO DELITIVA DO PACIENTE A IMPOSSIBILITAR A INCIDENCIA
DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NECESSARIA CONTINUIDADE DA
ACAO PENAL NA ORIGEM. ORDEM DENEGADA. 1. Possibilidade da
contumécia delitva do Paciente. A orientacdo deste Supremo Tribunal
Federal € firme no sentido de ndo se cogitar da aplicacdo do principio da
insignificAncia em casos nos quais o0 réu incide na reiteracdo do
descaminho. 2. Ordem denegada.

(HC n. 131.783/PR, Ministra Carmén Lulcia, Segunda Turma, DJe
2/6/2016)

Agravo regimental em habeas corpus. 2. Descaminho. 3. Principio da
insignificancia. Incidéncia da Portaria n. 75/2012. Impossibilidade de
aplicacdo. Reiteracdo delitiva. 4. Precedentes no sentido de afastar o
principio da insignificancia a reincidentes ou de habitualidade delitiva
comprovada. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisao
agravada. 6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(HC n. 133.736 AgR/PR, Ministro Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJe
18/5/2016)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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SEXTA TURMA
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Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretario

Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RECORRIDO : TIAGOMULLER

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Particular Contra a Administracdo em Gerd -
Contrabando ou descaminho

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : TIAGO MULLER
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Paheiro e
Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.



