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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 353.599 - RJ (2016/0097484-2)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : FABIANO DOS SANTOS SOARES

acordam os M

EMENTA

EXECUQAO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAQAO. LIVRAMENTO CONDICIONAL E
PROGRESSAO PARA O REGIME ABERTO. AUSENCIA DO REQUISITO
SUBJETIVO. ESPECIFICIDADE DO CASO CONCRETO. DECISAO
FUNDAMENTADA. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

2. N&o hé ilegdidade nas decisdes das instancias ordinarias que negaram o
livramento condiciond e a progressdo para o regime aberto pela auséncia do
requisto subjetivo (méito do condenado), com base na especificidade do caso
concreto - auséncia de comprovacdo de trabaho ou de que possua proposta
imediata de emprego, bem como o fato de o apenado ser reincidente em crimes
graves e, anda, por ter cometido outro crime no curso do livramento condiciond.
3. A teor da jurisprudéncia consolideda desta Corte, se as instancias ordinarias
concluiram ndo restar preenchido o0 requisito subjetivo necess&rio para o
deferimento do livramento condiciond e da progresséo para o regime aberto, tal
assertiva ndo pode ser descongtituida na via estreita do habeas corpus, por
demandar o revolvimento do conjunto fético-comprobatdrio dos autos.

4. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
inistros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, ndo

conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Joel Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministiro Relator.

Brasilia (DF), 09 de agosto de 2016(data do julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Rdator
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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : FABIANO DOS SANTOS SOARES

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo impetrado em beneficio de FABIANO
DOS SANTOS SOARES, contra acorddo do Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro.

Congta dos autos que o paciente cumpre pena de 17 anos, 9 meses e 26 dias de
reclusdo, em regime fechado, por infragdo ao art. 157, § 2° do CP. Em 19/4/2013, teve deferida
a progressao ao regime intermedi&rio. Requerido pela defesa sua transferéncia ao regime aberto
e a concessdo de livramento condiciond, o Juizo da Execucdo negou os pleitos pela falta do
preenchimento do requisito subjetivo.

Em grau recursal, o Tribund de origem manteve a decisao de primeiro grau.

A impetrante alega que ndo foram apresentados argumentos véidos para negar
os referidos beneficios da execucdo da pena a0 paciente. Sustenta que "o fundamento de
tratar-se de reincidente e de ter cometido novo deito durante periodo de livramento condiciona
deferido em 12/08/2009, pretende punir novamente o apenado, concluindo pela sua incapacidade
de receber o beneficio ndo obstante ndo existam nos autos quaisquer elementos nesse sentido”.
Defende que a exigéncia de proposta forma de emprego imediato deve ser relativizada e ndo
deve ser o Unico empecilho para a progressao ao regime aberto.

Requer a reforma do v. acdrddo recorrido, de forma a estabelecer o livramento
condiciona ao Paciente, eis que presentes os requisitos legais.

A liminar foi indeferida (e-STJ, fls. 59-60).

Prestadas as informagdes (e-STJ, fls. 78-100), o Minigtério Piblico Federal opina
pelo ndo conhecimento do writ (e-STJ, fls. 104-116).

E orelatorio.
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EMENTA
EXECUC;AO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAQAO. LIVRAMENTO CONDICIONAL E
PROGRESSAO PARA O REGIME ABERTO. AUSENCIA DO REQUISITO
SUBJETIVO. ESPECIFICIDADE DO CASO CONCRETO. DECISAO
FUNDAMENTADA. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
WRIT NAO CONHECIDO.
1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdlidade no ato judicid impugnado.
2. Ndo h4 ilegdidade nas decisdes das instancias ordindrias que negaram o0
livramento condiciond e a progressdo para o regime aberto pela auséncia do
requisto subjetivo (méito do condenado), com base na especificidade do caso
concreto - auséncia de comprovacdo de trabaho ou de que possua proposta
imediata de emprego, bem como o fato de o apenado ser reincidente em crimes
graves e, anda, por ter cometido outro crime no curso do livramento condiciond.
3. A teor da jurisprudéncia consolidada desta Corte, se as instancias ordinarias
concluiram ndo restar preenchido o0 requisito subjetivo necess&rio para o
deferimento do livramento condiciond e da progresséo para o regime aberto, tal
assertiva ndo pode ser descondtituida na via estreita do habeas corpus, por
demandar o revolvimento do conjunto fético-comprobatdrio dos autos.
4. Habeas corpus néo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):
Esta Corte e o Supremo Tribuna Federal pacificaram orientacdo no sentido de

gue ndo cabe habeas corpus subditutivo do recurso legadmente previsto para a hipdtese,

impondo-se 0

ndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada a existéncia de

flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

No caso, ndo se observa flagrante ilegdidade a justificar a concesséo do habeas

corpus, de oficio.

O Juizo das Execugdes indeferiu os pleitos de livramento condiciona e progresséo

para o regime aberto, pelos fundamentos a seguir transcritos:

"Com efeito, em que pese o preenchimento do requisito temporal, como se
constata do célculo de fls. 292/298, 0 mesmo ndo se pode presumir quanto
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aos requisitos elencados no artigo 114 da LEP.

O apenado, como bem andisado pelo Parquet, ndo comprova estar
trabalhando, nem mesmo possuir qualquer proposta imediata de emprego,
limitando-se a afirmar, tdo somente, que em liberdade 'pretende trabalhar
com um primo’, ndo tendo declarado, nem mesmo, qual 0 nome deste
primo e que tipo de atividade pretendia exercer (fl. 267).

Ademais, embora o parecer da CTC tenha sido favorével, o apenado néo foi
submetido a exame psiquiatrico, tendo em vista informacdo de que a UP
encontrava-se sem Psiquiatra (fl. 263).

Nesse ponto, merece destaque, ainda, o bem elaborado laudo do servico de
psicologia (fl. 272), onde restou consignado que o apenado, hoje com 29
anos de idade, "ENCONTRA-SE NO CRIME DESDE A ADOLESCENCIA;
SEMPRE COMPORTOU-SE DE FORMA IMPULSIVA E ESTA PRESO
PELA TERCEIRA VEZ, ALEM DE OUTRAS PRISOES SEM
CONDENACAO; NUNCA TEVE UM PLANEJAMENTO DE VIDA FORA
DO CRIME; (..) APRESENTOU PLANO PARA A VIDA EM
LIBERDADE SEM CONSISTENCIA(.)'

Por fim, como bem analisado pelo Parquet, trata-se de apenado reincidente,
que cumpre pena por crimes gravissimos (roubos majorados) e que,
inclusive, cometeu 0 segundo delito quando cumpria o beneficio do
livramento condicional.

Nesse sentido, diante do todo o exposto, entendo que o apenado néo
apresenta fundados indicios de que ird gustar - com autodisciplina e senso
de responsabilidade, ao regime pleiteado, pelo que INDEFIRO o pedido de
progressdo para o regime aberto.

3) Pugna a esforcada defesa técnica, ainda, pela concessdo de livramento
condicional ao apenado, fls. 273 e 299.

O Ministério Publico, mais um vez, opinou contrariamente ao requerimento
defensivo, conforme fls. 303/305.

No que tange ao pedido de LC, verifico que o apenado prenche o requisito
objetivo necessdrio para concessdo do beneficio, conforme célculo de fls.
292/298, tendo cumprido 1/2 da pena em 08/0412014.

Todavia, em relagdo a0 requisito subjetivo, 0 mesmo ndo se pode concluir.
Vegase que, como bem anadisado pelo Parquet, embora apresente
satisfatorio comportamento carcerério, se trata de apenado reincidente e
gue praticou novo delito durante o beneficio do livramento condicional,
demonstrando, assim, a personaidade voltada para a reiteraco criminosa.
Nesse sentido, diante da andlise das condic¢des pessoais do apenado, ndo ha
como se presumir que, umavez em liberdade, ndo voltara a delinquir.

Ante todo o exposto, acolho o parecer do Ministério Publico, pelo que
INDEFIRO a concesséo de Livramento Condicional ao apenado. (e-STJ,
fls. 33-34.)

O Tribund de Justica confirmou a decisdo monocrética, nos termos da seguinte
ementa

"RECURSO de AGRAVO - LEI de EXECUCOES PENAIS - RECURSO
DEFENSIVO CONTRA DECISAO QUE INDEFERIU OS PLEITOS DE
CONCESSAO DE LIVRAMENTO CONDICIONAL e PROGRESSAO
REGIME. A defesa adega que o D. Juiz a quo ao andlisar os seus pedidos
reportou-se a vida pregressa do agravante para indeferir os pleitos bem
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como apontou a falta de comprovacdo de trabaho ou aguma proposta de
emprego formal. Sem razdo a Defesa. O ora agravante cumpre pena de 17
anos, 09 meses e 26 dias de reclusdo, em regime fechado, pela prética de
roubos circunstanciados, encontrando-se preso desde 14 de janeiro de
2011. Quanto ao livramento condicional. Embora tenha cumprido o
requisito objetivo: Trata-se de réu reincidente e verificase que em
12/08/2009 ja foi beneficiado com o livramento condicional, no entanto,
aproveitou a oportunidade para cometer um novo crime gque deu origem a
CES n. 0271245-02.2011.8.19.0001 demonstrando que possui inclinagdo a
pratica delitivaNecessario que hga maior rigor na andise de um novo
pedido para evitar que volte a delinquir, cautela bem demonstrada pelo D.
Juiz a quo em sua decisdo para que tal concessdo ndo sirva de estimulo e
oportunidade para 0 cometimento de novos crimes. A sociedade clama por
seguranca. A concessdo do beneficio ndo se coaduna com o objetivo da
pena, pois ndo basta que o apenado apresente comportamento adequado e
gue tenha simplesmente cumprido o requisito temporal (incisos | e Il do
artigo 123 da LEP), sendo necess&rio que também sga aferida a
compatibilidade do beneficio com os abjetivos da pena, ha forma do inciso
Il do dispositivo mencionado.O agravante ndo se encontra apto a ser
inserido no meio social.Os critérios objetivos para a concessdo da benesse
pleiteada devem caminhar em consonancia com condi¢Bes pessoais que
demonstram que 0 ora agravante ndo voltara a delinquir, conforme
preceitua o art. 83, parégrafo Unico do CP. Quanto ao pleito de progressdo
para o regime aberto. Depreende- se da leitura da deciséo que o D. Juiz a
guo considerou importantes pontos para decidir peo indeferimento do
pleito, quais sgam a auséncia de comprovacdo de trabalho ou de que
possua proposta imediata de emprego, requisito expressamente elencado no
art. 114, inciso |, da LEP bem como o fato de o ora agravante ser
reincidente em crimes graves e, ainda, por ter cometido outro crime no
curso do livramento condicional. Para a concessdo da benesse pretendida o
agravante deverd comprovar plena aptiddo. O prequestionamento
apresenta-se injustificado buscando somente acesso aos Tribunais
Superiores. DESPROVIMENTO DO RECURSO DEFENSIVO" (e-STJ, fl.
14).

N&o ha ilegdidade nas decisdes objurgadas, na medida em que as instancias
ordinérias negaram os beneficios pela auséncia do requisito subjetivo (mérito do condenado), com
base na especificidade do caso concreto — auséncia de comprovagéo de trabalho ou de que
possua proposta imediata de emprego, bem como o fato de o apenado ser reincidente em crimes
graves e, ainda, por ter cometido outro crime no curso do livramento condiciond.

No mesmo sentido, confira-se:

"HABEAS CORPUS IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO RECURSO
CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A via deita revela-se inadequada para a insurgéncia do impetrante contra
0 ato apontado como coator, pois o ordenamento juridico prevé recurso
especifico para ta fim, circunstancia que impede o seu forma
conhecimento. Precedentes.

2. O degado constrangimento ilegd serd andlisado para a verificacdo da
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eventual possibilidade de atuacdo ex officio, nos termos do artigo 654, §
2.%, do Codigo de Processo Penal.

EXECUCAO PENAL. LIVRAMENTO CONDICIONAL. REQUISITO
SUBJETIVO. AUSENCIA DE MERITO DO REEDUCANDO.
INDICACAO DE FATOS CONCRETOS. ACORDAO
FUNDAMENTADO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE.

1. De acordo com o art. 112, caput e § 2° da LEP, o requisito subjetivo
necessario a concessdo de livramento condicional é aferido por meio de
atestado de bom comportamento carcerario expedido pelo diretor do
estabelecimento no qual o condenado cumpre sua sangdo privativa de
liberdade.

2. No entanto, ndo é vedado ao magistrado o indeferimento do beneficio
guando, a despeito do reeducando apresentar atestado de bom
comportamento carcerario, entender ndo implementado o requisito
subjetivo, desde que aponte peculiaridades da situacdo fética que
demonstrem a auséncia de mérito do condenado.

3. Na hipétese, a Corte de origem, para cassar o livramento condicional
concedido ao paciente, apontou fato do seu histérico carcerario - evadiu-se
do sistema penitenci&rio e cometeu novo delito no curso do resgate de sua
reprimenda -, proferindo assim decisdo co fundamentacéo idénea e apta a
afastar a concessdo do beneficio, circunstancia que evidencia a auséncia de
ilegalidade ou arbitrariedade no acdrdéo objurgado.

4. Writ ndo conhecido.”

(HC 350.320/RS, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado
em 26/04/2016, DJe 04/05/2016)

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. EXECUGCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME
PRISIONAL  INDEFERIDA. REQUISITO SUBJETIVO NAO
IMPLEMENTADO. DECISAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA.
CONTURBADO HISTORICO PRISIONAL DO PACIENTE. PRATICA
DE NOVO CRIME QUANDO EM GOZO DE OUTROS BENEFICIOS.
INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Por se tratar de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, a
impetracdo ndo deve ser conhecida segundo a atud orientagcéo
jurisprudencial do Supremo Tribuna Federal e do proprio Superior
Tribuna de Justica, sem prejuizo da verificagdo das alegacOes expostas
na inicia, ante a possibilidade de se verificar aexisténcia de flagrante
constrangimento ilegd.

2. Esta Corte superior pacificou o entendimento segundo o qual, ainda
gue hgja atestado de boa conduta carceraria, aandise desfavoravel do
mérito do condenado feita pelo Juizo das execugdes, com base nas
peculiaridades do caso concreto e levando em consideracdo fatos
ocorridos durante a execucdo pend, justifica o indeferimento do pleito de
progresséo de regime prisiona pelo inadimplemento do requisito subjetivo.
3. O pedido de progressdo de regime foi indeferido pela auséncia do
requisito  subjetivo, tendo sido levado em consideracdo o conturbado
histérico prisiona do apenado, destacando o fato de ter praticado novo
delito quando em gozo de livramento condicional. Assim, evidenciada a
idoneidade da fundamentagcdo utilizada na origem, ndo ha faar em
flagrante ilegdidade que justifique a concesséo da ordem de oficio.
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Além disso, para se modificar os fundamentos utilizados pelas
instancias ordinarias quanto ao preenchimento do requisito subjetivo do
paciente, mostra-se necessario o reexame de matéria fatico-probatoria,
providéncia inadmissivel naviaestreita do habeas corpus.

Habeas corpus néo conhecido."

(HC 304.884/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 26/04/2016, DJe 04/05/2016)

Por fim, consigne-se que, a teor da jurisprudéncia consolidada desta Corte, se as
ingt@ncias ordinarias concluiram ndo restar preenchido o requisito subjetivo necess&rio para a
concessao do livramento condiciond e da progressao para o regime aberto, ta assertiva ndo pode
ser descondgtituida na via estreita do writ, uma vez que demandaria o revolvimento do conjunto
fético-comprobatdrio dos autos.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0097484-2 HC 353.599/ RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00618962020158190000 02712450220118190001 04336762220078190001
2712450220118190001 4336762220078190001 618962020158190000

EM MESA JULGADO: 09/08/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE . FABIANO DOS SANTOS SOARES

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal - Pena Privativade Liberdade - Livramento
condicional

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Jodl llan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



