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AGRAVANTE . ALVARO JABUR MALUF E OUTROS
ADVOGADOS : FABIO KADI

MARIA CRISTINA GUEDES GOULART E OUTRO(S)
LEONARDO FERNANDES RANNA

AGRAVADO : CETELEM BRASIL SA.-CREDITO FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO
ADVOGADOS : MARCO ANTONIO GARCIA L LORENCINI E OUTRO(S)
ANDREA CARVALHO RATTI
EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO
CPC/15. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/73. SUMULA N. 284
DO STF. PRESSUPOSTOS JUSTIFICADORES DA CONEXAO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ.

1. Aplicase a Simula n. 284 do STF quando, em prguizo da compreensdo da
controvérsia, a parte ndo demonstra, com clareza e precisdo, a necessidade de reforma do acorddo

recorrido no que se refere a degada ofensa ao art. 535 do CPC.

2. A revisdo da conclusdo adotada na origem acerca da existéncia ou inexisténcia dos
pressupostos judtificadores da conex&o entre agOes distintas demanda a incursdo no acervo
fético-probatdrio dos autos.

3. Agravo interno desprovido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas a seguir, A Terceir por unanimidade, negar provimento ao
agravo interno, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Ministros Paulo de Tarso
Sanseverino, Ricardo Villas Bas Cueva, Marco Aurdlio Belizze e Moura Ribeiro votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 02 de agosto de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Redator
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RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : ALVARO JABUR MALUF E OUTROS
ADVOGADOS : FABIO KADI

MARIA CRISTINA GUEDES GOULART E OUTRO(S)
LEONARDO FERNANDES RANNA

AGRAVADO : CETELEM BRASIL SA.-CREDITO FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO
ADVOGADOS : MARCO ANTONIO GARCIA L LORENCINI E OUTRO(S)

ANDREA CARVALHO RATTI

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo interno interposto por ALVARO JABUR MALUF E OUTROS
contra decisdo assm ementada:

"PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. SUMULA N. 284/STF. CONEXAO.
INEXISTENCIA. SUMULA N. 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO
REALIZACAO DO COTEJO ANALITICO. BASES FATICAS DISTINTAS.

1. Atrai a incidéncia do obice previsto na Simula n. 284/STF a degacdo de
gue o art. 535 do CPC foi violado desacompanhada de argumento que demonstre
efetivamente em gque ponto o acorddo embargado permaneceu omisso, contraditério,
ou obscuro.

2. A revisdo do entendimento firmado pela instncia de origem acerca da
inexisténcia dos pressupostos ensgjadores da conexdo entre as agbes demanda a
incursdo no contexto fatico-probatério dos autos, o que é vedado em recurso
especial.

3. A transcricBo da ementa ou do inteiro teor dos julgados tidos como
divergentes é insuficiente para a comprovacdo de dissidio pretoriano viabilizador do
recurso especial.

4. N& se conhece da divergéncia jurisprudenciad quando os julgados
dissidentes tratam de situacOes faticas diversas.

5. Recurso especia ndo conhecido."

Em suas razdes, sustentam os agravantes que foram especificados os pontos omissos a
fim de se afastar a aplicacdo da Simulan. 284 do STF e que a andise acerca da conexdo das acoes
ndo demanda a incursdo no acervo fético-probatério dos autos.

Pleitela a reforma da decisdo.

CETELEM BRASIL S/A CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO
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ofertou impugnagéo ao agravo interno as fls. 668-690 (e-STJ).

E o rdatorio.
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EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO
CPC/15. RECURSO ESPECIAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO CPC/73.
SUMULA N. 284 DO STF. PRESSUPOSTOS JUSTIFICADORES DA CONEXAO.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ.

1. Aplicase a SUmula n. 284 do STF quando, em pregjuizo da compreenséo da
controvérsia, a parte ndo demonstra, com clareza e precisdo, a necessidade de reforma
do acorddo recorrido no que se refere a aegada ofensa ao art. 535 do CPC.

2. A revisdo da conclusdo adotada na origem acerca da existéncia ou inexisténcia
dos pressupostos justificadores da conex&o entre agdes distintas demanda a incurséo no
acervo fatico-probatorio dos autos.

3. Agravo interno desprovido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

De inido, cumpre ressaltar que, apesar de o presente agravo interno ter sdo interposto
na vigéncia do novo Cadigo de Processo Civil, visto que decorrente de decisdo publicada em data

posterior a 18 de margo de 2015, possui, em suas razdes, argumentos atinentes a legidacdo anterior.

Em face disso, os requisitos de admisshilidade recursal ser&o exigidos com base na
novel legidacdo processual, mantido, no mMérito, 0 questionamento acerca da violacdo dos
dispogtivos pertencentes ao CPC/73 (Enunciados Adminigtrativosn. 2 e 3 do STJ).

Por oportuno, as questbes apreciadas na decisdo que ndo conheceu do recurso
especia e ndo impugnadas nas razdes do presente agravo interno (ndo realizacdo do cotegjo anditico
e falta de dmilitude fatica entre os julgados) ndo serdo andisadas por forca da preclusdo
consumativa e da coisa julgada.

O recurso ndo merece prosperar.

| - Art. 535 do CPC/73

Conforme exposto na decisdo agravada, a parte agravante nem sequer mencionou os
dispogtivos infracongtitucionais que teriam ddo objeto das omissdes e contradicOes alegadas.
Limitou-se a argumentar, de modo genérico, que o0s pontos suscitados ndo foram andisados pelo
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Tribund a quo.

Dessa forma, correta a aplicacdo do dbice da Simula n. 284 do STF viso que a
insuficiéncia de informacdo, inclusve sem indicacdo de dispogtivo legd, torna impossivd a
compreensdo das matérias infracongtitucionais arguidas.

[l - Arts. 103 e 105 do CPC/73

A matéria relativa a existéncia ou ndo dos pressupostos ensgadores da conex&o
defendida pela parte agravante ja foi exaustivamente tratada nos autos.

Segundo o acorddo proferido na origem, confirmado na decisdo agravada, ndo foram
demonstrados nos autos os pressupostos indispensaveis ao reconhecimento da conexdo, na medida
em que as agOes mencionadas pelos agravantes dizem respeito a ingitutos diversos (uma decorrente
de contrato de financiamento de capital de giro, outra de rescisdo de contrato cujo objeto era o
guste de filiagdo para fins de utilizacdo de cartdo de crédito).

De acordo com o descrito no acorddo (fl. 304 e-STJ), dém de ter sSdo constatada a
diferenca entre os objetos e causa de pedir de cada agdo, a conex&o havia 9do afastada em acéo
proposta anteriormente, de modo que inexiste ofensa aos arts. 103 e 105 do CPC/73.

A jurigprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a revisdo da conclusdo adotada na
origem acerca da existéncia ou inexisténcia dos pressupostos justificadores da conex&o demanda a
necessaria incursdo no acervo fatico-probatorio.

Confirmando o raciocinio acima, confira-se 0 seguinte julgado:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONDOMINIO.
ACAO DE COBRANCA. ADMISSIBILIDADE. VIOLACAO DO ART.22, § 6° DA
LEI N° 4.591/1964. SUMULA N° 284/STF. CONEXAO E PREJUDICIALIDADE.
SUMULAS N°S 7 E 235/STJ.

1. Considera-se deficiente de fundamentagdo o recurso especial que, apesar de
apontar 0s preceitos legais tidos por violados, ndo demonstra, de forma clara e
precisa, de que modo o acorddo recorrido os teria contrariado, circunstancia que
atrai, por analogia, a Simula n® 284/STF.

2. O conhecimento do presente especial, no que se refere a aegacdo de
conexdo e preudicididade, demandaria nova incursdo fatico-probatéria, inviavel
tendo em vista aincidéncia da Simula n® 7/STJ.

3. A conexdo ndo determina a reunido dos processos, se um deles ja foi
julgado. Simula n® 235/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no REsp n. 1.223.178/DF, relator
Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, DJe de 14/12/2015.)

Portanto, correta a aplicacgo do ébice da Smulan. 7 do STJ.
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Il - Conclusdo
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

O § 11 do art. 85 do Cddigo de Processo Civil de 2015 tem dupla funciondidade,
devendo atender a justa remuneracdo do patrono pelo trabaho adiciona na fase recursa e inibir
recursos cuja matéria ja tenha sdo exaustivamente tratada. Ocorre, entretanto, que 0 recurso
especia apresentado no STJfoi interposto nos autos de agravo de instrumento, decisdo interlocutoria
na qua ndo houve prévia fixacdo de honorarios, ndo sendo cabivel, portanto, tal majoracéo.

Advirto a parte de que a futura interposicdo de recursos ou medidas manifestamente
inadmissiveis ou protel atorias ensejara a aplicacéo de multa.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2012/0010087-9 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.582.175/ SP

Numeros Origem: 18811962009 188119620098260000 73780493 991090188110 991090188110500000
PAUTA: 02/08/2016 JULGADO: 02/08/2016
Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE : ALVARO JABUR MALUF EOUTROS

ADVOGADOS : FABIOKADI
MARIA CRISTINA GUEDES GOULART EOUTRO(S)
LEONARDO FERNANDES RANNA

RECORRIDO : CETELEM BRASIL SA.-CREDITO FINANCIAMENTO EINVESTIMENTO
ADVOGADOS : MARCO ANTONIO GARCIA L LORENCINI EOUTRO(S)
ANDREA CARVALHORATTI

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ALVARO JABUR MALUF EOUTROS
ADVOGADOS : FABIOKADI
MARIA CRISTINA GUEDES GOULART EOUTRO(S)
LEONARDO FERNANDES RANNA

AGRAVADO : CETELEM BRASIL SA.-CREDITO FINANCIAMENTO EINVESTIMENTO
ADVOGADOS : MARCO ANTONIO GARCIA L LORENCINI EOQUTRO(S)
ANDREA CARVALHORATTI
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Terceira Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas B6as Cueva, Marco
Aurdlio Bdlizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



