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HABEAS CORPUS N° 271.115 - PE (2013/0166858-8)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

IMPETRANTE : EPAMINONDAS FERREIRA QUEIROZ NETO

ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: EPAMINODAS FERREIRA QUEIROZ NETO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
. L PDOS S (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS ESTUPRO DE VULNERAVEL. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. GRAVIDADE
CONCRETA. ORDEM PUBLICA. EXCESSO DE PRAZO NAO
ENFRENTADO NO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. VIA INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM
SUBSTITUICAO A RECURSO ORDINARIO. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cogni¢do da garantia condtituciond, e, em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso ordinério.

2. Hipotese em que ndo ha flagrante ilegaidade a ser reconhecida. Na espécie,
esta presente a gravidade in concreto do crime a ensgar o resguardo da
ordem publica, visto que o paciente, em tese, manteve relagdes sexuais com
duas menores de idade, uma de 11 (onze) anos e outra de 09 (nove) anos de
idade, as quais eram suas enteadas. Ademais, a Corte de origem ressaltou a
existéncia de noticias de ameacas feitas as menores vitimas.

3. Quanto ao pedido relativo a0 excesso de prazo para o oferecimento da
deniincia, ndo é possivel a andlise por esta Corte de matéria que néo foi
ventilada perante o Tribuna de origem, sob pena de indevida supresséo de
inst&ncia

4. Habeas corpus n&o conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Minigtros Og Fernandes, Sebastido Reis Jinior e Assusete Magalhdes votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Ausente, judtificadamente, a Sra. Minisra Alderita Ramos de Olivera

(Desembargadora convocada do TYPE).

Presdiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 13 de agosto de 2013(Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 271.115 - PE (2013/0166858-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : EPAMINONDAS FERREIRA QUEIROZ NETO
ADVOGADO : EPAMINODAS FERREIRA QUEIROZ NETO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : L PDOS S (PRESO)

RELATORIO

Ministra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Cuida-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de L P
DOS S, impugnando acérdao do Tribund de Justica do Estado de Pernambuco que denegou a
ordem nos autos do Habeas Cor pus 0002243-15.2013.8.17.0000.

Consta dos autos que o paciente foi preso preventivamente, em 07/02/2013,
pela pratica do crime de estupro de vulneravel, para a garantia da ordem publica e
conveniéncia da instrugdo crimind, por forcga de decisdo fundamentada nos seguintes termos:.

Os autos do caderno investigativo bem ressaltam a presenca dos
elementos justificadores da custdia cautelar, visto tratar-se de individuo de
evidente ma indole e ato grau de periculosidade, pondo em risco a boa
convivéncia em sociedade, mais ainda das criancas da cidade.

N&o se deve olvidar que o crime em apreco é da maior repugnancia e
hediondez (estupro de vulnerével), porquanto o nefasto modus operandi do
ddingliente vilipendia a inocéncia de menores de idade.

Resta evidente que o ser apontado como capaz de empreitada téo
asguerosa e repulsiva merece sofrer as mais firmes repreensdes da Justica
Criminal.

S&o diversos os casos de violéncia sexual contra as menores, de
variadas formas e ocorridos inlmeras vezes. Enfatize-se ainda que o
acusado se aproveitou astuciosamente da confianca que detinha, pois era
padrasto das menores, caracterizando conduta ainda mais digna de agoite.

Existem nos autos subsidios mais do que suficientes para justificar a
expedicd0 do decreto de prisdo preventiva. Permanece incOlume e
plenamente evidenciado o periculum libertatis.

No caso destes autos, a conduta perpetrada pelo denunciado reflete
uma personalidade vil, maléfica, repugnante e absolutamente despudorada:
0S autos revelam que o acusado manteve relagbes sexuais com duas
menores de idade, uma de 11 (onze) anos, e outra de 09 (nove) anos, suas
afilhadas, bem como forcou-lhes a assistir filmes pornd com o intuito de
gue aprendessem a fazer "aquilo”, pois iria fazer o mesmo com elas. O
pérfido acusado, em conluio com seu irmdo, ainda forjou um encontrou da
menor L. M. F. com outro menor, propiciando a ocorréncia de pratica
sexua entre 0s menores, que s6 nNdo ocorreu, porque 0S pequenos se
negaram.

Duvidas ndo existem quanto a materialidade.

A prova produzida na fase inquisitria, até o momento, ja evidencia
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fortes indicios a respeito da apontada autoria, de modo que subsiste
evidente o fumus commissi delicti.

Delitos da espécie sempre produzem profunda lesdo na paz social.
Revelam indicios de persondidade maévola a vida em sociedade,
merecendo, portanto, pronta atuacdo repressiva do Estado. A inclria deste
redundard em mais inseguranca coletiva e em mais desprestigio a ordem
juridica, posto que suas normas se apresentardo aos cidadaos desprovidas
de eficécia

A ineficacia das normas penais incriminadoras, por sua vez, representa
o combustivel que melhor alimenta o sentimento de impunidade nos
delinglientes.

A devida aplicacdo da Le Pena reclama a segregacdo dos apontados
autores, cautelarmente, de modo a inibir a impunidade, que traz
intranqiilidade e desassossego a popul agéo.

Constata-se, no caso vertente, que existem claramente as razdes
justificadoras do decreto preventivo. (fls. 38/40)

A defesa, irresignada, impetrou habeas corpus perante o Tribuna de origem,
que foi denegado, por unanimidade, em aresto assm ementado:

EMENTA: Penad e Processual Pena. Habeas Corpus Liberatério.
Estupro de Vulnerdveis. Prisdo Preventiva Alegacbes de Fdta de
fundamentacdo 1d6nea e de Direito do Paciente a Consecucdo da Mercé da
Liberdade Provisoria, e de Ser Submetido a Medidas Cautelares Diferentes
da Prisdo. Periculosidade Concreta do Paciente. Presenca dos Permissivos
da Garantia da Ordem Publica da Conveniéncia da Instrucdo Criminal.
Denegacdo da Ordem. 1. O modus operandi dos asquerosos fatos
atribuidos ao paciente evidencia uma periculosidade condensada e intensa
que, em nivel de protegdo da pessoa e da sociedade, justifica a constricéo
da sua liberdade em defesa da garantia da ordem publica, maxime para
evitagdo da reiteracdo dditiva, porque a deturpagdo comportamental
apresentada, em tese, pelo imputado, coloca em risco a incolumidade
fisica e psicolégica de outros seres em formagdo, indicando que a sua
conduta ndo se harmoniza, no ambito do hoje, com uma sautar e
equilibrada convivéncia social. Noticias de ameagas feitas as menores
vitimas dizem também da presenca do permissorio da conveniéncia da
instrucdo criminal. 2. Condi¢cdes pessoais favoréveis e o principio da
presuncdo de inocéncia cedem espaco, em nivel de relevancia, a iniludive
presenca dos permissorios da garantia da ordem publica e da conveniéncia
da instrugdo criminal, a lidimar a manutencdo da sua segregacdo preventiva,
ficando afastada a possibilidade de aplicacdo de medidas cautelas diversas
da prisdo. 3. Ordem denegada. Decisdo Unanime.

A titulo de ilustracdo, confira-se trecho da fundamentacdo do acordao:

Entendo que a decisdo decretatoria da prisdo preventiva do paciente, a
de fls. 30 a 32, esta suficientemente motivada na periculosidade concreta
do paciente que, dém da prética, em tese, de estupro de vulneraveis, suas
enteadas, de 9 (nove) e 11 (onze) anos de idade, no recesso do lar,
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ameagou-as para que ndo relatassem 0s abusos, constatacdo que aponta
para a iniludivel presenca dos permissorios da garantia da ordem publica e
da conveniéncia da instrucéo criminal.

Com €feito, os dados informativos aojados neste Writ, a comegar pelo
relatério palicid de fls. 22 a 29, trazem a lume que o modus operandi dos
asguerosos fatos atribuidos a0 paciente evidencia uma periculosidade
condensada e intensa que, em nivel de protecdo da pessoa e da sociedade,
justifica a constricdo da sua liberdade em defesa da garantia da ordem
publica, méxime para evitacdo da reiteracdo delitiva, porque a deturpacdo
comportamental apresentada, em tese, pelo imputado, coloca em risco a
incolumidade fisica e psicolégica de outros seres em formagao, indicando
gue a sua conduta ndo se harmoniza, no ambito do hoje, com uma salutar e
equilibrada convivéncia social, inclusive peias ameagas feitas as menores.

(...)

No caso concreto, mutatis mutandis, o investigado/paciente € padastro
das menores vitimas dos abusos sexuais, pelo que tinha a obrigagdo de
conferir a elas orientagdo para 0 bem e nunca para préticas precoces
nefandas, deformadoras da personalidade das criancas e causadoras de
sofrimentos fisicos e psicol gicos.

As gravissimas acusacfes que pesam sobre o paciente envolvem, em
tese, a prética de delitos sexuais, em continuidade, contra duas enteadas,
uma de apenas 9(nove) anos de idade e a outra contando 11 (onze) anos de
idade.

(...)

Existe, sim, dessa forma, justa causa para a decretacdo e para a
manutencdo da custodia cautelar do paciente, nada obstante 0s seus
atributos pessoais e 0 principio da presuncdo de inocéncia, diante da
convicgdo da presenca, no coso concreto, dos permissorios da garantia da
ordem publica e da conveniéncia da instru¢éo criminal, constatacdo que
afasta a possibilidade do conferimento a ele da liberdade interina, bem como
da aplicacdo de medidas cautelares diferentes da priséo.

Sustenta 0 impetrante, em sintese, que a segregacdo cautelar do paciente foi
determinada sem fundamento concreto dgum e com base em argumentos de ordem genérica,
com enfoque na gravidade abstrata do crime e em suposi¢des acerca da personaidade do
paciente.

Aponta a ocorréncia de congrangimento ilegd, por excesso de prazo,
considerando que "o paciente se encontra preso hd mais de trés meses, ou sgja, exatamente
111 dias, sem sequer haver, até o presente momento, oferecimento de dendncia."

Ressalta que "o resultado das pericias sexoldgicas redizadas nas menores ndo
atestam a prética de conjuncdo carnal com as mesmas'; que 0 menor A. R. A., em acareagdo
redlizada na DEPOL, negou todas as suas declaracGes anteriores;, que ha um "possivel
descontentamento de uma das vitimas com o acusado, em razéo de orientacfes educativas na
sua criagdo, orientagles estas que a irritavam”; e que ha "disputa de lideranga da tribo,
existente entre as familias dos acusados e da mée das vitimes"

Assevera que "as liderancas do Aldeamento Indigena Funi-O, representados
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pelas entidades Cacique e Pgé, sdo familiares dos acusados, e um escandalo na familia
poderia atingi-los, e os colocar em uma posicdo de descrédito com a comunidade, dando
ensg o a uma possivel mudanca nos respectivos postos.”

Alega, outrossm, que ndo estdo presentes os fundamentos da prisfo
preventiva e que ndo ha nos autos nenhum eemento concreto que demonstre que o paciente
solto venha a cometer novos delitos.

Em acréscimo, sdienta que ndo ha risco do paciente dificultar 0 andamento da
instrugdo crimind, "vifo que nd tem nenhuma intencdo de forjar provas ou coagir
testemunhas, nem existe nos autos fatos concretos a esse respeito”, tampouco elementos que
denotem sua intencéo de se evadir do distrito da culpa

Aduz, ainda, que o paciente, primé&io e de bons antecedentes, "é indigena da
Tribo Funi-O, e mora na addeia locdizada na cidade de Aguas Beas/PE, sendo
reconhecidamente um dos melhores artesdos de arte indigena Funi-O, e Lider do Grupo de
Dancas Culturais Fulni-6 ha 10 (dez) anos, gozando de grande respeito e admiragdo por parte
dos demais integrantes da comunidade, conforme se depreende do abaixo assinado contendo
mais de 600 (seiscentas) assinaturas de integrantes da comunidade indigena Funi-O,
declarando a idoneidade mora do paciente, assm como, residénciafixa e ocupagdo licita”

Requer sgja revogada a prisdo preventiva do paciente, com a expedicéo do
competente alvara de soltura, ressalvada a aplicacéo de outras medidas cautelares diversas da
prisdo.

A liminer foi indeferida as fls. 63-67.

Foram juntadas informagoes as fls. 71-82 e 84-87.

O Minigtério Piblico Federa, em parecer da lavra do Subprocurador-Geral da
Republica Rodrigo Janot Monteiro de Barros, manifestou-se pela denegagdo da ordem. (fls.
90-95).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 271.115 - PE (2013/0166858-8)
EMENTA

HABEAS CORPUS ESTUPRO DE VULNERAVEL. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTAC}AO IDONEA. GRAVIDADE
CONCRETA. ORDEM PUBLICA. EXCESSO DE PRAZO NAO
ENFRENTADO NO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. VIA INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM
SUBSTITUICAO A RECURSO ORDINARIO. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso ordinério.

2. Hipdtese em que ndo ha flagrante ilegdidade a ser reconhecida. Na espécie,
esta presente a gravidade in concreto do crime a ensgjar o resguardo da
ordem publica, visto que o paciente, em tese, manteve relagdes sexuais com
duas menores de idade, uma de 11 (onze) anos e outra de 09 (hove) anos de
idade, as quais eram suas enteadas. Ademais, a Corte de origem ressaltou a
existéncia de noticias de ameacas feitas as menores vitimas.

3. Quanto ao pedido relativo a0 excesso de prazo para o oferecimento da
denincia, ndo é possivel a andlise por esta Corte de matéria que néo foi
ventilada perante o Tribuna de origem, sob pena de indevida supresséo de
ingt&ncia

4. Habeas corpus n&o conhecido.

VOTO
Ministra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator a):

Prdiminarmente, impende registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
sintonizada com o entendimento do Pretdrio Excelso, de que se deve raciondizar 0 emprego
do habeas cor pus, vaorizando a logica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNAGCAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, ainea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel é o recurso
ordinario. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducdo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
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10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordinério, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetragdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clara ilegdidade, ndo é de se conhecer da impetracéo.

Passa-se, entdo, a andlise da ocorréncia de patente ilegdidade, que, ja adianto,
ndo se verifica na espécie.

Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custédia imposta antes do transito em julgado de sentenca pend condenatéria exige concreta
fundamentagdo, nos termos do disposto no art. 312 do Cddigo de Processo Penal.

E de ver que, no processo pend de cariz democrético, a liberdade é a regra, a
qua deve ser prestigiada diuturnamente. Outro ndo foi 0 norte assinado na recente Le n.°
12.403/11, relativa as medidas cautelares penais, verbis:

"Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas observando-se a

(...)

Il - adequacdo da medida a gravidade do crime, circunstancias do fato
e condicdes pessoais do indiciado ou acusado.

8§ 1° As medidas cautdlares poderdo ser aplicadas isolada ou
cumul ativamente.

(...)

8§ 4° No caso de descumprimento de qualquer das obrigacdes
impostas, o juiz, de oficio ou mediante requerimento do Ministério Pdblico,
de seu assistente ou do querelante, podera substituir a medida, impor outra
em cumulagdo, ou, em ultimo caso, decretar a prisdo preventiva (art.
312, parégrafo unico).

(...)

8§ 6° A prisdo preventiva serd determinada quando ndo for cabivel a sua
substituicdo por outra medida cautelar (art. 319).” (NR)

(..)

Art. 310. Ao receber o auto de prisdo em flagrante, o0 juiz devera
fundamentadamente:

| - relaxar a prisdo ilegd; ou

Il - converter a prisdo em flagrante em preventiva, quando presentes
0S requisitos constantes do art. 312 deste Cdodigo, e se revelarem
inadequadas ou insuficientes as medidas cautel ares diversas da prisdo; ou

[11 - conceder liberdade provisoria, com ou sem fianca.

Paragrafo Unico. Se o juiz verificar, pelo auto de prisdo em flagrante,
gue o agente praticou o fato nas condig¢des constantes dos incisos | a lll
do caput do art. 23 do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 -
Caodigo Penal, podera, fundamentadamente, conceder ao acusado liberdade
provisOria, mediante termo de comparecimento a todos o0s atos
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processuais, sob pena de revogacdo." (NR)

In casu, a priso preventiva do paciente foi decretada, nos termos seguintes
(fls. 38-40):

Os autos do caderno investigativo bem ressaltam a presenca dos
elementos justificadores da custédia cautelar, visto tratar-se de individuo
de evidente ma indole e alto grau de periculosidade, pondo em risco a
boa convivéncia em sociedade, mais ainda das criangas da cidade.

N&o se deve olvidar que o crime em aprego é da maior repugnancia e
hediondez (estupro de vulneravel), porquanto o nefasto modus operandi do
ddingliente vilipendia a inocéncia de menores de idade.

Resta evidente que o ser apontado como capaz de empreitada téo
asguerosa e repulsiva merece sofrer as mais firmes repreensdes da Justica
Criminal.

Séo diversos os casos de violéncia sexual contra as menores, de
variadas formas e ocorridos inimeras vezes. Enfatize-se ainda que o
acusado se aproveitou astuciosamente da confianga que detinha, pois
era padrasto das menores, caracterizando conduta ainda mais digna
de acoite.

Existem nos autos subsidios mais do que suficientes para justificar a
expedicdo do decreto de prisdo preventiva. Permanece incOlume e
plenamente evidenciado o periculum libertatis.

No caso destes autos, a conduta perpetrada pelo denunciado reflete
uma personalidade vil, maléfica, repugnante e absolutamente
despudorada: os autos revelam que o acusado manteve relagdes
sexuais com duas menores de idade, uma de 11 (onze) anos, e outra
de 09 (nove) anos, suas afilhadas, bem como forcgou-lhes a assistir
filmes pornd com o intuito de que aprendessem a fazer "aquilo", pois
iria fazer o mesmo com elas. O pérfido acusado, em conluio com seu
irmao, ainda forjou um encontrou da menor L. M. F. com outro
menor, propiciando a ocorréncia de pratica sexual entre os menores,
que sd ndo ocorreu, porque 0S pequenos se negar am.

Duvidas ndo existem quanto a materiaidade.

A prova produzida na fase inquisitoria, até o momento, j& evidencia
fortes indicios a respeito da apontada autoria, de modo que subsiste
evidente o fumus commissi delicti.

Delitos da espécie sempre produzem profunda lesdo na paz social.
Revelam indicios de personadidade mdévola a vida em sociedade,
merecendo, portanto, pronta atuacdo repressiva do Estado. A incuria deste
redundara em mais inseguranca coletiva e em mais desprestigio a ordem
juridica, posto que suas normas se apresentardo aos cidadaos desprovidas
de eficécia

A ineficacia das normas penais incriminadoras, por sua vez, representa
o combustivel que melhor alimenta o sentimento de impunidade nos
delinglentes.

A devida aplicacdo da Le Pena reclama a segregacéo dos apontados
autores, cautelarmente, de modo a inibir a impunidade, que traz
intranquiilidade e desassossego a popul agéo.

Constata-se, no caso vertente, que existem claramente as raz0es
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justificadoras do decreto preventivo. (n0ssos os grifos).

Ja o Colegiado estadual assm fundamentou o acérdéo ao denegar prévio writ
impetrado (fls. 35-36):

Entendo que a decisdo decretatoria da prisdo preventiva do paciente, a
de fls. 30 a 32, esta suficientemente motivada na periculosidade concreta
do paciente que, dém da prética, em tese, de estupro de vulneraveis, suas
enteadas, de 9 (nove) e 11 (onze) anos de idade, no recesso do lar,
ameagou-as para que ndo relatassem os abusos, constatagdo que aponta
para a iniludivel presenca dos permissorios da garantia da ordem publica e
da conveniéncia da instrucdo criminal.

Com efeito, os dados informativos alojados neste Writ, a comegar
pelo relatério policial de fls. 22 a 29, trazem a lume que o modus
operandi dos asquerosos fatos atribuidos ao paciente evidencia uma
periculosidade condensada e intensa que, em nivel de protecdo da
pessoa e da sociedade, justifica a constricdo da sua liberdade em defesa da
garantia da ordem plblica, maxime para evitacdo da reiteracdo ddlitiva,
porgque a deturpacdo comportamental apresentada, em tese, pelo imputado,
coloca em risco a incolumidade fisica e psicoldgica de outros seres em
formacdo, indicando que a sua conduta ndo se harmoniza, no ambito do
hoje, com uma salutar e equilibrada convivéncia social, inclusive pelas
ameacas feitas as menores.

()

No caso concreto, mutatis mutandis, o investigado/paciente € padastro
das menores vitimas dos abusos sexuais, pelo que tinha a obrigacdo de
conferir a elas orientagdo para 0 bem e nunca para praticas precoces
nefandas, deformadoras da personalidade das criancas e causadoras de
sofrimentos fisicos e psicol gicos.

As gravissimas acusacgOes que pesam sobre o paciente envolvem, em
tese, a pratica de dditos sexuais, em continuidade, contra duas enteadas,
uma de apenas 9(nove) anos de idade e a outra contando 11 (onze) anos de
idade.

(...)

Existe, sim, dessa forma, justa causa para a decretacdo e para a
manutencdo da custddia cautelar do paciente, nada obstante 0s seus
atributos pessoais e 0 principio da presungdo de inocéncia, diante da
convicgdo da presenca, no coso concreto, dos permissorios da garantia da
ordem publica e da conveniéncia da instru¢éo criminal, constatagdo que
afasta a possibilidade do conferimento a ee da liberdade interina, bem como
da aplicacdo de medidas cautelares diferentes da prisdo. (nossos os grifos).

Veificase, pois, que estd presente a gravidade in concreto do crime a
ensgar o resguardo da ordem publica, visto que o paciente, em tese, manteve relagdes sexuais
com duas menores de idade, uma de 11 (onze) anos e outra de 09 (nove) anos de idade, as
guais eram suas enteadas.

Ademais, a Corte de origem ressdtou a existéncia de noticias de ameagas
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feitas as menores vitimas.

Ao que se me afigura, portanto, debrucando-me sobre 0 caso em concreto, a
prisdo preventiva se sustenta, porgue nitidamente vinculada a e ementos de cautelaridade.

Nunca € demais lembrar que a prisdo processual somente pode ser decretada
em SituagOes excepcionais, com fulcro em dados concretos. Nesse ambito, vé-se que a
medida extrema, conforme demonstrada, lastreou-se em elementos concretos, a saber, a
gravidade in concreto do crime e a periculosdade do paciente.

Dessarte, estando 0 decreto prisond lastreado em elementos concretos
colhidos dos proprios autos, ndo ha imputar qualquer ilegdidade a custodia. Nesse sentido,
confiram-se estes julgados

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFI CAQAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL.
EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA
E O DEVIDO PROCESSO LEGAL. 2. ESTUPRO DE VULNERAVEL.
PRISAO PREVENTIVA. DECISAO FUNDAMENTADA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. PERICULOSIDADE DO AGENTE. REITERACAO
DELITIVA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. 3.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justi¢ca, buscando a
recionalidade do ordenamento juridico e a funcionalidade do sistema
recursal, vinha se firmando, mais recentemente, no sentido de ser
imperiosa a restricdo do cabimento do remédio constitucional as hipoteses
previstas na Constituicdo Federal e no Codigo de Processo Penal. Atento a
essa evolucdo hermenéutica, o Supremo Tribunal Federal passou a adotar
decisBes no sentido de ndo mais admitir habeas corpus que tenha por
objetivo substituir o recurso ordinariamente cabivel para a espécie.
Precedentes. Contudo, devem ser analisadas as questdes suscitadas na
inicid no afa de verificar a existéncia de constrangimento ilega evidente, a
ser sanado mediante a concessao de habeas corpus de oficio, evitando-se
prejuizos a ampla defesa e ao devido processo legd.

2. As circunstancias concretas do crime justificam a manutencdo da
prisdo preventiva para resguardar a ordem publica, porque indicam o risco
de reiteracdo criminosa, visto que o paciente foi preso em flagrante quando,
pela segunda vez, praticava atos libidionosos com a vitima, uma crianca de
9 (nove) anos de idade.

3. Ordem né&o conhecida.

(HC 253.594/GO, Re. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 18/12/2012, DJe 01/02/2013)

HABEAS CORPUS PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTA(;AO.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. VIA INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM
SUBSTITUICAO A RECURSO ORDINARIO. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. NAO CONHECIMENTO.

1. Mostra-se inadequado e descabido 0 mangjo de habeas corpus em
substituicéo ao recurso ordinario cabivel.
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2. E imperiosa a necessidade de racionaizagio do writ, a bem de se
prestigiar a l6gica do sistema recursal, devendo ser observada sua fungdo
constitucional, de sanar ilegdidade ou abuso de poder que resulte em
coacdo ou ameaca a liberdade de locomogéo.

3. "O habeas corpus é garantia fundamental que ndo pode ser
vulgarizada, sob pena de sua descaracterizacdo como remédio heréico, e
Seu emprego ndo pode servir a escamotear o instituto recursal previsto no
texto da Constituicdo” (STF, HC 104.045/RJ).

4. Hip6tese em que ndo héa flagrante ilegdidade a ser reconhecida.

Com efeito, o Juizo de Primeiro grau consignou que a prisao
preventiva € medida adequada para garantia da ordem publica, eis que no
caso esta presente a gravidade in concreto do crime, visto que o paciente
foi preso em flagrante pelo crime de estupro praticado contra uma crianca
de apenas 10 anos de idade.

5. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 252.215/SP, Red. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 11/12/2012, DJe 17/12/2012)

No mais, quanto ao pedido relativo ao excesso de prazo para o oferecimento
da denlncia, tenho que ta questdo ndo pode ser andisada neste Soddicio, sob pena de
indevida supressdo de ingténcia, tendo em vista que a matéria ndo foi sequer ventilada na
origem. Além disso, ndo hé flagrante constrangimento ilegd, pois, conforme informacoes a fl.
85, o paciente foi denunciado e peca inicid recebida em 04.06.2013.

Assm, dada as particularidades acima citadas, indicativas da necessidade do
encarceramento, penso ser inviavd a liberagdo do paciente, viso que existente
fundamentacdo idonea da cautel aridade.

Ante 0 exposto, n&o conheco do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2013/0166858-8 PROCESSO ELETRONICO HC 271115/ PE
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00001570920138170150 00022431520138170000 1570920138170150 22431520138170000
3721142013

EM MESA JULGADO: 13/08/2013
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE . EPAMINONDAS FERREIRA QUEIROZ NETO
ADVOGADO . EPAMINODAS FERREIRA QUEIROZ NETO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : LPDOS S (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Janior e Assusete Magahédes votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora
convocada do TJPE).

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



