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MANDADO DE SEGURANCA N° 19.657 - DF (2013/0008046-9)

RELATORA : MINISTRA ELIANA CALMON
IMPETRANTE : COZIL EQUIPAMENTOS INDUSTRIAISLTDA
ADVOGADO : PAULO CESAR CARMO DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
IMPETRADO : CONTROLADORIA GERAL DA UNIAO
INTERES. : UNIAO

EMENTA

MANDADO DE SEGURANCA. PENALIDADE APLICADA COM BASE
NA LEIl 8.666/93. DIVULGACAO NO PORTAL DA TRANSPARENCIA GERENCIADO
PELA CGU. DECADENCIA. LEGITIMIDADE PASSIVA. LEI EM TESE E/OU ATO
CONCRETO. DANO INEXISTENTE.

1. O prazo decadencia conta-se a partir da data da ciéncia do ato impugnado,
cabendo ao impetrado a responsabilidade processua de demonstrar a intempestividade.

2. A Controladoria Gerd da Uni&o é parte legitima para figurar em mandado de
seguranca objetivando atacar a inclusio do nome da empresa no PORTAL DA
TRANSPARENCIA, por ela administrado.

3. O writ impugna ato concreto, oriundo do Minigtro dirigente da CGU, inexistindo
violagéo de le em tese.

4. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a pendidade prevista no art. 87, I,
da Le 8.666/93, suspendendo temporariamente os direitos da empresa em participar de licitagoes
e contratar com a administracéo € de ambito naciond.

5. Seguranca denegada.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigstros da PRIMEIRA Secdo do Superior Tribund de Justica "A Secdo, por
unanimidade, denegou a seguranca, nos termos do voto da Sra. Minigra Relatora” Os Srs.
Minigtros Castro Meira, Arnado Esteves Lima, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Flho,
Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e Ari Pargendler votaram com a
Sra. Ministra Relatora.

Compareceu & sessdo, 0 Dr. FRANCISCO VALLE BRUM, pelaimpetrada.

Brasilia-DF, 14 de agosto de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRA ELIANA CALMON
Relatora
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MANDADO DE SEGURANCA N° 19.657 - DF (2013/0008046-9)

RELATORA : MINISTRA ELIANA CALMON
IMPETRANTE : COZIL EQUIPAMENTOS INDUSTRIAISLTDA
ADVOGADO : PAULO CESAR CARMO DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
IMPETRADO : CONTROLADORIA GERAL DA UNIAO
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ELIANA CALMON: Trata-se de mandado de
seguranga, com pedido de liminar, impetrado por COZIL EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS
LTDA contra ato do Ministro da Controladoria-Gera da Uniéo.

Alega a impetrante que, nos termos do art. 87, |11, daLe 8.666/93, foi punidacom
a pena de suspensdo de contratar com a Administraco PUblica estadua pelo prazo de 02 (dois)
anos, em razéo de fatos apurados no processo n° 001/2011, no Estado de Minas Gerais, por
supostas faltas cometidas pela impetrante durante a execugdo do contrato n° 1.931/2010, firmado
com a Fundagdo Ezequid Dias (FUNED).

Informa a autora que embora fosse a sang¢éo aplicada no ambito do Estado, foi 0
seu nome colocado no Portal da Transparéncia, sitio mantido pela Controladoria-Geral da Unido
na internet, ao tempo em que informa estar a trabalhar para érgaos publicos hd mais de vinte e
sete anos, nas esferas municipd, estadua e fereral.

Segundo a empresa autora, 0 Portal da Transparéncia foi criado peo Dec. n°
5.482/2005 e, nos termos da Portaria Interministeria n° 140/2006, tem como objetivo divulgar
dados e informagdes dos érgaos da Administracdo Plblica federal .

Entende que, sem embargos da legdidade da punicéo aplicada pela Administracdo
PUblica do Estado de Minas Gerais, a publicidade no Portal da Transparéncia € ilegd, "vez que
contraria o teor da puni¢éo que somente alude ao impedimento de contratar e licitar coma
administracdo estadual de Minas Gerais" (fl. 04), ferindo direito liquido e certo da impetrante,
causando-lhe prejuizos irreparavels, pois esta impedida de contratar e licitar com outros entes
federativos, no ambito das trés esferas do Poder.

Requer a concessdo de liminar, para ser o seu nome excluido da divulgacéo da
sancao no Portal da Transparéncia - Cadastro de Empresas Inidoneas e Suspensas, sob pena de
multa diaria de R$ 1.000,00.

No mérito, pugna pela concessdo do writ.
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Notificado, o Ministro de Estado Chefe da ControladoriaGera da Unido prestou
informacdes (fl. 63/81 e-STJ), arguindo, preliminarmente, a decadéncia da acdo mandamenta,
aduzindo ter sdo a discutida informagéo publicada no Portal da Transparéncia em 31/07/2013,
tendo se escoado o prazo decadencia no dia 16/01/2013.

Sustenta ser parte ilegitima para figurar como impetrado, sob 0 argumento de que
a san¢do adminigtrativa aplicada a impetrante ndo se originou na CGU.

Neste ponto, afirma que o Cadastro Nacional de Empresas Inidéneas e Suspensas
(CEIS) foi criado pela Portaria n° 516/2010, cujo artigo 1° o preceitua: "é "um banco de dados
gue tem por finalidade consolidar e divulgar a relacdo de empresas ou profissionais que
sofreram sancdes que tenham como efeito restricdo ao direito de participar em licitacbes
ou de celebrar contratos com a Administracdo Publica”" (fl. 66 e-STJ). Assm, continua a
autoridade impetrada, a CGU € um mero replicador de informagéo repassada pelos Estados,
mediante termo de cooperacao assinado entre o Estado e a CGU, conforme permitido pelo artigo
17 da Portaria. Além das empresas e profissonais punidos por 6rgéos ou entidades do Governo
Federa, o CEIS também conta com dados de san¢bes aplicadas.

Segundo consta da informacdo, o Estado de Minas Gerais firmou um termo de
cooperacdo com a CGU, em 06/12/2007

Assm, a sancdo adminigtrativa aplicada a empresa impetrante, foi publicada no
Portal da Transparéncia porque o Governo do Estado de Minas assm determinou, sem ter a
CGU emitido de vaor sobre a informacdo repassada pelo Estado.

Ainda em preliminar argui a impropriedade do mandado de seguranca contra le
em tese, pois se dirige o writ contra o Dec. n° 5.482/2005 e a Portaria Interministerid n°
140/2006, normas que regulam a divulgacdo de dados e informacfes dos érgaos integrantes da
Administracdo Publica federal, tudo devidamente respaldado na Condituicdo e na legidacéo
federd: arts. 5°, XXXIIl e 37 daCF/88 e La 12.527/11 - L&l de Acesso a Informacao.

Afirma que a CGU, como mantenedora do sitio, expde a empresa faltosa e sua
pena, para que toda a Administracdo Publica tome conhecimento da impossibilidade de contratar
e/ou licitar com o Poder Publico. Cita precedente (REsp n° 151.567/RJ, rel. Min. Francisco
Pecanha Martins, DJ 14/04/2003).

Ao find, pugna, em preiminar, pela extingdo do feito sem resolugdo do mérito.
Caso superadas as preiminares arguidas, requer a denegacao do writ.

E o rdatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ELIANA CALMON (RELATOR): Passo,
iniciamente, a0 exame das preliminares.

| - Da decadéncia

Argui o impetrado a decadéncia da agdo mandamenta, degando, para tanto, que
a publicacdo questionada foi digponibilizada no Portal da Transparéncia para acesso publico em
31.07.2012, tendo o prazo de 120 dias escoado em 28.11.2012, enquanto a impetracdo se deu
apenas em 16.01.2013, fora, portanto, do prazo legd.

Como é cedico, o prazo de 120 dias, previsto no art. 18 da Lel 1.533/51, tem seu
termo inicid quando a parte toma ciéncia inequivoca do ato coator ou passa a sofrer seus efeitos.

Na hipétese dos autos, conquanto a publicacdo tenha sdo digoonibilizada no site
em 31.07.2012, isso ndo sgnifica que a impetrante tenha tido conhecimento desse fato naquela
data. Ndo trouxe a autoridade impetrada qualquer prova nesse sentido, como, por exemplo,
eventud notificagdo enviada a sociedade empreséria de que seria incluida no Cadastro Naciona
de Empresas Inidéneas e Suspensas - CIES.

Nesse contexto, ndo restando comprovada pelo impetrado a data da ciéncia
inequivoca do ato impugnado, 6nus que Ihe cabia (art. 333, 11, do CPC), ndo ha como acolher a
preliminar de decadéncia. Esta é a posicao da reiterada jurisprudéncia do STJ, como demonstram
0S arestos seguintes.

MANDADO DE SEGURANCA. PRELIMINARES DE ILEGITIMIDADE
PASSIVA E DECADENCIA AFASTADAS. TRANSPOSICAO. EMPREGADOS
ESTADUAIS PARA O QUADRO DE PESSOAL DA UNIAO. DIREITO LIQUIDO E CERTO
NAO COMPROVADO. DILACAO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1 - A autoridade apontada como coatora, apesar de se dizer parte
ilegitima, indica a norma legal que o autoriza a figurar no polo passivo da impetracao.
Ademais, nas informacgdes que prestou, defendeu alegalidade do ndo enquadramento, que
€ precisamente a omissao atacada nainicial.

2 - A decadéncia, se ocorreu, ndo foi provada, dnus que caberia ao
impetrado, que a alegou.

3 - Odireito, para ser protegido pela via mandamental, deve ser liquido e
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certo, assim entendido aquele comprovado, de plano, por prévia e robusta prova juntada a
inicial, condicdo ndo suprida no presente caso, em que, apesar da vasta documentacéo
existente nos autos, nada ha que comprove a alegada transposicao de urbanitarios nos
antigos territorios, base da argumentacéo da peca exordial, na qual se invoca o tratamento
isondmico com os urbanitarios do Amapa e de Roraima.

4 - A mencdo ao art. 14 do ADCT da CF/1988, uma das duas normas
legais que dariam suporte a transposi¢do reclamada, em nada auxilia a pretensdo do
impetrante, dado que ndo h4, no artigo referido, nenhuma referéncia, ainda que indireta, a
servidores publicos.

5- A Le Complementar n. 41/1981, a segunda norma invocada, também
ndo abriga a pretensdo do impetrante porque: (i) regula, a priori, tdo somente a situagéo
funcional dos servidores publicos federais postos a disposic¢do do Governador do Estado
de Roraima, termo que pode - ou ndo - alcangar os empregados da sociedade de economia
mista em questao; (ii) torna plausivel, a luz do que dispde o seu art. 29, o entendimento de
gue os interessados, eventualmente na condicdo de "servidores contratados pela
Administracdo do Territorio Federal de Ronddnia" néo teriam vinculo com a Unido, e (iii)
na falta de expressa referéncia aos urbanitérios tem-se lacuna normativa que nao pode ser
colmatada apenas com os elementos (fatos e provas) que foram juntados aos autos.

6 - O direito reclamado pelo impetrante, acaso existente, ndo se mostra
liguido e certo, requerendo maior investigagdo. Ocorre que a via mandamental ndo
comportadilagdo probatéria, como reiteradamente tem afirmado esta Corte.

SEGURANCA DENEGADA, sem prejuizo de exame da questdo pelas vias
ordindrias.

(MS 12.504/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 12/06/2013, DJe 21/06/2013)

[l - Da ilegitimidade passiva do Ministro de Estado Chefe da

Controladoria-Geral da Unido

Afirma a autoridade impetrada que o Cadastro Naciona de Empresas Inidoness e
Suspensas - CIES é tado-somente um banco de dados que noticia quais sociedades empresérias
ou profissonais sofreram sangOes que tém como efeito restringir o direito de contratar com a
Administracdo Publica.

No caso em andise, a san¢do foi aplicada pdo Governo do Estado de Minas
Gerais, sendo a Controladoria Geral da Uni&o, segundo afirma, mero replicador da informagéo
repassada por aquele Estado, conforme termo de cooperagao celebrado. Entende, assm, que néo
pode rever ou desfazer o ato punitivo, ou mesmo a intencdo de dar publicidade a sancéo aplicada,
razéo pelaqua é parte ilegitima para figurar no polo passivo do mandamus.

E de se ver, porém, que a impetrante ndo se insurge contra a sancdo a ea
aplicada. Assm, o fato de o impetrado ndo poder rever ou desfazer o ato punitivo néo interfere
na definicdo da legitimidade passiva

Confira-se 0 seguinte trecho dainicd, verbis:

"O portal datransparénciafoi criado pelo Decreto 5.482 de 30.06.2005, ora
incluido e diz respeito somente e tdo somente aos entes Federais, conforme sua expressa
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disposi¢doin verbis:
"Dispbe sobre a divulgacdo de dados e informacdes
pelos 6rgéos e entidades da administracdo publica federal, por meio da
Rede Mundial de Computadores - Internet";

Dito Portal foi regulamentado pela Portaria Interministerial CGU/MP n°
140 de 16.03.2006, que dispde, igualmente in verbis:

"Disciplina a divulgacéo de dados e informagdes pelos
orgéos e entidades da Administracdo Publica Federal, por meio da rede
mundial de computadores - internet, e da outras providéncias;

Conforme pagina do citado Portal, ora juntada, em Perguntas Frequientes,
temos a corroboracdo da assertiva de que somente disciplina a matéria a legislacao acima
colacionada e que somente disp8e sobre entes Federais;

Assim, a manutencdo de informagdo prestada por 6rgdo estadual -
FUNED Fundacao Ezequiel Dias - éilegal por faltade previsao legal;

Sem embargos da legalidade da puni¢&o aplicada - pena de suspensao de
licitar e contratar com a administracdo pelo periodo de dois anos - a sua publicidade no
Portal de Transparéncia € ilegal, por falta de previsdo legal, ferindo direito liquido e certo
daimpetrante;

Tal cadastro foi aimentado pela impetrada, que, indevidamente, mandou
inscrever aimpetrante;

Tal inscricdo constitui violagdo de direito liquido e certo, bem como
abuso de autoridade, vez que contraria o teor da punicdo que somente alude ao
impedimento de contratar e licitar com a administracdo estadual de Minas Gerais;" (fls.
03/04)

Como se V&, a irresignacdo da impetrante diz com a inclusdo em cadastro que, a
principio se limitaria a conter informagBes de Orgéos e entidades da Administracdo Publica
Federa, de informagOes prestadas por 6rgéo estadual, relativa a punicdo também em ambito
estadual, devendo a questdo da legitimidade ser analisada sob esse enfoque.

Os arts. 19 § 1° e 20 pardgrafo unico, do Decreto 5.482/2005, que indituiu o
Portal da Transparéncia, assm digpdem, verbis:

Art. 1° O Portal da Transparéncia do Poder Executivo Federal, sitio
eletrénico a disposi¢do na Rede Mundial de Computadores - Internet, tem por finalidade
veicular dados e informacdes detalhados sobre a execucdo orcamentéria e financeira da
Uni&o, compreendendo, entre outros 0s seguintes procedimentos:

| - omissis;

[l - omissis;

[l - omissis;

[V - omissis.

§ 1°- A Controladoria-Geral da Uni&o, como 6rgédo central do Sistema de
Controle Interno do Poder Executivo Federal, fica incumbida da gestdo do Portal da
Transparéncia.

Art. 2° Os 6rgaos e entidades da administracéo publica federal, direta e
indireta, deverdo manter em seus respectivos sitios eletrdnicos, na Rede Mundial de
Computadores - internet, pagina denominada Transparéncia Publica, para divulgacdo, de
dados e informagdes relativas a sua execucao e orcamentéria e financeira, compreendendo,
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entre outras, matérias relativas a licitagdes, contratos e convénios.

Parégrafo Unico. A Controladoria-Geral da Unido e o Ministério do
Plangjamento, Orcamento e Gestdo disciplinardo, mediante portaria interministerial,
publicada no prazo de sessenta dias a contra da edicéo deste Decreto, o contelido minimo
gue devera constar de cada pagina, bem como estabel ecera o cronograma da execugéo das
acdes de divulgacao, consideradas as peculiaridades de cada 6rgéo ou entidade.

Como se V&, cabe a Controladoria-Gera da Unido gerir o Portal da Transparéncia
e estabelecer, juntamente com o Minigério do Plangamento, Orcamento e Gestéo, qua o
contetido minimo de sua pagina.

Dentro dessas atribuicles, foi editada pelo Ministro de Estado do Controle e da
Transparéncia, a Portaria 516/2010, que indituiu 0 Cadastro Naciona de Empresas Inidoneas e
Suspensas (CEIS), prevendo, em seu art. 6°, a divulgacdo do cadastro por meio do sitio do portal
da transparéncia e, em seu art. 7°, a possihilidade de celebrar termos de cooperacdo com 0rgaos
publicos (fls. 75/76).

Asim, quem determina quais dados podem ou ndo constar do Porta da
Transparéncia e, portanto, decide sobre a posshilidade de inclusio de dados fornecidos por
0rgdos estaduais, é a ControladoriaGeral da Uni&o, dai sua legitimidade para integrar o pdlo
passivo do presente mandamus.

Cumpre assinaar, nessa ordem de idéias, que o0 acordo de cooperacéo técnica
que viabilizou a inclusdo de dados fornecidos peo Estado de Minas Gerais no Portd da
Transparéncia foi redlizado entre a CGU e o Estado de Minas Gerais (fls. 77/81).

Consta das informagdes, verbis:

"A inclusdo de seu nome nos cadastros do CEIS se deu pela
comunicacdo do Estado de Minas Gerais que informou a sangdo, seu prazo de inicio e
término, e o 6rgao encarregado da informacédo, qual seja, a Controladoria-Geral do Estado.

A CGU como mantenedora do cadastro do CEIS e cumpridora do Acordo
de Cooperacdo Técnica n® 15/2007, expOs a apenacdo no site para que toda a
administracdo conhecesse daimpossibilidade delicitar e contratar com aimpetrante.” (fl.
68)

11 - Do descabimento do mandado de seguranca contra lel em tese -
incidéncia da simula 266/STF

Diz a impetrada que o mandamus voltase contra ld em tese, mas
especificamente contra o Decreto n° 5.482/2005 e a Portaria Interministeria n® 140, de 16 de
marco de 2006, editada em cumprimento do disposto no parégrafo Unico do art. 2° do referido
Decreto. Isso porque, "a impetrante se insurge contra preceito legal que permite a
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divulgacao, pela administracéo publica, de informacgdes que |he interessam, quais sejam, a
identificacdo de empresas e pessoas que tenham sofrido sangdes administrativas que |hes
impossibilite de participar de licitacOes e de contratar” (fl. 68).

A irresignacao da impetrante dirige-se contra a inclusio do seu nome no cadastro,

0 que extragpola os limites da le em tese, exigindo, sem dlvida, um ato adminigtrativo concreto
guestionado, ou segja,a efetiva incluséo de informacdo relativa a pessoa da impetrante.

Apesar da causa de pedir se firmar nos limites do Decreto n° 5.482/2005, ha um
ato concreto sendo impugnado, bem ddlineado no pleto: "decretado liminarmente a exclusao e
a divulgacéo da sancéo aplicada a impetrante relativa a punicéo aplicada pelo Governo
do Estado de Minas Gerais - Funed - Fundacdo Ezequiel Dias, de 03.07.2012 e inscrita
em 23.07.2012 no PORTAL DA TRANSPARENCIA - CADASTRO DE EMPRESA
INIDONEAS E SUSPENSAS e qualquer outro que possa existir ou vier a ser criado com o
mesmo escopo...” (fl. 07).

N&o h& pedido para que o Decreto ou a Portaria ou 0 Termo de Cooperacdo

sgjam declarados ilegai's ou incongtitucionais.

Em vigta disso, afasto a incidéncia da simula 266/STF e passo a0 exame do

mérito.

IV - Da legalidade da divulgagédo de restricdo imposta em ambito estadual
no Portal da Transparéncia

Para a impetrante a manutencdo da informacdo no sSte do Porta da
Transparéncia a impede "de contratar e licitar, em face da ilegal publicidade em site
restritivo;” (fl. 05). Entretanto, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a pendidade prevista
no art. 87, 111, da Le 8.666/93, suspendendo temporariamente a empresa faltosa de participar de
licitagBes e contratar com a Administracdo, ndo tem efeitos limitados ao érgéo ou ente federativo
gue aplicou a san¢do, se estendendo a toda a Administracdo Plblica

Confira-se, a propésito:

ADMINISTRATIVO — MANDADO DE SEGURANGA — LICITAGAO -

SUSPENSAO TEMPORARIA - DISTINCAO ENTRE ADMINISTRACAO E
ADMINISTRACAO PUBLICA - INEXISTENCIA - IMPOSSIBILIDADE DE
PARTICIPACAO DE LICITACAO PUBLICA — LEGALIDADE — LEI 8.666/93, ART. 87,
INC. III.

- E irrelevante a distingdo entre os termos Administragio Pulblica e
Administragdo, por isso que ambas as figuras (suspensdo temporaria de participar em
licitagdo (inc. Ill) e declaragdo de inidoneidade (inc. IV) acarretam ao licitante a



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

nédo-participagdo em licitagBes e contratagBes futuras.

- A Administracdo Publica € una, sendo descentralizadas as suas
funcgdes, para melhor atender ao bem comum.

- A limitacdo dos efeitos da “ suspensdo de participacdo delicitagdo” ndo
pode ficar restrita a um 6rgédo do poder publico, pois os efeitos do desvio de conduta que
inabilita o sujeito para contratar com a Administracéo se estendem a qualquer 6rgéo da
Administracéo Publica.

- Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 151.567/RJ, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 25/02/2003, DJ 14/04/2003, p. 208)

ADMINISTRATIVO. SUSPENSAO DE PARTICIPACAO EM
LICITACOES. MANDADO DE SEGURANCA. ENTES OU ORGAOS DIVERSOS.
EXTENSAO DA PUNICAO PARA TODA A ADMINISTRACAO.

1. A punicdo prevista no inciso Ill do artigo 87 da Lei n° 8.666/93 nédo
produz efeitos somente em relagéo ao érgéo ou ente federado que determinou a punicao,
mas a toda a Administragdo Publica, pois, caso contrario, permitir-se-ia que empresa
suspensa contr atasse novamente dur ante o periodo de suspenséo, tirando desta a eficacia
necessaria.

2. Recurso especial provido.

(REsp 174.274/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA,

julgado em 19/10/2004, DJ 22/11/2004, p. 294)

Nesse contexto, a ampla divulgacdo da informacéo da pendizacéo sofrida pela

empresa, com base no art. 87, 111, da L& n° 8.666/93, atende ao interesse pablico.

Assim, a inclusio do nome da impetrante no Porta da Transparéncia e no

Cadastro de Empresas Inidoneas e Suspensas - CEIS, viahilizado pelo acordo de cooperacéo

firmado entre a CGU e o Estado de Minas Gerais, autorizando a troca de informagdes entre os

orgdos estadua e federal, ndo € suficiente para causar, de per 9, o dano aegado, pois 0

impedimento de contratar e licitar com todos os entes da Federacdo decorre da propria punicéo e

néo da publicidade.

Inexiste, assm, direito liquido e certo a ser amparado em mandado de seguranca,

ndo demonstrando a impetrante, de plano, a ocorréncia de ilegdidade e prguizo, com a

divulgacdo no Portal da Transparéncia da penadidade a que foi submetida

Com essas consideragdes, denego a seguranca.
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IMPETRANTE . COZIL EQUIPAMENTOS INDUSTRIAISLTDA
ADVOGADO : PAULO CESAR CARMO DEOLIVEIRA E OUTRO(S)
IMPETRADO : CONTROLADORIA GERAL DA UNIAO

INTERES. : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Contratos
Administrativos - Penalidades

SUSTENTAGCAO ORAL
Compareceu a sessdo, o Dr. FRANCISCO VALLE BRUM, pelaimpetrada.

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Secdo, por unanimidade, denegou a seguranca, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora."

Os Srs. Ministros Castro Meira, Arnaldo Esteves Lima, Herman Benjamin, Napolefo
Nunes Maia Filho, Mauro Campbell Margues, Benedito Goncalves, Sérgio Kukina e Ari Pargendler
votaram com a Sra. Ministra Relatora.



