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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 163.416 - SP (2012/0068684-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : OSVALDO MATAVELLI EOUTRO

ADVOGADO : RUI PINHEIRO JUNIOR E OUTRO(S)

AGRAVADO . MEDIAL SAUDE SA

ADVOGADO : CRISTIANE HRISTOV E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SUSPENSAO DO EXPEDIENTE FORENSE. COMPROVACAO DE
TEMPESTIVIDADE DO RECURSO ESPECIAL. POSSIBILIDADE. VIOLACAO
DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. PLANO DE SAUDE.
COBERTURA. PROTESE. DANOS MORAIS. CABIMENTO. QUANTUM
INDENIZATORIO.

1. A comprovagdo da tempestividade do recurso especial em decorréncia de
suspensdo de expediente forense no Tribund de origem pode ser feita posteriormente,
em sede de agravo regimenta, desde que por meo de documento idoneo capaz de
evidenciar a prorrogagao do prazo do recurso cujo conhecimento pelo STJ é pretendido.

2. Afasta-se a adegada violacdo do art. 535 do CPC quando o acorddo recorrido,
integrado por julgado proferido em embargos de declaracéo, dirime, de forma expressa,
congruente e motivada, as questfes suscitadas nas razoes recursais.

3. E abusiva a clausula de contrato de plano de salide que limita a cobertura de
fornecimento de protese indispensavel ao tratamento de salide.

4. A recusa indevida a cobertura de cirurgia é causa de danos morais.
5. Agravo regimenta provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade

dos votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, conhecer do agravo regimenta e
dar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Sidne Beneti,

Ricardo Villas Bbas Cueva (Presidente) e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.

Presidiu o julgamento o Sr. Minigtro Ricardo Villas Bbas Cueva.
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Brasilia (DF), 15 de agosto de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 163.416 - SP (2012/0068684-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : OSVALDO MATAVELLI E OUTRO

ADVOGADO : RUI PINHEIRO JUNIOR E OUTRO(S)

AGRAVADO : MEDIAL SAUDE SA

ADVOGADO . CRISTIANE HRISTOV E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo monocréica do Minigtro
Massami Uyeda assm ementada:

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - PROCESSUAL CIVIL - ARTIGO
544, DO CPC - AGRAVO DE INSTRUMENTO - SUSPENSAO DE PRAZO NA
CORTE A QUO NAO COMPROVADA - RECURSO NAO CONHECIDO" (e-STJ,
fl. 782).

Alega a parte agravante que a decisdo deve ser revista porquanto 0s prazos processuais
ficaram suspensos no periodo compreendido entre o dia 20 de dezembro de 2010 e 6 de janeiro de
2011. Pondera que o despacho denegatério foi publicado dia 16/12/2011 e que o recurso especia foi

protocolado no dia 16/1/2012, primeiro dia Util apds o recesso forense, sendo, portanto, tempestivo.
Requer a reforma do julgado.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 163.416 - SP (2012/0068684-2)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SUSPENSAO DO EXPEDIENTE FORENSE. COMPROVACAO DE
TEMPESTIVIDADE DO RECURSO ESPECIAL. POSSIBILIDADE. VIOLACAO
DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. PLANO DE SAUDE.
COBERTURA. PROTESE. DANOS MORAIS. CABIMENTO. QUANTUM
INDENIZATORIO.

1. A comprovacdo da tempestividade do recurso especial em decorréncia de
suspensdo de expediente forense no Tribund de origem pode ser feita posteriormente,
em sede de agravo regimental, desde que por meo de documento idéneo capaz de
evidenciar a prorrogacéo do prazo do recurso cujo conhecimento pelo STJ é pretendido.

2. Afasta-se a adegada violagéo do art. 535 do CPC quando o ac6rddo recorrido,
integrado por julgado proferido em embargos de declaraggo, dirime, de forma expressa,
congruente e motivada, as questes suscitadas nas razoes recursais.

3. E abusiva a clausula de contrato de plano de satide que limita a cobertura de
fornecimento de prétese indispensave ao tratamento de salde.

4. A recusa indevida a cobertura de cirurgia é causa de danos morais.
5. Agravo regimental provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA(Rélator):

Ante as adegagOes da parte e a documentagdo apresentada, considero superada a
guestdo da tempestividade.

Ressalte-se que a Corte Especia do Superior Tribuna de Justica, no julgamento do
ARESp n. 137.141/SE, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, DJe de 15.10.2012, acompanhando
o entendimento adotado pelo Supremo Tribund Federal no AgRg no RE n. 626.358/MG, relator
Ministro Cezar Peluso, DJe de 23.8.2012, modificou seu posicionamento, firmando a orientacéo de
que a comprovagao da tempestividade do agravo em decorréncia de recesso, feriado loca ou de
suspensdo de expediente forense no Tribuna de origem pode ocorrer posteriormente, em sede de
agravo regimentd.

Passo, pois, a andise do recurso especia, interposto com fundamento no art. 105, 111,

dineas"d' e "c", da Congtituicdo Federal, contra acordado assm ementado:
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"Seguro salide. Recusa da seguradora em arcar com despesas decorrentes de
colocagdo de "stent" que ndo deve ser caracterizado como proétese. Procedimento
denominado angioplastia que ndo é cirurgia cardiaca. Exclusdo contratual genérica,
gue ndo fornece informacéo clara e precisa ao consumidor. Desatendimento ao art.
54 do CDC. Colocagdo de "stent”" que deve ser custeado. Abusividade. Art. 51 CDC.
Auséncia de danos morais. Recurso provido em parte" (e-STJ, fl. 394).

A parte aponta violagdo dos seguintes digpostivos:

a) art. 535, II, do CPC, visto que 0 acdérddo dos embargos de declaracdo manteve-se

slente quanto a pontos importantes para o dedinde da controvérsia;

b) arts. 113, 186, 421, 422, 475 e 927 do CC e 35, Ill, e 54 do CDC, pois, diante da
recusa da seguradora acerca do custeio de cirurgia de emergéncia, deve ser reconhecido o direito a

indenizagdo por danos morais.

Aponta divergéncia jurisorudencia quanto a fixacdo de dano mora por recusa indevida
de custeio de cirurgia para implante de protese.

E o rdatorio.
Passo a andlise das questdes suscitadas.
| - Arts. 535 do CPC

Afasta-se a degada ofensa ao art. 535 do CPC, porquanto a Corte de origem examinou
e decidiu, de modo claro e objetivo, as questfes que delimitaram a controvérsia, ndo tendo ocorrido

nenhum vicio que possa nulificar o acorddo recorrido.

Esclarega-se que o 6rgdo colegiado ndo esta obrigado a repelir todas as alegacdes
expendidas em sede recursal, pois basta que se atenha aos pontos relevantes e necessarios ao
dedinde do litigio e adote fundamentos que se mostrem cabiveis a prolacdo do julgado, ainda que,

relativamente as conclusdes, ndo hgja a concordancia das partes.
Il - Indenizacdo por dano moral

O STJ vem reconhecendo o direito a indenizacdo por dano mord diante da recusa

indevida & cobertura para tratamento de salde, pois td fato repercute intensamente no estado
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psiquico do segurado, que teme por sua vida e salide, o que gera, enorme desconforto. N&o se trata,

portanto, de mero inadimplemento contratual, que, por 9 SO, N&o geraria 0 dever de indenizar.

Assm, condeno a seguradora ao pagamento de indenizacdo por dano mord, que fixo em
R$ 10.000,00 (dez mil reais).

E vdida a leitura dos seguintes julgados AgRg no REsp n. 1.217.134/SC, Quarta
Turma, relatora Ministra Maria Isabel Gdlotti, DJe de 31/10/2012; AgRg no REsp n. 1.253.696/SP,
Quarta Turma, relator Ministro Luis Felipe Sdomé&o, DJe de 24/8/2011; REsp n. 1.322.914/PR,
Terceira Turma, relatora Ministra Nancy Andrighi, DJe de 13/3/2013.

Il - Conclusdo

Ante 0 exposto, dou provimento ao agravo regimental para, conhecendo do
agravo, conhecer do recurso especial e dar-lhe parcial provimento a fim de fixar a
indenizagdo por danos morais em R$ 10.000,00 (dez mil reais).

Mantenho os 6nus de sucumbéncia fixados no acérdéo recorrido.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0068684-2 PROCESSO ELETRONICO AREsp 163.416 / SP

Numeros Origem: 01052006001703 5741874900 5830020062171968 91946164120088260000 994080383901
EM MESA JULGADO: 15/08/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE . OSVALDO MATAVELLI EOUTRO

ADVOGADO : RUI PINHEIRO JUNIOR EOQUTRO(S)

AGRAVADO : MEDIAL SAUDE S/A

ADVOGADO : CRISTIANE HRISTOV EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Planos de Salide

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : OSVALDO MATAVELLI EOUTRO

ADVOGADO : RUI PINHEIRO JUNIOR E OUTRO(S)

AGRAVADO : MEDIAL SAUDE S/A

ADVOGADO : CRISTIANE HRISTOV EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, conheceu do agravo regimenta e deu-lhe provimento, nos
termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Sidnei Beneti, Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente) e Nancy
Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.



