iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 144.733 - SC (2012/0054785-7)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : FRANCISCO JOSE PEREIRA E OUTROS
ADVOGADO . PERICLES LUIZ MEDEIROS PRADE
AGRAVADO : GALDINO GUTTMANN BICHO
ADVOGADO : IEDA RIBASNOVELLO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DE ARTIGO DE LEI FEDERAL. REEXAME
DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. DOCUMENTO NOVO.
AUSENCIA DE VISTA. IRRELEVANCIA PARA O DESLINDE DA CAUSA.
NULIDADE NAO RECONHECIDA.

1. Ndo se conhece de recurso especial fundado em ofensa a dispositivo de le
federal se, para aferir a ocorréncia de violagdo, € necessario reexaminar 0 conjunto
fético-probatdrio dos autos. Incidéncia da Simulan. 7/STJ.

2. Nao ha nulidade ou cerceamento de defesa se 0 documento juntado com a
réplica foi considerado irrdlevante para o dedinde da causa e se, ademais, a parte
contraria limitou-se a alegar ofensa a0 art. 398 do CPC, sem demonstrar a ocorréncia
de prejuizo concreto.

3. Agravo regimental provido para se conhecer em parte do recurso especia e
negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, dar provimento ao agravo regimenta,
para se conhecer em parte do recuso especia e negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr.
Minigtro Relator. Os Srs. Ministros Sdne Beneti, Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente) e Nancy

Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.

Presidiu o julgamento o Sr. Minigtro Ricardo Villas Bbas Cueva.

Brasilia (DF), 15 de agosto de 2013(Data do Julgamento)
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 144.733 - SC (2012/0054785-7)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : FRANCISCO JOSE PEREIRA E OUTROS
ADVOGADO - PERICLES LUIZ MEDEIROS PRADE
AGRAVADO : GALDINO GUTTMANN BICHO
ADVOGADO . |EDA RIBASNOVELLO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por Francisco José Pereira e outros contra

deciséo dalavra do Ministro Massami Uyeda assm ementada:

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - PROCESSUAL CIVIL - RECURSO
ESPECIAL INTEMPESTIVO - SUSPENSAO DE PRAZO NA CORTE A QUO NAO
COMPROVADA — RECURSO IMPROVIDQO" (e-STJ, fl. 646).

Alega a parte agravante que a decisdo deve ser revista porquanto 0s prazos processuais
ficaram suspensos no periodo compreendido entre o dia 20 de dezembro de 2010 e 6 de janeiro de
2011, em razéo do disposto na Resolugdo n. 29/2010 do Tribund de Justica do Estado de Santa

Catarina, conforme coOpia juntada aos autos.
Requer a reforma do julgado.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 144.733 - SC (2012/0054785-7)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DE ARTIGO DE LEI FEDERAL. REEXAME
DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. DOCUMENTO NOVO.
AUSENCIA DE VISTA. IRRELEVANCIA PARA O DESLINDE DA CAUSA.
NULIDADE NAO RECONHECIDA.

1. N&o se conhece de recurso especia fundado em ofensa a dispostivo de le
federal se, para aferir a ocorréncia de violagdo, € necessario reexaminar 0 conjunto
fético-probatdrio dos autos. Incidéncia da Smulan. 7/STJ.

2. Ndo ha nulidade ou cerceamento de defesa se o documento juntado com a
réplica foi considerado irrelevante para o dedinde da causa e se, ademais, a parte
contréria limitou-se a alegar ofensa ao art. 398 do CPC, sem demonstrar a ocorréncia
de prguizo concreto.

3. Agravo regimenta provido para se conhecer em parte do recurso especia e
negar-1he provimento.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

Ante as alegacbes da parte e a documentacdo apresentada, tenho como superada a
questéo da tempestividade.

Ressalte-se que a Corte Especia do Superior Tribuna de Justica, no julgamento do
AREsp n. 137.141/SE, relator Minisiro Antonio Carlos Ferreira, DJe de 15.10.2012, acompanhando
0 entendimento adotado peo Supremo Tribund Federa no AgRg no RE n. 626.358/MG, relator
Ministro Cezar Peluso, DJe de 23.8.2012, modificou seu posicionamento, firmando a orientacéo de
que a comprovagao da tempestividade do agravo em decorréncia de recesso, feriado loca ou de
suspensdo de expediente forense no Tribund de origem pode ocorrer posteriormente, em sede de

agravo regimentd.
Passo, pois, a andlise do agravo em recurso especial.

Francisco José Pereira e outros, inconformados com a decisdo que inadmitiu O recurso

especid, interpdem o presente agravo, aegando, em sintese, que os pressupostos de admissibilidade
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do recurso especia foram atendidos, razéo pela qua requerem o seu processamento.

A proposito, o recurso especia foi interposto contra acordéo assm ementado:

"ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. CERCEAMENTO DE
DEFESA. JUNTADA DE DOCUMENTOS NOVOS. ART. 398 DO CPC.
AUSENCIA DE INTIMACAO DOS REUS PARA MANIFESTACAO. NULIDADE
RELATIVA. ATAQUE AO DEFEITO FORMAL DESPROVIDO DE
ARGUMENTACAO MINIMAMENTE RAZOAVEL. PREJUIZO ABSORTO. ViCIO
REFUTADO. OUTROSSIM, DESNECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA
PARA OITIVA DE TESTEMUNHAS. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE
ESCORREITO.

A violagdo ao contraditério e a ampla defesa (art. 5°, LV), associada ao
descumprimento do art. 398 do CPC, pressuple prejuizo concreto a parte que néo
foi intimada acerca da juntada dos documentos novos. Esta insito em ta conceito
tenha a documentacdo fundamentado capitulo da sentenca, mas ndo apenas iSso.
Espera-se da parte, em sede recursal, traga fundamentos minimanente convincentes
acerca da possibilidade de ter influenciado a sentenca mediante exercicio tempestivo
da faculdade de manifestacdo. N&o sendo esse 0 caso, porguanto muito frégeis as
teses expostas para desconstituir as provas da filiagdo do autor, neto do ofendido
morto, refuta-se sumariamente a tese de nulidade.

Outrossim, inexiste cerceio de defesa se a avaliacdo do direito demanda apenas
a letura de obra literéria, confrontada a documentacdo juntada aos autos, sem
necessi dade alguma de colheita de prova testemunhal em audiéncia.

INEPCIA DA INICIAL. ART. 295, I, DO CPC. CAUSA DE PEDIR
REMOTA. DESCRIGCAO SUFICIENTE DOS FATOS. RESPONSABILIDADE DOS
ESCRITORES ALICERCADA NAS PALAVRAS USADAS NO LIVRO, E DA
EDITORA TENDO POR BASE A PUBLICACAO DO CONTEUDO OFENSIVO.
PREFACIAL REFUTADA.

Se 0 descritivo dos fatos permite extrair inteleccdo segundo a qud a
responsabilidade dos réus escritores liga-se as palavras que empregaram na sua obra
literdria, e a da editora a propria publicacdo do livro, ndo ha faar em inépcia da
inicia, tampouco, melhor dizendo a esta atura, ilegitimidade passiva de qualquer um
dos acionados.

MERITO. LIVRO SOBRE A VIDA DO PINTOR FLORIANOPOLITANO
EDUARDO DIAS. ENREDO PASSADO NA PRIMEIRA METADE DO SECULO
XX. INTENCAO DE RELATAR SUPOSTO DESCREDITO CONFERIDO PELA
SOCIEDADE ILHOA A OBRA. DIALOGO FICCIONAL, MAS NO QUAL SE
INCLUIU PESSOA REAL CONTEMPORANEA. REFERENCIAS NEGATIVAS AO
ARTISTA GALDINO GUTTMANN BICHO. INJURIA E DIFAMACAO.
LIBERDADE DE EXPRESSAO EXACERBADA. AFRONTA A IMAGEM.
COLISAO ENTRE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS (INCISOS IX E X DO
ART. 5° QUE SE RESOLVE COM A PREFERENCIA AO SEGUNDO NO CASO
EM QUESTAO. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS DEVIDA AO HERDEIRO
DO OFENDIDO.

A liberdade de imprensa em todos o0s seus aspectos, inclusive mediante a
vedacdo de censura prévia, deve ser exercida com a necessdria responsabilidade que
se exige em um Estado Democrético de Direito, de modo que o desvirtuamento da
mesma para o cometimento de fatos ilicitos, civil ou penamente, possibilitara aos
prejudicados plena e integral indenizacdo pelos danos materiais e morais, dém do
efetivo direito de resposta (MORAES, Alexandre de. Direito Constitucional. 24. ed.
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Sdo Paulo: Atlas, 2009, p. 52).

Nesse contexto, inaceitdvel a elaboracéo de obra dramética que transcorre na
primeira metade do século XX, na qual se criam fatos ficticios, mas se inserem
personagens reais da época, retratada a figura do pintor Gadino Guttmann Bicho de
maneira depreciativa, mediante difamagdo e injuria, com destaque a palavras de baixo
caldo. Ndo ha arrojo na técnica de redagéo, tampouco margem para interpretacéo do
texto; ha apenas violagd a meméria da pessoa faecida, o que ensga reparagcdo
pecuniaria ao seu neto, dada a mégoa que o registro causa a familia, o nitido dano
moral.

QUANTUM REPARATORIO. CRITERIOS DE FIXAGAO. GRAU DE
CULPABILIDADE DOS AGENTES E REPERCUSSAO DO DANO. CONDIGAO
ECONOMICA DAS PARTES. CARATER SANCIONATORIO. QUINZE MIL
REAIS. QUANTIA ESCORREITA NA HIPOTESE. REDUGAO IMPERTINENTE.

O valor do ressarcimento por danos morais tem de levar em conta o grau de
culpabilidade dos agentes, grave no caso, a repercussdo do dano, a condi¢édo
econdmica das partes, e o caréter repressivo da san¢do.Contexto no qual a quantia
de quinze mil reais ndo comporta reducéo.

OBRIGACAO DE FAZER. SUPRESSAO DOS TERMOS OFENSIVOS NA
OBRA ARTISTICA. MULTA. ART. 461, § 5°, DO CPC. VALOR ESTIPULADO
NO JUiZO A QUO SUFICIENTE PARA CUMPRIR A FUNCAO INIBITORIA.
ADEMAIS, POSSIBILIDADE DE REDUCAO SUPERVENIENTE DA VERBA,
ACASO TORNADA EXCESSIVA A MONTA.

O vaor da multa prevista para a obrigacdo de fazer (art. 461, 8 5°, do CPC)
deve ser significativamente alto, justamente porque tem natureza inibitéria. O juiz ndo
deve ficar com receio de fixar o valor em quantia alta, pensando em pagamento. O
objetivo das astreintes ndo € obrigar o réu a pagar o valor da multa, mas obrig&lo a
cumprir a obrigacdo na forma especifica (NERY JUNIOR, Nelson. Cédigo de
Processo Civil Comentado e Legidacdo Extravagante. 9. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2006, p 588)

HONORARIOS. LIDE COMPLEXA E COM TEMPO RAZOAVEL DE
DURACAO. ART. 20, § 3°, DO CPC. DIMINUICAO DA VERBA AO PISO DE
10% INVIAVEL. RECURSO DESPROVIDO.

Expressa nos autos matéria complexa, que demanda a exposicdo de teses
peculiares sobre violagdo a imagem, mormente profunda abordagem da obra literaria,
a minoracdo dos honorarios a0 minimo legd desprestigia o trabalho intelectual do
advogado, e ndo se adequa as bdizas do art. 20, § 3° do CPC" (e-STJ, fls.
448/500).

Aduz a parte que houve violagdo dos arts. 20, § 3°, 295, I, 330, I, 398, 461, § 5° 535, II,
e 538, parégrafo Unico, do CPC, como adiante especificado.

I) Arts. 535, |1, e 538, paréagrafo tnico, do CPC

Os recorrentes argumentam que, embora tivessem apontado a existéncia de omissio no

julgado, os embargos de declaragdo foram reeitados, entendendo-se que a pretensdo era de
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reexame da questéo, de modo que o vicio persigtiu (e-STJ, fl. 535).

Nos embargos, gpontam omissio consistente na auséncia de andise da tese relaiva ao
"direito de escrever sem censurd' (art. 5° IX, da CF). Afirmam que a questdo foi andisada, as
expressas, no acorddo recorrido, inclusve com o registro de que a matéria era &dua e exigia
"profundo enfoque de dois principios fundamentais' — liberdade de expressdo e inviolabilidede da
intimidade, da vida privada, da honra ou imagem das pessoas (fls. 506/507) —, tendo o TJSC

concluido que ndo houve a cautela devida ao se expor ao publico ser humano papavel.

N&o ha faar em omissfo quando a questdo foi decidida pelo Tribund de origem, que
registrou a alegacdo dos recorrentes no reladrio e apreciou, no voto, em toda a sua extenséo, a

questéo referente a liberdade de expresséo.

No tocante a alegada negativa de vigéncia do art. 538, paragrafo unico, do CPC, os
agravantes argumentam que os embargos de declaracdo opostos ndo sdo protelatdrios e que se

impde o afastamento da multa fixada a esse titulo (fl. 546).

Ora, de tudo quanto jafoi exposto, esta claro que o acordéo recorrido ndo incorreu em
omissao, pois nele se andisou a matéria objeto dos embar gos de declaracédo em sua inteireza

e complexidade, ficando claras as razbes que formaram o convencimento dos julgadores.

Como corolé&io, ndo ha como afastar o0 entendimento de que, no caso, os embargos
opostos eram, de fato, protelatorios, uma vez que ficou claro o proposito de, a pretexto de omissao,
rediscutir matéria exaustivamente apreciada.

Nessas hipoteses, impde-se a multa prevista no art. 538, paragrafo Unico, do CPC.
Confiram-se estes precedentes. AgRg no Ag n. 1.207.723/RJ, Quarta Turma, de minha relatoria,
DJe de 194/2011; AgRg no REsp n. 872.922/M S, Quarta Turma, relator Ministro Jorge Scartezzini,
DJ de 12/3/2007.

1) Art. 295, |, do CPC

Os recorrentes sustentam a inépcia da inicdid em relacdo a inclusio da Editora
Garapuvu Ltda. no polo passivo da demanda, sem que tenha sdo individudizada sua conduta, 0 que
caracteriza falta da causa de pedir (fls. 540/541).
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Contudo, o TYSC, ao apreciar o conteido da exordia, compreendeu que estava clara a
atribuicdo da responsabilidade dos autores do livro e da editora, com a devida exposicéo das razoes,
com base nas quais os julgadores chegaram a esse entendimento, inclusive transcrevendo trechos da

peticdo inidd, o que demonstra que foram apresentados os fundamentos féticos e juridicos.
E inviavd alterar essa conclusio sem reexaminar a causa (Simulan. 7/STJ).
[11) Art. 330, I, do CPC

A parte informa que, apesar de ter pugnado pela producéo de prova testemunha, o
magistrado julgou antecipadamente a lide. Sustenta que pretendia demonstrar, por meio da correta
interpretacdo da obra — 0 que poderia ser obtido com a oitiva de testemunhas —, que ndo houve
intencdo, com a edicdo da obra literéria, de ofender o avd do ora agravado, razéo pela qua é

imprescindivel a afericdo do agir culposo ou doloso (fls. 536/539).

Todavia, 0 acérddo recorrido concluiu pela ndo ocorréncia de cerceamento de defesa e
de violacdo do citado dispostivo, uma vez que a avaliacéo do direito demandava apenas a leitura da
obra liter&ria e da documentag@o acostada aos autos, sendo desnecesséria a producéo de prova
testemunhal, que somente poderia trazer opinifes pessoais sobre a obra, o relato das fontes

empregadas ou 0 impacto causado.

De forma objetiva, registrou-se que nada ateraria o fato de que somente a leitura da
obra, a afericdo do contelido do livro e tdo somente do seu teor é que poderia demonstrar se a
publicacéo fazia referéncia a0 Sr. Gadino Guttmann Bicho (avo do recorrido) e se ta referéncia

condtituia ofensa mord a ser reparada.

O Tribund a quo, portanto, de forma motivada, ratificou o entendimento do magistrado,
no sentido de que o caso comportava julgamento antecipado da lide. Afirmou que ndo havia
necessidade de producéo de prova em audiéncia e declinou as razbes pelas quais entendeu
desnecesséria a aitiva de testemunhas, acrescentando que, para aferir se houve ou néo, em obra

liter&ria, difamacdo de pessoa jafalecida, bastaria a leitura.

Também em relacdo a esse ponto, incide a Simulan. 7/STJ.
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Acrescente-se que, ainda que assm ndo fosse, consta da petico inicid narrativa de
fatos em que se faz referéncia ndo sO aos autores do livio mas ao papd dos editores, sendo
desnecessario proceder a interpretacdo a fim de aferir a presenca clara da causa de pedir, in
verbis: "Para os réus foi razoavelmente fécil criarem umas estOrias mentirosas, inconsstentes,
meledicentes e irdnicas sobre GALDINO GUTTMANN BICHO, manipulando a ver dade, talvez
com o objetivo de causar impacto, pois sdo também editores, e assim, promover maior
vendagem do livro" (fl. 2). Ademas, a edicdo do livro pela Editora Guargpuvu é ponto

incontroverso Nos autos.

V) Art. 398 do CPC

Os recorrentes aduzem violagdo do art. 398 do CPC ao se admitir a juntada de

documento aos autos sem que se tenha dado vista a parte contraria (fls. 541/544).

Quanto a essa questéo, a sentenca regjeitou a preliminar de ilegitimidade ativa visto que
"0s réus ndo impugnaram a alegada condicéo de neto, sendo irrelevante o fato de a inicial
ndo ter sido instruida com copias de documentos pessoais do autor”. E acrescentou: "[...] de
qualquer forma, sem qualquer prejuizo as partes, td irregularidade foi sanada na réplica’ — trata-se

de fundamento obiter dictum, como se vé.

O acordao recorrido, por sua vez, entendeu que, para a configuracdo da alegada ofensa
ao referido digpostivo, inclusive ao contraditério e a ampla defesa, é preciso que a fata de ciéncia
acarrete prguizo concreto a parte. Consgnou que o defeito forma representa nulidede relativa e
gue se exige da parte que o alega a exposicdo de aguma consequéncia objetiva. Concluiu que os
réus, embora tenham questionado a auséncia de intimacéo sobre a juntada de documentos (carteira
de identidade e certiddo de nascimento), ndo alegaram "em momento dgum a falsidade ideol 6gica ou
materia dos papéis’ (fl. 503), limitando-se a tecer consideracdes sobre 0 nome do avo e do neto, que

foram refutadas pelo acérdao.

Com base na fundamentacdo contida na sentenca e no acorddo, observa-se que o
documento foi considerado irrelevante para o dedinde da causa e também que ndo foi arguido
nenhum pregjuizo concreto pela parte recorrente, de modo que ndo ha falar em violagdo do art. 398
do CPC.
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A propdsto, é firme a orientacdo do Superior Tribund de Justica de que "a falta de
audiéncia da parte contréria, acerca da juntada de documento (art. 398 do CPC), néo rende ensgo a
nulidade quando constatada a auséncia de preguizo, denotada pela total desinfluéncia daquela prova
para o dedinde da controvérsia. Precedentes do STJ' (REsp n. 222.785/RO, relator Ministro
Fernando Gongalves, Quarta Turma, DJ de 197/2004).

V - Art. 461, § 5° do CPC

Quanto a infringéncia ao art. 461, § 5°, do CPC, a parte agravante argumenta que a

indenizagdo foi fixada em quantia muito elevada e sem razoabilidade (fls. 544/545).

No caso sub judice, verificase que a sentenca assim concluiu: "[...] considerando a
culpa dos réus, o nive sicio-econdmico das partes, as consequéncias do ocorrido, e 0 objetivo de
gue casos como O presente ndo mais se repitam, entendo razodve fixar a condenacdo em R$
15.000,00 (quinze mil reais)" (fl. 365).

Ainda que a verba indenizatoria arbitrada na instancia ordinéria submeta-se ao controle
do Superior Tribuna de Justica, admite-se a sua revisdo, em sede de recurso especia, na hipdtese
em que o vaor da condenacdo sgja irrisdrio ou exorbitante, distanciando-se, assm, das findidades

legais e da devida prestacdo jurisdiciona no caso concreto.

Com amparo no conjunto fatico delineado no voto condutor do julgedo, depreende-se
que o vaor indenizatorio foi fixado com moderacdo, na medida em que ndo concorreu para o
enriquecimento indevido da vitima e porque foi mantida a proporcionadidade entre a gravidade da

ofensa, o grau de culpa e porte socioecondmico do causador do dano.

VI - Art. 20, § 3°, do CPC

Relativamente ao art. 20, 8 3, do CPC, os recorrentes sustentam que os honorarios
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ndo poderiam ter sdo fixados no patamar maximo, ainda mais se utilizados critérios impertinentes
para o arbitramento (fls. 545/546).

Consoante consgnado no voto condutor do acorddo recorrido (e-STJ, fl. 514), os
honorérios advocaticios foram fixados em obediéncia as condig¢des enumeradas no art. 20, 8§ 3° do
CPC. Ressalte-se 0 que ficou consignado no acérddo: "[...] rejeita-se também a reducdo da verba
honoréria. O processo envolve matéria complexa, com a exposicao de teses particulares sobre a
violagdo a imagem, mormente profunda abordagem da obra literéria, com esforco intelectud pelo
representante legd da parte. Outrossm, tramita ha mais de quatro anos, contexto em que a
minoracdo ao minimo legal desprestigia o trabalho do advogado, 0 que ndo interessa a nobre classe a

qua pertence, e ndo se adequa as bdizas do art. 20, 8 3°, do CPC".

Desse modo, ndo ha como conhecer do recurso especial, visto que, para aferir eventua
equivoco da Corte a quo no que diz respeito a0 estabelecimento da verba honoréaria e, por
conseguinte, concluir pela ocorréncia de contrariedade aos digpostivos legais mencionados, sera
necessario reexaminar o conjunto fético-probatdrio dos autos, procedimento que encontra ébice no
enunciado da Simulan. 7/STJ.

Ante 0 exposto, dou provimento ao agravo regimental para conhecer, em parte,

do recurso especial e negar-lhe provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0054785-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 144.733/SC

Numeros Origem: 20080076216 20080076216000100 20080076216000200 20080076216000201
20080076216000300 23060058318

EM MESA JULGADO: 15/08/2013
Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretaria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : FRANCISCO JOSE PEREIRA E OUTROS

ADVOGADO : PERICLESLUIZ MEDEIROS PRADE

AGRAVADO : GALDINO GUTTMANN BICHO

ADVOGADO : |EDA RIBASNOVELLO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Moral

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FRANCISCO JOSE PEREIRA E OUTROS
ADVOGADO - PERICLESLUIZ MEDEIROS PRADE
AGRAVADO : GALDINO GUTTMANN BICHO
ADVOGADO : IEDA RIBASNOVELLO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo regimental, para se conhecer em
parte do recuso especia e negar-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a) Ministro(a)
Relator(a).

Os Srs. Ministros Sidnei Beneti, Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente) e Nancy
Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.



