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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 29.711 - SP (2011/0035542-2)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE : A M M (PRESO)

ADVOGADO
RECORRIDO

: ARLINDO BASILIO E OUTRO(S)
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS,
LESAO CORPORAL GRAVE. AMBITO DAS RELAGOES
DOMESTICAS. SEQUESTRO E CARCERE PRIVADO. AMEACAS.
REVOGACAO DA LIBERDADE PROVISORIA. PRISAO CAUTELAR
MANTIDA PELA SENTENCA. ELEMENTOS CONCRETOS A
JUSTIFICAR A MEDIDA. MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA.
RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Ndo é ilegd o encarceramento provisdrio mantido pela sentenca com
fundamento em dados concretos a indicar a necessidade da medida,
especidmente porque o recorrente teria, apds a obtencdo da liberdade
provisdria, ainda inconformado com o término do relacionamento amoroso,
voltado a ameacar a vitima de morte, por meio de telefonemas, até mesmo
chegando a importun&la no trabaho, o que a levou a mudar de endereco.
Ademalis, seu paradeiro €, até o momento, desconhecido.

2. Recurso a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os

Srs. Ministros

Og Fernandes, Sebastido Reis Jinior e Assusete Maga hdes votaram com a

Sra. Minigra Relatora.

Ausente, judtificadamente, a Sra. Ministra Alderita Ramos de Olivera

(Desembargadora convocada do TJPE).

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 13 de agosto de 2013(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 29.711 - SP (2011/0035542-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

RECORRENTE : A M M (PRESO)

ADVOGADO : ARLINDO BASILIO E OUTRO(S) )

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

Trata-se de recurso ordinaio em habeas corpus, sem pedido liminar,
interposto por A. M. M. contra acordéo do Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo (HC
n.° 990.10.188893-9).

Colhe-se dos autos que o recorrente foi denunciado pela prética, em tese, das
condutas ddlituosss tipificadas nos art. 129, § 9, 147, caput, e 148, caput, c.c. art. 69, todos
do Cddigo Pena. Segundo a exordid, o acusado, no dia 28.12.2006, ofendeu a integridade
fisca da vitima, sua ex-namorada, nela causando lesdes corporais de natureza grave. Na
mesma oportunidade, o0 recorrente, mantendo a vitima em cércere privado, a teria ameagado
de morte, tudo na presenca do filho dela, ent&o com 10 anos de idade.

Ainda segundo se colhe dos autos, a vitima, ao informar que nd mas
pretendia prosseguir com o relacionamento amoroso, foi surpreendida com a reagdo do
recorrente, que, inconformado, passou a agredi-la com socos e pontapés, chegando a bater a
cabeca da ofendida contra a parede, fazendo com que desmaiasse. Durante as agressdes, 0
recorrente teria dito, em tom de ameaga, que se ela "ndo fosse dele, ndo seria de mais
ninguém, poisiriamat&la’'.

Concedida a liberdade provistria (alvara cumprido em 19.1.2007), o juizo,
posteriormente, em razéo da noticia de que o recorrente estava importunando a vitima com
telefonemas em tom de ameaca, tendo até ido a0 seu locd de trabaho, onde chegou a ser
abordado por palicias, revogou o beneficio.

Ultimada a instru¢do, houve nova definicéo juridica do fato, em consequéncia
de elementos de prova existentes nos autos, porquanto, em tese, 0 ora recorrente poderia ter
cometido o crime de sequestro e carcere privado também contra o filho da vitima, entdo com
10 anos de idade, a incidir a tipificacdo do art. 148, § 1° 1V, do Cddigo Pena. Além disso,
entendeu-se que a manutencao da vitima em céarcere privado teria, supostamente, causado-lhe
grave sofrimento fisico e mora, a atrair a qualificadora prevista no § 2° do art. 148 do Cadigo
Penal.

Em 13.10.2009 foi proferida sentenca, reconhecendo a prescricdo da
pretensdo punitiva estatal no tocante ao crime de ameaga e condenando o ora recorrente a
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pena de 7 anos e 4 meses de reclusdo, em regime inicid fechado, como incurso nos arts. 129,
8§1°1,e810, 148 8 1° IV, e 148, § 20, c.c. art. 69, todos do Cddigo Penal, tendo-lhe sdo
negado o direto de recorrer em liberdade, aos seguintes fundamentos (fl. 106):

(...) néo faz jus, no momento, a qualquer beneficio legal. O acusado foi
preso em flagrante delito, obtendo o beneficio da liberdade provisoria (fls.
64), posteriormente revogado (fls. 143). Deu-se a revogacdo pelo fato de
Antbnio Marcos, depois que se livrou da prisdo, voltar a ameacar a vitima
Silvia, no seu local de trabalho. Revelou ainda estar inconformado com a
separacdo. Demonstrou que continua a representar concreto perigo a
integridade fisica desta ofendida, que até mesmo mudou-se, para loca
desconhecido (fls. 389). Sua segregacdo, portanto, € absolutamente
necessdria, para a garantia da ordem publica. Ndo poderd recorrer em
liberdade, portanto. N&o é caso de ser restaurada a liberdade provisoria

Em virtude da ndo locdizacdo do recorrente, houve determinacdo para que
fosse citado por edital, cuja publicagéo se deu em 17.12.2009.

A defesa, irresignada, impetrou prévio writ perante o Tribuna de origem, que
denegou a ordem, em aresto assm fundamentado, no que interessa (fl. 244):

(...) como se vé a manutencdo da prisdo preventiva na sentenca
condenatéria foi decidida apds a andlise cuidadosa dos elementos existentes
NO Processo.

A magistrada decretou a custodia cautelar do paciente, apontando as
circunstancias do crime, tendo apresentado fundamentos concretos a
garantia da ordem publica. Além disso, ha que se observar que o paradeiro
do paciente é desconhecido.

Dai o presente recurso em habeas corpus, no qua se sustenta, em suma, que
ndo estdo presentes, ha espécie, as hipdteses autorizadoras da segregacéo cautelar, de modo
gue a sentenca €, na parte em que nega o apelo em liberdade, carente de fundamentacdo. O
recorrente invoca o principio congtituciona da presuncéo de inocéncia

Requer sgja concedida a liberdade provisoria, a fim de que possa em liberdade
aguardar o transito em julgado do processo.

O Minigtério Plblico Federal, em parecer da lavra da Subprocuradora-Gera da
Republica Maria das Mercés de C. Gordilho Aras, manifestou-se pelo conhecimento e
improvimento do presente recurso ordin&rio (fls. 282/291).

E o relatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 29.711 - SP (2011/0035542-2)
EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
LESAO CORPORAL GRAVE. AMBITO DAS RELACOES
DOMESTICAS. SEQUESTRO E CARCERE PRIVADO. AMEACAS.
REVOGACAO DA LIBERDADE PROVISORIA. PRISAO CAUTELAR
MANTIDA PELA SENTENCA. ELEMENTOS CONCRETOS A
JUSTIFICAR A MEDIDA. MOTIVAGAO IDONEA. OCORRENCIA.
RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nao é ilegd o encarceramento provisorio mantido pela sentenca com
fundamento em dados concretos a indicar a necessidade da medida,
especidmente porque o recorrente teria, apds a obtencdo da liberdade
provisoria, ainda inconformado com o término do relacionamento amoroso,
voltado a ameacar a vitima de morte, por meio de telefonemas, até mesmo
chegando a importunéla no trabalho, o que a levou a mudar de enderego.
Ademais, seu paradeiro €, até o momento, desconhecido.

2. Recurso a que se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

A questdo trazida a dedinde abarca o exame acerca da fundamentacdo
empregada no encarceramento cautelar do recorrente, mantida pela sentenca condenatoria.

Pois bem. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica,
toda custddia imposta antes do transito em julgado de sentenca pena condenatdria exige
concreta fundamentacdo, nos termos do disposto no art. 312 do Cadigo de Processo Penal.

E de ver que, no processo pend de cariz democrético, a liberdade é a regra, a
qua deve ser prestigiada diuturnamente. Outro ndo foi 0 norte assinado na recente Le n.°
12.403/11, relativa as medidas cautelares penais, verbis:

"Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas observando-se a

(...)

Il - adequacdo da medida a gravidade do crime, circunstancias do fato
e condicdes pessoais do indiciado ou acusado.

8§ 1° As medidas cautdlares poderdo ser aplicadas isolada ou
cumul ativamente.

(...)

§ 4° No caso de descumprimento de qualquer das obrigactes
impostas, o juiz, de oficio ou mediante requerimento do Ministério Pablico,
de seu assistente ou do querelante, poderd substituir a medida, impor outra
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em cumulacdo, ou, em Ultimo caso, decretar a prisdo preventiva (art.
312, parédgrafo Unico).

(...)

§ 6° A prisdo preventiva serd determinada quando ndo for cabivel a sua
substituicdo por outra medida cautelar (art. 319).” (NR)

(..)

Art. 310. Ao receber o auto de prisdo em flagrante, 0 juiz devera
fundamentadamente:

| - relaxar a prisdo ilegd; ou

Il - converter a prisdo em flagrante em preventiva, quando presentes
0S requisitos constantes do art. 312 deste Cdadigo, e se revelarem
inadequadas ou insuficientes as medidas cautel ares diversas da prisdo; ou

[11 - conceder liberdade provisoria, com ou sem fianca.

Paragrafo Unico. Se o juiz verificar, pelo auto de prisdo em flagrante,
gue o agente praticou o fato nas condig¢des constantes dos incisos | a lll
do caput do art. 23 do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 -
Caodigo Penal, podera, fundamentadamente, conceder ao acusado liberdade
provisOria, mediante termo de comparecimento a todos o0s atos
processuais, sob pena de revogacdo." (NR)

In casu, es os fundamentos utilizados para manutencéo da segregacdo do
recorrente, por ocasido da prolacéo da sentenca condenatéria (fl. 106):

(...) ndo faz jus, no momento, a qualquer beneficio lega. O acusado foi
preso em flagrante delito, obtendo o beneficio da liberdade provisoria (fls.
64), posteriormente revogado (fls. 143). Deu-se a revogacdo pelo fato de
Anténio Marcos, depois que se livrou da prisdo, voltar a ameacar a vitima
Silvia, no seu loca de trabaho. Revelou ainda estar inconformado com a
separacdo. Demonstrou que continua a representar concreto perigo a
integridade fisica desta ofendida, que até mesmo mudou-se, para loca
desconhecido (fls. 389). Sua segregacdo, portanto, € absolutamente
necesséria, para a garantia da ordem publica. N&o podera recorrer em
liberdade, portanto. Ndo é caso de ser restaurada a liberdade provisdria.

Frise-se que, em virtude da n&o localizago do recorrente, houve determinacdo
para que fosse citado por editd.

O aresto atacado, além de endossar os fundamentos da sentenca, ressalta o
fato de que "o paradeiro do paciente é desconhecido'.

Verificase, pois, que a custodia cautelar foi mantida porque o recorrente teria,
apos a obtencdo da liberdade provisdria, ainda inconformado com o término do relacionamento
amoroso, voltado a ameacar a vitima de morte, por meio de telefonemas, até mesmo chegando
a importuné&la no trabaho, o que a levou a mudar de endereco. Ademais, seu paradeiro €, até
0 momento, desconhecido, segundo se colhe dos autos.

Ao gue se me afigura, portanto, debrucando-me sobre o caso em concreto, a
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prisdo preventiva se sustenta, porgue nitidamente vinculada a elementos de cautelaridade.
Nunca é demais lembrar que a prisdo processua somente pode ser decretada
em situacbes excepcionais, com fulcro em dados concretos. Nesse ambito, vé-se que a
medida extrema, conforme demonstrada, lastreou-se em elementos concretos, a saber, as
ameagas de morte a vitima, por parte do recorrente, apds a obtencdo da liberdade provisoria
Dessarte, estando o decreto prisond lastreado em elementos concretos
colhidos dos préprios autos, ndo ha imputar qualquer ilegaidade a custédia. A propésito:

HABEAS CORPUS VIOLENCIA DOMESTICA CONTRA A
MULHER (LEI MARIA DA PENHA). PRISAO PREVENTIVA.
CONSTANTES  AMEACAS DIRECIONADAS A VITIMA.
PERICULOSIDADE DO PACIENTE. REITERACAO DELITIVA. RISCO
CONCRETO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. NECESSIDADE.
DESCUMPRIMENTO DAS MEDIDAS PROTETIVAS IMPOSTAS.
HIPOTESES AUTORIZADORAS DA SEGREGACAO ANTECIPADA.
PRESENCA. CUSTODIA  JUSTIFICADA E  NECESSARIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO DEMONSTRADO.

1. Nos termos do inciso IV do art. 313 do CPP, com a redacdo dada
pelaLe n.° 11.340/06, a prisdo preventiva do acusado podera ser decretada
"se 0 crime envolver violéncia doméstica e familiar contra a mulher, nos
termos da lei especifica, para garantir a execucédo das medidas protetivas de
urgéncia’.

2. Evidenciado que o paciente, mesmo apds cientificado das medidas
protetivas de urgéncia impostas, ainda assim voltou a ameagar a vitima,
demonstrada estd a imprescindibilidade da sua custédia cautelar,
especialmente a bem da garantia da ordem publica, dada a necessidade de
resguardar-se a integridade fisica e psiquica da ofendida, fazendo cessar a
reiteracdo delitiva, que no caso ndo é mera presuncao, mas risco concreto,
e também para assegurar 0 cumprimento das medidas protetivas de
urgéncia deferidas.

CUSTODIA CAUTELAR. INCIDENCIA DA LEI N. 12.403/2011.
IMPOSSIBILIDADE. DESCUMPRIMENTO DAS MEDIDAS
PROTETIVAS.

1. Invidve a aplicacdo do referido beneficio, tendo em vista se tratar de
crime contra a mulher e, anda, o continuo descumprimento pelo
denunciado das medidas protetivas de distanciamento e incomunicabilidade
impostas pelo juizo singular, observando-se a nova redacdo do art. 313 do
Caodigo de Processo Penal, dada pelalLe n° 12.403/2011.

2. Ordem denegada.

(HC 230.940/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 08/05/2012, DJe 14/05/2012)

Assm, dada as particularidades acima citadas, indicativas da necessidade do
encarceramento, penso ser invidved a liberagdo do recorrente, viso que existente
fundamentacdo idonea da cautel aridade.

Ante 0 exposto, Nnego provimento ao recurso.
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E como vato.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2011/0035542-2 PROCESSO ELETRONICO RHC 29711/SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 10842006 1888932920108260000 990101888939 RIOOOGDCT0000

EM MESA JULGADO: 13/08/2013
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma Sra Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : AM M (PRESO)
ADVOGADO : ARLINDO BASILIO EOQUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Habeas Corpus - Cabimento

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Janior e Assusete Magalhdes votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora
convocada do TJPE).

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



