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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 28.529 - PR (2010/0113816-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
RECORRENTE  : MARCIO DE JESUS GANZERT

RECORRENTE : CARLOSALBERTO GANZERT

RECORRENTE : PAULO RICARDO GANZERT

ADVOGADO : RONNY CARVALHO DA SILVA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ARREBATAMENTO DE PRESO. TENTATIVA. INEPCIA DA
DENUNCIA. INEXISTENCIA. DESCRICAO SUFICIENTE DOS FATOS.
ACAO PENAL. TRANCAMENTO. FALTA DE JUSTA CAUSA.
AFERIC;AO. ATIPICIDADE. REVOLVIMENTO DO CONTEXTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO
DESPROVIDO.

1. N&o h& como reconhecer a inépcia da denlincia se a descricdo da pretensa
conduta ddituosa foi feita de forma suficiente a0 exercicio do direito de
defesa, com a narrativa de todas as circunstancias relevantes, permitindo a
leitura da peca acusatdria a compreensdo da acusacdo, com base no artigo 41
do Codigo de Processo Penal .

2. A degacdo de agir aipico ndo relevada, primo oculi, demanda
inexoravelmente revolvimento de matéria fatico-probatéria, ndo condizente
com a via angusta do writ, devendo, pois, ser avdiada pelo Juizo a quo por
ocasido da prolacéo da sentenca, apds a devida e regular instrucdo crimind,
sob o crivo do contraditério.

3. Recurso a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os
Srs. Minigtros Og Fernandes, Sebastido Reis Jinior e Assusete Magahdes votaram com a
Sra. Ministra Relatora.

Ausente, judtificadamente, a Sra. Minisra Alderita Ramos de Olivera
(Desembargadora convocada do TYPE).

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 13 de agosto de 2013(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 28.529 - PR (2010/0113816-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
RECORRENTE  : MARCIO DE JESUS GANZERT

RECORRENTE : CARLOSALBERTO GANZERT

RECORRENTE  : PAULO RICARDO GANZERT

ADVOGADO - RONNY CARVALHO DA SILVA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (relatora):

Cuida-se de recurso ordin&io em habeas corpus, com pedido liminar,
interposto por MARCIO DE JESUS GANZERT, CARLOS ALBERTO GANZERT e
PAULO RICARDO GANZERT, contra acérdéo proferido pelo Tribund de Justica do Estado
do Parana (HC n.° 649848-0).

Congta dos autos que os recorrentes foram denunciados por infracdo ao
disposto no artigo 353, c.c. 0 artigo 14, inciso |1, e artigo 29, todos do Codigo Pena (Processo
Nn.° 2007.19-7, antigo n.° 51/07, da Vara Crimind da Comarca de Tomazina/PR).

Alegando inépcia da exordid acusatéria e auséncia de justa causa para a
persecucdo pend, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribund de origem, que
denegou a ordem, na data de 4.3.2010, em acordao assm ementado (fl. 95):

"HABEAS CORPUS. - ARREBATAMENTO DE PRESO (ART. 353,
DO CP). - ALEGADA INEPCIA DA DENUNCIA. - INOCORRENCIA. -
INDICIOS DE MATERIALIDADE E AUTORIA SUFICIENTEMENTE
DEMONSTRADOS PARA O RECEBIMENTO DA DENUNCIA -
INFORMAGOES DA AUTORIDADE APONTADA COMO COATORA -
DEMONSTRADA JUSTA CAUSA PARA O PROSSEGUIMENTO DA
ACAO PENAL - ORDEM DENEGADA."

Dai o presente recurso, no qua afirmam os recorrentes que, Marcio e Carlos,
respectivamente policias civil e militar, por serem funcionarios publicos, "estéo impossibilitados
de obterem promogdo na carreira em razéo de estarem sendo injustamente processados” (fl.
108).

Sustentam que "a pega acusatoria apresenta flagrantes irregularidades formais
e materiais, uma vez que, dém de ser inepta ante seu cardter genérico, pois deixa de
descrever de forma individudizada as condutas que teriam praticado cada qua dos
Recorrentes, também ndo guarda qualquer relacdo com os elementos de prova colhidos com o
fim de subsidiar a opinio delicti, além de ser aipica a suposta conduta dos Recorrentes,
carecendo assm, por tais motivos, de justa causa a referida agéo pend™ (fl. 109).
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Alegam que "ausente justa causa, primeiramente, porque narra a denincia fato
aipico, uma vez que o0 suUposto arrebatamento de presos Ndo poderia vir a se concretizar pois
impossivel 0 objeto do crime, qud sga, o proprio preso” (fl. 110).

Mencionam que "as pessoas consideradas 'presas peo D. Representante do
Minigtério PUblico para fins de caracterizagdo do tipo pena do artigo 353 do CP ndo estavam
sujeitas a qualquer medida de privacdo de liberdade’, eis que "ndo estavam presas, mas
apenas 'detidas para averiguagcdo' enquanto os policias militares elaboravam o Boletim de
Ocorréncia, em flagrante ilegdidade, pois que ndo existe esta possbilidade no ordenamento
juridico pétrio” (fl. 110).

Consignam que "o conceito de preso, para fins de subsuncéo ao tipo pend do
artigo 353 do Cddigo Penal deve ser tomado na sua acepcao estreita, satisfazendo-se o tipo
t&o somente com 0 preso cuja privacdo de liberdade tenha sdo decretada por autoridade
judiciaria competente, ainda que cautelarmente”’, assm sendo, "afasta-se, portanto, do tipo
pend, aquele preso em flagrante, cuja ato de constricéo da liberdade ndo tenha sido apreciada
pela autoridade judiciaid’ (fl. 110)

Asserem ainda que "estdo a sofrer coagdo ilegd pois estéo sendo subjugados a
procedimento acusatério crimind cuja peca exordid acusatdria claramente ofende ao artigo 41
do CPP, sendo que, viareflexa, acaba por vulnerar o Direito Fundamenta dos Recorrentes a
ampladefesa (art. 5°, LV, da CF/88)" (fl. 111).

Sublinham que a redacéo da incodtiva é genérica, sem a devida especificacéo
das condutas dos acusados.

Reguerem, liminarmente e no mérito, o provimento do recurso a fim de que se
proceda a0 trancamento da acdo penad em questéo, ante a "auséncia de juta causa, tanto
forma quanto materid"” (fl. 115).

Com vigta dos autos, o Minigtério Piblico Federa opinou, em parecer da lavra
do Procurador Regiond da Republica Francisco Rodrigues, nas fungbes de
Subprocurador-Gera (fls. 140/142), pelo desprovimento do recurso.

Foi proferido despacho a fl. 144 solicitando informagfes complementares ao
Juizo de origem, acostadas as fls. 147/148, nas quais se afirmou que ofertada a suspensio
condiciona do processo, 0s requerentes ndo declinaram da benesse.

Noticias colhidas no sitio do Tribund a quo déo conta de que foi o feto
aguarda ainda a juntada de carta precatéria devidamente cumprida (fls. 150/151).

E o rdatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS ARREBATAMENTO DE PRESO. TENTATIVA. INEPCIA DA
DENUNCIA. INEXISTENCIA. DESCRICAO SUFICIENTE DOS FATOS.
ACAO PENAL. TRANCAMENTO. FALTA DE JUSTA CAUSA.
AFERICAO. ATIPICIDADE. REVOLVIMENTO DO CONTEXTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO
DESPROVIDO.

1. N&o h& como reconhecer a inépcia da dentincia se a descricdo da pretensa
conduta ddituosa foi feita de forma suficiente ao exercicio do direito de
defesa, com a narrativa de todas as circunstancias relevantes, permitindo a
leitura da pega acusatdria a compreensdo da acusacdo, com base no artigo 41
do Cddigo de Processo Penal.

2. A degagdo de agir aipico ndo relevada, primo oculi, demanda
inexoravelmente revolvimento de matéria fatico-probatéria, ndo condizente
com a via angusta do writ, devendo, pois, ser avdiada peo Juizo a quo por
ocasido da prolacdo da sentenca, apds a devida e regular instru¢do crimind,
sob o crivo do contraditorio.

3. Recurso a que se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (relatora):

A questdo trazida a dedinde cinge-se a auséncia de justa causa, diante da
aipicidade da conduta e da néo individuaizacdo das agOes de cada um dos recorrentes, a
ensgjar o trancamento da acéo pendl.

Nesse contexto, confira-se o teor da pega incoativa, ofertada em 17.6.2008 e
recebida em 27.6.2008, no que interessa (fls. 24/26):

"(...)

1. MARCIO DE JESUS GANZERT. brasileiro, solteiro, Policiai Civil
(investigador de Policia), (...)

2- CARLOS ALBERTO GANZERT. brasleiro, casado, Policid
Rodoviério Estadual,(...) e

3. PAULO RICARDO GANZERT. brasilero, vereador, (...), pea
prética da seguinte conduta delituosa:

'‘No dia 18 de junho de 2006, por volta das 19 horas, na lanchonete
'‘Birds, locdlizada na Rua Geraldo Vieira, em Pinhaldo, nesta Comarca de
Tomazina, houve um entrevero, por motivos banais, entre as pessoas de
Jaime Inocéncio Pimentel, Suemar de Jesus Ribeiro, Sebastido Pereira dos
Santos e o denunciado CARLOS ALBERTO GANZERT, estes Ultimos
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rivais dos dois primeiros. Na ocasido, todos entraram em vias de fato,
conguanto em momentos distintos, com agressdes reciprocas razap pea
qua a Policia Militar foi chamada, compareceu ao loca e prendeu os
infratores para as providéncias cabiveis, colocando-os no camburdo e
encaminhando-os ao Destacamento da Policia Militar em Pinhaldo, sendo
que o denunciado CARLOS ALBERTO (Policid Rodoviario Estadual que
estava de folga) foi autorizado a deslocar-se ao Destacamento por meios
proprios.

Na seqliéncia, ja no interior da unidade da Policia Militar em Pinhal&o,
onde seria lavrada a ocorréncia e confeccionado o Termo Circunstanciado,
chegaram os denunciados CARLOS ALBERTO GANZERT, MARCIO DE
JESUS GANZERT e PAULO RICARDO GANZERT, que sd0 irmaos, 0s
guais, agindo com consciéncia e vontade para a pratica do ilicito, mediante
acordo prévio de vontades, cada qua aderindo a conduta delituosa do
outro, tentaram arrebatar 0s presos Jaime Inocéncio Pimentel e Suemar de
Jesus Ribeiro, a fim de maltraté-los, a0 mesmo tempo em que exigiam a
liberacd0 de Sebastido Pereira dos Santos, amigo do denunciado CARLOS
ALBERTO GANZERT. Nesta oportunidade, o denunciado PAULO
ameacou aguns policias militares com uma suposta interferéncia para
transferi-los para outra cidade, prosseguindo as discussdes entre 0s irmaos
GANZERT e os paliciais, que necessitaram usar forca fisica para conté-los
e afasté-los dos detidos que pretendiam arrebatar.

Diante da situagdo, instalou-se um verdadeiro tumulto no interior do
Destacamento da Policia Militar e que se prolongou por varios minutos,
sendo inclusive solicitado reforgo policid junto aos Municipios de Jaboti e
Japira para evitar que o fato tomasse maiores proporgdes. Consta, ainda,
gue os milicianos responsaveis pela seguranca do loca formaram um
corddo de isolamento, aojaram um dos detidos no banheiro do
Destacamento e, empregando a forca fisica necesséria, retiraram 0s
denunciados do local, cessando-se, assim, a agdo delituosa, de sorte que
ndo se consumou O ddito por circunsténcias alhelas a vontade dos
denunciados'.

(.)"

Ja o Colegiado estadua assim se manifestou sobre as alegagdes defensivas no
prévio mandamus (fls. 97/100):

"2. Inicidmente, insta registrar que o0s pacientes respondem acusacges
gue apuram eventual prética de crime de arrebatamento de preso (art. 353
do CP).

A pretensdo expendida no presente Habeas Corpus cinge-se a argliicdo
de auséncia de justa causa e inépcia da dendncia, configurando assim,
constrangimento ilegd a paciente.

N&o assiste razdo ao impetrante.

A denlincia est4 formalmente perfeita e em consonancia com o disposto
no art. 41 do Cdédigo de Processo Penal, pois descreve com clareza as
condutas imputadas aos pacientes no delito de arrebatamento de presos.

Dessa forma, a pega inaugura apresentou todos os fatos e
circunstancias do crime imputado aos pacientes e ndo ha que se falar em
inépcia
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Estéo presentes todos 0s pressupostos processuais e ha justa causa
para ainstauragdo da acdo penal.

Nota-se que somente apds instrucdo criminal € que se poderd chegar a
um juizo de certeza quanto a esses fatos, ndo sendo o Habeas Corpus via
adequada para o trancamento da acéo penal, quando s6 a prova produzida
no curso da acdo pena podera definir com maior certeza a autoria dos fatos
imputados aos paci entes.

A questdo ainda demanda provas e € precipitado trancar a acdo pend
antes de se dar as partes a oportunidade de provarem as suas teses. O que
se tem, a principio, é a descricdo de conduta tipica, que atribui fato
criminoso e que deve ser investigado e processado.

(...)

Desta forma, nota-se que a denincia preenche todos os requisitos
legais, devendo, 0 processo, seguir seu rito normal.

Pelo que, diante da falta de constrangimento ilega, voto pela denegacéo
pela denegacdo da ordem pleiteada.”

Como é cedico, somente se reconhece a auséncia de justa causa para a agéo
pend, determinando 0 seu trancamento, quando ha flagrante constrangimento ilegd,
demonstrado por prova inequivoca e pré-congtituida de ndo ser o denunciado o autor do ddlito,
ndo exidir crime, encontrar-se a punibilidade extinta por agum motivo ou pela auséncia de
suporte probatdrio minimo a judtificar a propositura de agdo pendl.

Assm a doutrina se manifesta sobre o tema:

"A justa causa passa a pressupor a existéncia de um suporte probatorio
minimo, consistente na prova da existéncia material de um crime e em
indicios de que 0 acusado sga 0 seu autor. A auséncia de qualquer um
destes dois elementos autoriza a rejeicdo da denlncia e, em caso de seu
recebimento, fatard justa causa para a acdo penal, caracterizando
constrangimento ilegd apto a ensejar a propositura de habeas corpus para o
trancamento da ac&o penal.

H& ainda corrente que exige mais. Para Slva Jardim (1994, p. 42), a
acdo so é vidvd quando a acusacdo ndo é temerdria, por estar baseada em
um minimo de prova:

Este suporte probatério minimo se relaciona com os indicios de
autoria, existéncia material de uma conduta tipica e aguma prova de sua
antijuridicidade e culpabilidade. Somente diante de todo esse conjunto
probatério é que, a nosso ver, se coloca o principio da obrigatoriedade do
exercicio da acdo pena." (BADARO, Gustavo Henrique. Direito Processual
Penal, Tomo |, Elsevier Editora, Sdo Paulo, 2008, pags.71/72)

De pronto, verifica-se que, na pecga incoativa, houve a narrativa das condutas
criminosas imputadas aos recorrentes com todas as circunstancias relevantes, de maneira
suficiente ao exercicio do direito de defesa.

Ao oferecer a denlincia, o Parquet ndo se limitou a smplesmente repetir os
termos da le, mas, no meu sentir, gpontou circunstancias concretas que dariam azo a
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inauguracdo do processo pend, demonstrando a peca de ingresso liame entre a suposta
atuacdo dos requerentes nos ocorridos, bem como as préticas tidas por delituosas.

Com €feito, a leitura da peca acusatoria permite a compreensdo da acusacéo,
ndo ensgando, conforme ja explicitado, em inépcia da inidd, pois observou-se o contido no
artigo 41 do Cdodigo de Processo Pena, expondo os fatos criminosos com todas as suas
circunstancias.

Nesse sentido, confira-se o entendimento desta Casa de Justica:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. DISPENSA OU
INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO FORA DAS HIPOTESES
PREVISTAS EM LEI. CONDENACAO: PENA DE 3 ANOS DE
DETENCAO. APELACAO. CERCEAMENTO DE  DEFESA,
ATIPICIDADE DA CONDUTA, NULIDADES. MATERIAS NAO
ANALISADAS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NAO-CONHECIMENTO. INEPCIA DA DENUNCIA.
NAO-OCORRENCIA. DENUNCIA QUE NARRA O FATO E SUAS
CIRCUNSTANCIAS. FALTA DE JUSTA CAUSA. IMPOSSIBILIDADE
DE ANALISE NO AMBITO ESTREITO DO WRIT.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO-EVIDENCIADO. PRESCRI(;AO
DA PRETENSAO PUNITIVA. NAO-OCORRENCIA. ORDEM
PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESSA EXTENSAO, DENEGADA.

(...)

2. O trancamento de acdo pend em sede de habeas corpus reveste-se
sempre de excepcionaidade, somente admitido nos casos de absoluta
evidéncia de que, nem mesmo em tese, o fato imputado constitui crime.

3. Havendo estrita observéancia dos requisitos legais previstos no art. 41
do Cdédigo Processo Pend, quais sgam, a exposicdo do fato criminoso,
narrando todas as suas circunstancias, a qualificacdo do acusado e a
tipificacdo dos delitos por e€e cometidos, ndo ha faar em inépcia da
dendncia, nem em falta de justa causa para a agdo pend.

4. Segundo entendimento do Superior Tribunal de Justica, o réu
defende-se dos fatos narrados na denlncia, e ndo da capitulagdo nela
contida.

5. N&o ha falar em prescri¢do da pretensdo punitiva se ndo decorreu o
prazo entre 0s marcos interruptivos.

6. Ordem parcialmente conhecida e, nessa extensdo, denegada.”

(HC 85.356/SP, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA
TURMA, julgado em 17/11/2009, DJe 07/12/2009)

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. LEI 8.666/93. ART. 89.
INEPCIA MATERIAL DA DENUNCIA. ATIPICIDADE. 1. AUSENCIA
DE DOLO. SUFICIENTE DESCRICAO OBJETIVA E SUBJETIVA DOS
FATOS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA. 2. DESCRICAO
DO PREWMIZO DA ADMINISTRAC;AO PUBLICA. DEBATE NA
INFERIOR INSTANCIA. AUSENCIA. CONHECIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. O trancamento de acdo pena € medida excepcional, que somente se
viabiliza quando exsurge de modo patente a violagdo de algum dos
requisitos do art. 41 do Cédigo de Processo Pend. In casu, o Parquet
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cuidou de narrar de maneira satisfatoria o evolver fético que, em tese, se
amolda objetiva e subjetivamente ao disposto no art. 89 da Le 8.666/93.

2. A matéria concernente a auséncia de descricdo do prejuizo que teria
de amargar a Administracdo Publica no seio da incriminacéo em testilha ndo
foi debatida na inferior instancia, sendo, portanto, vedado a esta Corte dela
conhecer, sob pena de indevida supressdo da instancia.

3. Ordem conhecida em parte, e, nesta extensdo, denegada.”

(HC 69.922/DF, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
04/06/2009, DJe 22/06/2009)

"HABEAS CORPUS. ESTELIONATO. DIREITO PROCESSUAL
PENAL. INFORMACOES PRESTADAS PELA AUTORIDADE
COATORA. IRREGULARIDADE. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
INEPCIA DA DENUNCIA. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE JUSTA
CAUSA. TRANCAMENTO DA AGAO PENAL. IMPROCEDENCIA.
ACORDAO IMPUGNADO. OMISSAO. INOCORRENCIA. ORDEM
PARCIALMENTE CONHECIDA E DENEGADA.

1. A matéria relativa a irregularidade das informacfes prestadas pelo
juizo natural da causa a Corte Estadual, efetivamente, ndo se constituiu em
objeto do decisum impugnado, o0 que impede 0 seu conhecimento, pena de
supressdo de um dos graus de jurisdicao.

2. Ajustada ao artigo 41 do Cddigo de Processo Penal, enquanto
descreve, de forma circunstanciada, as condutas tipicas atribuidas ao
paciente, realizadas em co-autoria, ndo hafaar em inépcia da denlincia.

3. O trancamento da acgéo pend por auséncia de justa causa, medida de
excecdo que é, somente pode ter lugar, quando o motivo lega invocado
mostrar-se na luz da evidéncia, primus ictus oculi.

4. 'As omissdes da denuncia ou da queixa, da representacdo, ou, nos
processos das contravencdes penais, da portaria ou do auto de prisdo em
flagrante, poder&o ser supridas a todo o tempo, antes da sentenca final'
(Cédigo de Processo Penal, artigo 569).

5. A provainicid que instrui a dentincia ha de assegurar a viabilidade da
acdo penal, ndo se exigindo, contudo, que predefina a prova bastante a
condenacéo.

6. Suficientemente fundamentado o ac6rdéo impugnado, no sentido de
considerar suficientes para a deflagracdo da persecutio criminis os
elementos trazidos na denuncia, ndo ha falar em constrangimento ilega
sanavel pela via do habeas corpus, inexistindo ilegdidade qualquer na
adocdo, como razBes de decidir, de trechos da prépria denincia e de
informagdes prestadas pela autoridade coatora.

7. Ordem parcialmente conhecida e denegada.”

(HC 28554/SC, Re. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA
TURMA, julgado em 30/05/2006, DJ 04/09/2006, p. 327)

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. LEI 8.666/93. ART. 89,
PARAGRAFO UNICO. INEPCIA FORMAL DA DENUNCIA. NAO
OCORRENCIA.

1. O trancamento de acdo pena € medida excepcional, que somente se
viabiliza quando exsurge de modo patente a violagdo de algum dos
requisitos do art. 41 do Cédigo de Processo Pend. In casu, o Parquet
cuidou de narrar de maneira satisfatria o evolver fético que, em tese, se
amolda objetiva e subjetivamente ao disposto no art. 89, paragrafo Unico,
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da Le 8.666/93.

2. Ordem denegada.”

(HC 76880/MS, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
21/09/2010, DJe 07/02/2011)

No tocante a aegacdo de auséncia de justa causa, vido a aipicidade da
conduta, de se notar que na dendncia mencionou-se que “"a policia militar foi chamada,
compareceu a0 locd e prendeu os infratores para as providéncias cabivels, colocando-os no
camburdo e encaminhando-os a0 destacamento da policia militar em Pinha&o" (fl. 25).

Conquanto a defesa sdliente que as pessoas "ndo estavam presas, mas apenas
'detidas para averiguacdo' " (fl. 110), € de ver que a doutrina esclarece que a expressao
"pre0”, prevista no artigo 353 do Cédigo Pend, deve ser entendida em sentido polissémico,
sequer sendo imprescindivel a sua legdidade, bastando a custddia do agente peo Estado,
verbis:

"O nucleo do tipo expressa-se no verbo arrebatar, isto €, tirar, tomar,
remover, subtrair etc. No caso, o0 objeto do arrebatamento, como se viu, é
0 preso, e o fim em mira é submeté-lo a maus-tratos.

Preso constitui expressao de conteldo amplo e sentido polissémico a
significar tanto o detento, o recluso, o que foi submetido a prisdo em
flagrante, preventiva ou temporéria. N@o atinge o internado, que cumpre
medida de seguranca (...)" (Stoco, Rui e Tatiana de O. Stoco. Cdédigo
Penal e sua interpretacdo: doutrina e jurisprudéncia. Coord. Alberto Silva
Franco. Parte especia - Capitulo I11. Dos crimes contra a administracéo da
justica. 8.2 edicdo. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2007. p. 1721)

"Aqui ndo importa (...) que sgjalegd a prisdo, jaque, em qualquer caso,
esta 0 preso sob a custédia do Estado, que por ee é responsavel. O art.
353, dias, ndo se refere a legdidade da prisdo.” (Mirabete, Julio Fabbrini e
Renato N. Fabbrini. Manual de Direito Penal: Parte Especial - Arts. 235 a
361 do CP. vol. I11. Editora: Atlas. p. 441)

E, para se firmar um entendimento diverso do descrito na dendncia, com
deliberacdo sobre a situacdo dos agentes passivos do crime de arrebatamento, necessario se
faz 0 amplo exame dos autos que motivaram o delito ensgjador da agdo penal em testilha

Desse modo, somente podera ser a questéo devidamente aferida na instrucéo
probatéria, sob o crivo do contraditdrio, eis que a suposta atipicidade das condutas ndo se
depreende com a clarividéncia necessaria, sem o regular tramite processual.

Assm, diante da clareza da descricdo fatica realizada na deniincia, a eventual
inexigténcia da tipicidade, em redlidade, demanda aprofundamento fético-probatorio, a ser
realizado pelo magistrado a quo por ocasido da prolacdo da sentenca.

Portanto, no meu sentir, € prematuro, nos estreitos limites deste recurso
ordin&rio, o reconhecimento da auséncia de justa causa na acéo pena em apreco, a luz das
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particularidades do caso concreto, que deverdo ser ducidadas no curso da agéo pend, da
instrucdo crimind, nd& sendo de bom dvitre, in casu, a abrupta interrupcdo da marcha
processual.

Sobre o0 tema, vejam-se estes julgedos

"HABEAS CORPUS. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. ART. 48
DA LEI N° 9.605/98. ARROLAMENTO DE TESTEMUNHAS.
POSSIBILIDADE NA FASE DE DEFESA PRELIMINAR. AMPLA
DEFESA ASSEGURADA. CRIME CONTRA O MEIO AMBIENTE.
ATIPICIDADE DO FATO E FALTA DE JUSTA CAUSA NAO
EVIDENCIADAS DE PLANO. AUSENCIA DE ELEMENTOS NOS
AUTOS PARA COMPROVAR A PRESCRICAO DA PRETENSAO
PUNITIVA. ORDEM DENEGADA.

1. A ampla defesa foi assegurada ao acusado, que apresentou resposta
a acusacao onde pdde arguir preliminares e alegar tudo 0 que de interesse a
sua defesa, oferecer documentos e justificagcBes, especificar as provas
pretendidas e, inclusive, arrolar testemunhas, insubsistindo a aegada
nulidade decorrente designacdo de audiéncia sem a prévia citagdo do
Paciente qualificdlas e requerer sua intimag&o.

2. Acolher a degacdo de atipicidade da conduta porque a area rura
mencionada na denincia ndo seria de preservacdo ambiental, inocorreu o
dano a vegetagcdo descrito, ou 0 acusado ndo possuia dolo de praticar a
conduta criminosa, demanda exame acurado da prova, propria da fase
instrutéria da agdo penal, uma vez que td situacdo fética ndo se encontra
evidenciada de forma inequivoca nos autos.

3. Inviabilizada a andlise da tese de prescricdo da pretensdo punitiva
estatal pela pena em abstrato, porquanto, ainda que se considere que o
crime é instanténeo de efeitos permanentes, inexiste nos autos informacéo
sobre ha quanto tempo perdura o dano a0 meio ambiente e ndo transcorreu
0 prazo prescricional entre a primeira fiscalizagdo ambiental redizada e o
recebimento da denuincia.

4. Ordem denegada."

(HC 141.924/SP, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 22/11/2011, DJe 02/12/2011)

"EMISSAO DE CHEQUE PRE-DATADO. APONTADA
INIDONEIDADE PARA CONFIGURAR O CRIME DE ESTELIONATO.
AVENTADA ATIPICIDADE DA CONDUTA IMPUTADA AO PACIENTE.
PAGAMENTO DA CARTULA QUE TERIA SIDO FRUSTRADO EM
FACE DE SUSTACAO FRAUDULENTA, E NAO POR INSUFICIENCIA
DE FUNDOS. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO APROFUNDADO
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA PARA A ALTERACAO DE TAL
ENTENDIMENTO. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ESTREITA DO
MANDAMUS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
DENEGACAO DA ORDEM.

1. N&o se desconhece o entendimento doutrinério e jurisprudencial no
sentido de que a frustracdo de pagamento de cheque pés-datado, que ndo é
dado como ordem de pagamento a vista, constituindo garantia de divida,
ndo configura o crime de estelionato.

2. Contudo, este Superior Tribuna de Justica j& decidiu que "a
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frustracdo no pagamento de cheque poOs-datado, a depender do caso
concreto, pode consubstanciar infragdo ao preceito proibitivo do art. 171,
caput, desde que demonstrada na denlncia, e pelos elementos de coghicao
que a acompanham, a intencéo deliberada de obtencéo de vantagem ilicita
por meio adil ou o artificio" (HC 121.628/SC, Re. Ministro OG
FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em 09/03/2010, DJe 29/03/2010).

3. Ha na hipétese dos autos peculiaridade que impede o
reconhecimento, de plano, da atipicidade da conduta atribuida ao paciente,
ja que o pagamento do cheque por ele emitido deixou de ser efetivado ndo
por insuficiéncia de fundos, mas sim porque teria sido sustado em razéo de
noticia de furto ndo comprovada.

4. Para dterar ta entendimento, considerando-se atipica a conduta para
a absolvicéo do paciente pelo crime previsto no artigo 171, § 2°, inciso VI,
do Cddigo Penal, afastando-se a concluséo de que o cheque por de emitido
configuraria meio fraudulento apto a pratica do ilicito em exame, seria
necessario revolver matéria fético-probatdria, o que ndo é admitido na via
eeta

5. Ordem denegada.”

(HC 167.741UMG, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 27/09/2011, DJe 28/10/2011)

"HABEAS CORPUS. ESTELIONATO MEDIANTE FRAUDE NO
PAGAMENTO POR MEIO DE CHEQUE. TRANCAMENTO DA AQAO
PENAL. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. RESSARCIMENTO DA
VITIMA ANTES DO OFERECIMENTO DA DENUNCIA. ALEGACAO
NAO COMPROVADA DE FORMA IDONEA E |IRREFUTAVEL.
AUSENCIA DE DOLO. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA
INCABIVEL NA VIA ELEITA. PRECEDENTES DO STJ.

1. A degacdo de que, mesmo com a emissdo de cheque sem fundo
pelo o ora Paciente, teria havido o ressarcimento dos prejuizos ocasionados
a vitima antes do recebimento da denlincia, ndo restou demonstrado, de
forma idénea e irrefutavel, nos autos, afigurando-se, pois, inviave o
acolhimento do pedido de trancamento da agéo penal.

2. Ademais, a suposicéo de que o Paciente ndo teria agido com o dolo
de obter vantagem ilicita em prejuizo alheio, requer, necessariamente, para
0 seu dedlinde, do revolvimento de todo o conjunto probatério dos autos, o
gue, como é sabido, ndo é possivel na estreita e célere via do habeas
corpus. Precedentes do STJ.

3. Ordem denegada."

(HC 50.294/SP, Red. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 14/06/2007, DJ 06/08/2007 p. 550)

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ESTELIONATO.
CHEQUE. POS-DATADO OU PRE-DATADO. DUAS DEVOLUGCOES.
FALTA DE PROVISAO DE FUNDOS E SUSTACAO. ACAO PENAL.
TRANCAMENTO. FALTA DE JUSTA CAUSA. AFERICAO. MATERIA
IMPROPRIA A VIA ELEITA.

1 - Em que pese a jurisprudéncia aceitar a tese da falta de justa causa,
para trancar a acdo pend por estelionato, quando o cheque é pds-datado
ou, no jargao popular, pré-datado, a espécie guarda peculiaridades que
afasta essa premissa.

2 - Na espécie a devolucdo do cheque ocorreu duas vezes, a primeira
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por fdta de fundos e, a segunda, por contraordem (sustacdo), defendida na
impetracdo como consequéncias de um contrato firmado entre o paciente e
a vitima, cujas bases previam o pagamento sob condicdo, cujo implemento
ndo se operou.

3 - Nao foram juntadas provas pré-constituidas que possam possibilitar
a afericao desta tese, estando ma instruido o habeas corpus.

4 - Siplica que, de resto, demanda revolvimento fatico-probatério ndo
condizente com a via angusta do habeas corpus, pois, conforme corrente
doutrinéria e jurisprudencia majoritaria, somente se justifica a interrupgéo,
desde logo, da marcha processual quando perceptivel, primo ictu oculi, a
fata de justa causa para a persecutio criminis, evidenciada pela simples
enunciacdo dos fatos a demonstrar a auséncia de minimo suporte fético
gue dé base a acusagéo.

5 - Ordem denegada.”

(HC 127.470/MG, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
12/06/2012, DJe 27/06/2012)

"HABEAS CORPUS. ESTELIONATO. EMISSAO DE CHEQUES SEM
PROVISAO DE FUNDOS. ATIPICIDADE DA CONDUTA. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE EM TEMA DE HABEAS
CORPUS. ORDEM DENEGADA.

1. Se as instancias ordindrias, soberanas na andise dos fatos,
reconheceram a tipicidade da conduta praticada pelo paciente, porque o0s
cheques foram emitidos como forma de pagamento de combustivel,
mesmo ciente da auséncia de provisdo de fundos, obtendo, assim,
vantagem ilicita, ndo h& como desconstituir essas afirmagdes sem que se
faca necessario um amplo e aprofundado reexame do conjunto
fético-probatério dos autos, procedimento incompativel com os estreitos
limites do habeas corpus, remédio constitucional caracterizado pelo rito
célere e por ndo comportar dilagio probatoria.

2. Ordem denegada.”

(HC 239.621/MG, Rd. Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 21/06/2012, DJe 28/06/2012)

Dessarte, 0 caso ndo comporta, por ora, 0 trancamento da agcdo pend, ja que
efetivamente conclama autil juizo de ponderacéo e de andise probatéria, melhor exercitével
por outro viés de argumentacéo.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso.

E como voto.
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da
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com a Sra. Ministra Relatora.
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