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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.312.467 - MG (2012/0054107-4)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : PABLO FREITASDE LUCENA
PROCURADOR : ALISSON LISBOA DA SILVA EOUTRO(S)

AGRAVADO

. INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO CIENCIA E
TECNOLOGIA DO NORTE DE MINAS GERAIS- IFET/MG

PROCURADOR : LEANDRO SAVASTANO VALADARESE OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO
LEGAL VIOLADO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ.

1. Invidvel 0 Recurso Especid, fundado na ainea"d' do permissivo condtituciond,
que ndo especifica quais normas legais foram violadas. Incide, na espécie, por
andogia, o principio contido na Simula 284/STF.

2. Ademais, o Tribund de origem concluiu, com base na prova dos autos, que "o
candidato carece de dirato liquido e certo a posse no cargo de Administrador,
visto que ndo logrou preencher o requisito de formagéo profissond exigido pelo
editd, ou sga, o diploma de curso superior de bacharel em Administracéo”. A
revisdo desse entendimento implica reexame de fatos e provas, obstado pelo teor
da SUmula 7/ST.J.

3. Agravo Regimenta néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por

unanimidade,

negou provimento a0 agravo regimentd, nos termos do voto do S

Ministro-Relator, ssm destaque e em bloco.” Os Srs. Minidros Mauro Campbdl Marques,
Cesar Ador Rocha e Humberto Martins votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

N&o participou, justificadamente, do julgamento o Sr. Minigro Castro Meira.

Brasilia, 02 de agosto de 2012(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Cuida-se
de Agravo Regimentd interposto contra decisa0 que Negou provimento ao recurso.

O agravante sudenta, em suma, que "a fundamentacZo contida nos autos
permite a0 julgador a exata compreensdo da matéria aqui controvertida’ (fl. 366).

Platda a reconsderacdo do decisum agravado ou a submissdo do recurso a
Turma

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 4.6.2012.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos
hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo na decisdo.

Conforme condgnado no decisum agravado, 0 recorrente ndo indica
digpositivo infracondtituciond violado. O STJ entende ser inviavd o Recurso Especid, fundado
na dinea "d' do permissvo condituciond, que ndo especifica quais normas legas foram
violadas. Incide, na espécie, por andogia, 0 principio contido na Simula 284/STF: "E
inadmissive o recurso extraordinério, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir
a exata compreensdo da controvérsa.”

Ainda, no que tange a0 agumento de violacdo a Resolucdo Normdiva
374/2009, dém de néo ter sido apontado qud o artigo mdferido, 0 que por 9 SO impede a
andise da pretensdo, ndo se poderia conhecer da irresignacao, porquanto ta insrumento néo
esta compreendido no conceito de ld federd.

A proposito:

ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE ENERGIA
ELETRICA. IRREGULARIDADE NO MEDIDOR. OFENSA A
RESOLU(;AO. INADMISSIBILIDADE. CONCEITO DE LElI FEDERAL.
EXIGIBILIDADE DO DEBITO. ONUS DA PROVA. PRETENSAO DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. N&o se conhece de recurso especia por aegada contrariedade
a atigo de Resolucdo, uma vez que esta faz parte dos atos normativos
secundarios, ndo inclusos no conceito de le federal para efeito de admissibilidade
do recurso especid, a luz da hodierna jurisprudéncia do STJ.

(...)

Agravo regimenta improvido. (AgRg no REsp 1259114/SP, Rdl.
Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 14/10/2011).

Ademais, anda que assm ndo fosse, verifico que o Tribund locd, examinando
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0 conjunto probatdrio dos autos, consgnou:

No Editd n. 12/2009 consta expressamente a necessidade de o
candidato a0 cargo de Administrador possuir 0 curso superior completo em
Administragdo, como se verifica da leitura dos Quadros | e |l (fls. 60 e 62),
exigéncia que era de conhecimento do impetrante, desde o momento da inscri¢éo
no certame.

N&o h4, realmente, como equiparar o curso superior de Tecnologia
em Processos Gerenciais (fl. 24) ao curso de Bacharelado em Administracéo,
ante as evidentes peculiaridades que distanciam as respectivas formacfes, como
ja exaugtivamente analisado pelo julgador em 12 ingténcia, relacionadas a
diferenca de duracdo dos referidos cursos e ao campo de atuacdo, conforme
consta do documento emitido pelo Consalho Regiond de Administracéo de Minas
Gerais, restringindo o exercicio profissona do requerente a processos gerenciais
(fl. 23), em cumprimento ao digposto no art. 3° da Resolucdo Normativa CFA n.
374/2009 (fl. 179).

Ademais, a comparacdo entre a grade curricular apresentada pelo
postulante (fls. 41-45) e as atribui¢es preconizadas pelo art. 3° do Decreto n.
61.934/1967, que regulamenta o exercicio da profissdo de Administrador (fl. 110),
confirma a maior abrangéncia das atividades desempenhadas peo bacharel em
Administracéo.

O art. 4° da referida norma, por sua vez, exige a apresentacdo do
diploma de bacharel para o provimento e exercicio de cargos de Administrador na
administracéo publica federal, estadual ou municipd, direta ou indireta.

Vé-se, portanto, que o candidato carece de direto liquido e certo a
posse no cargo de Administrador, visto que ndo logrou preencher o requisito de
formacao profissond exigido pelo editd, ou sga, o diploma de curso superior de
bacharel em Administracéo.

A inddndia de origem decidiu a controvérsa com fundamento no suporte
fético-probatorio dos autos. Desse modo, verifica-se que a andise da controvérsa demanda o
necessario reexame do contexto fatico-probatdrio, o que € inviavd no Superior Tribund de
Judtica, ante 0 dbice da SImula 7/STJ. "A pretensdo de Smples reexame de prova néo ensgja
Recurso Especid .

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2012/0054107-4

Numeros Origem: 00007614220104013807 201038070005482 7614220104013807
PAUTA: 02/08/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

AgRg no
REsp 1.312.467 /
MG

JULGADO: 02/08/2012

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . PABLO FREITASDE LUCENA
PROCURADOR : ALISSON LISBOA DA SILVA EQUTRO(S)
RECORRIDO . INSTITUTO FEDERAL DE EDUCA(;AO CIENCIA ETECNOLOGIA DO NORTE

DEMINAS GERAIS IFET/MG
PROCURADOR : LEANDRO SAVASTANO VALADARES EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Concurso

Publico / Edital - Escolaridade

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PABLOFREITASDE LUCENA
PROCURADOR : ALISSON LISBOA DA SILVA EOUTRO(S)
AGRAVADO . INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAO CIENCIA E TECNOLOGIA DO NORTE
DEMINAS GERAIS IFET/MG
PROCURADOR . LEANDRO SAVASTANO VALADARES EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do

voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."”

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor Rocha e Humberto Martins

votaram com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou, justificadamente, do julgamento o Sr. Ministro Castro Meira.



