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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 571.340 - SC (2020/0081855-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE . NATHALIA POETA

ADVOGADO . NATHALIA POETA - SC040441

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : ERIQUE VINICIOS CHRISTIANO DE OLIVEIRA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. NEGATIVA
DE AUTORIA. INADMISSIBILIDADE NA VIA ELEITA. ANALISE
FATICO-PROBATORIA. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAC;AO
IDONEA. PERICULOSIDADE CONCRETA DO AGENTE. MODUS
OPERANDI DO DELITO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
INSUFICIENCIA DE MEDIDA CAUTELAR ALTERNATIVA. RISCO DE
CONTAMINACAO POR COVID-19. REU NAO INSERIDO NO GRUPO DE
RISCO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetracdo nao deve ser conhecida, segundo
orientagdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal — STF e do
proprio Superior Tribunal de Justica — STJ. Contudo, considerando as
alegacOes expostas na inicial, razoavel a andlise do feito para verificar a
existéncia de eventual flagrante constrangimento ilegal que justifique a
concessao da ordem de oficio.

2. O habeas corpus néo € a via adequada para discussao
nao constitui via apropriada para afastar as conclusées das instancias
ordinarias acerca da suficiéncia dos indicios de autoria delitiva e de provas
de materialidade, uma vez que tal procedimento demanda a analise
aprofundada do contexto fatico-probatorio.

3. Considerando a natureza excepcional da priséo
preventiva, somente se verifica a possibilidade da sua imposicdo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados concretos, o0
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal — CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisédo
antecipada apenas quando nado for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.

4. In casu, verifico estarem presentes elementos concretos
a justificar a imposicdo da segregacdo antecipada. As instancias
ordinarias, soberanas na analise dos fatos, entenderam que restou
demonstrada a periculosidade do paciente e a gravidade do delito,
evidenciadas pelo modus operandi da conduta criminosa, em que O
acusado, mediante grave ameaca exercida com emprego de arma de
fogo, adentrou em um estabelecimento comercial, rendeu um funcionaria
do local e subtraiu determinada quantia em dinheiro, sendo o corréu o
responsavel por conduzir o paciente até a loja e dar fuga apos o término
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empreitada criminosa, circunstancias que evidenciam o risco ao meio
social e recomendam a prisao preventiva para garantia da ordem publica.

5. E entendimento do Superior Tribunal de Justica — STJ que
as condicdes favoraveis do paciente, por si sOs, ndo impedem a
manutencao da prisdo cautelar quando devidamente fundamentada.

6. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para a manutengéo da ordem publica.

7. O risco trazido pela propagacdo da COVID-19 ndo é
fundamento habil a autorizar a revogacdo automatica de toda custodia
cautelar, sendo imprescindivel, para tanto, que haja comprovacdo de
que o réu encontra-se inserido na parcela mais suscetivel a infec¢éo, bem
como, que haja possibilidade da substituicdo da prisdo preventiva
imposta.

8. No caso, além das circunstancias mais gravosas do
delito, o paciente ndo comprovou qualquer comorbidade que o insira no
grupo de risco, ndo havendo, portanto, falar em liberdade provisoria ou
substituicdo da custddia por prisdo domiciliar em razdo da pandemia.

9. Habeas corpus nao conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sé@o partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 16 de junho de 2020(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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HABEAS CORPUS N° 571.340 - SC (2020/0081855-5)

IMPETRANTE : NATHALIA POETA

ADVOGADO : NATHALIA POETA - SC040441

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

PACIENTE : ERIQUE VINICIOS CHRISTIANO DE OLIVEIRA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Cuida-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em
beneficio de ERIQUE VINICIOS CHRISTIANO DE OLIVEIRA, contra acordao do
Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina no julgamento do HC n.
5006752-59.2020.824.0000.

Extrai-se dos autos que o0 paciente foi preso preventivamente em
18/12/2019 por ter supostamente praticado o delito tipificado no art. 157, 8§ 2°, inciso Il, e
§ 2°-A, inciso |, do Codigo Penal — CP (roubo qualificado).

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de

origem, o qual denegou a ordem nos termos do acérddo que restou assim ementado:

HABEAS CORPUS". PACIENTE DENUNCIADO PELA
PRATICA, EM TESE, DO DELITO DE ROUBO CIRCUNSTANCIADO
PELO CONCURSO DE AGENTES E EMPREGO DE ARMA DE FOGO
(ART. 157, § 2° INCISOS I, V E § 2°-A, INCISO I, DO CODIGO
PENAL). DECRETACAO DA PRISAO PREVENTIVA.
PREENCHIMENTO DOS PRESSUPOSTOS E REQUISITOS DO ART.
312 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. INDICIOS SUFICIENTES
PARA SUSTENTAR AS IMPUTACOES FEITAS AO PACIENTE.
NECESSIDADE DA SEGREGACAO PARA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA, CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL E
APLICACAO DA LEI PENAL. PACIENTE E CORREU QUE, EM TESE,
SUBTRAIRAM VALORES DE ESTABELECIMENTO COMERCIAL,
MEDIANTE GRAVE AMEACA CONSISTENTE EM EMPREGO DE
ARMA DE FOGO. PERICULOSIDADE DO AGENTE E
POSSIBILIDADE CONCRETA DE REITERACAO CRIMINOSA.
"FUMUS COMMISSI DELICTI" E "PERICULUM LIBERTATIS"
DEMONSTRADOS. SEGREGACAO CAUTELAR QUE NAO FERE O
PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA. ADEMAIS,
PREDICADOS PESSOAIS DO PACIENTE QUE NAO INVIABILIZAM A
MANUTENCAO DA PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DA DECISAO. NAO ACOLHIMENTO.
MAGISTRADO QUE EXPLICITOU OS ELEMENTOS CONCRETOS
PARA A MANUTENCAO DA CONSTRICAO. SUBSTITUICAO DA
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PRISAO PREVENTIVA PELA APLICACAO DE MEDIDAS
CAUTELARES. PROVIDENCIA QUE, NA HIPOTESE, NAO SE
MOSTRA SUFICIENTE A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA,
CONVENIENCIA DA INSTRUGCAO CRIMINAL E APLICACAO DA LEI
PENAL. ALMEJADA CONCESSAO DE LIBERDADE PROVISORIA OU
PRISAO DOMICILIAR, COM FUNDAMENTO NA PANDEMIA
CAUSADA PELO VIRUS "COVID-19" - "CORONAVIRUS".
IMPOSSIBILIDADE. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS
PREVISTOS NA RECOMENDACAO N. 62/2020, DO CONSELHO
NACIONAL DE JUSTICA. CRIME COMETIDO MEDIANTE GRAVE
AMEACA. PACIENTE QUE NAO SE ENQUADRA NA CATEGORIA DE
PESSOAS MAIS SUSCETIVEIS AO CONTAGIO (GRUPO DE RISCO).
ALEGACAO DE SUPERLOTACAO DO ESTABELECIMENTO
PRISIONAL. DEFICIENCIAS DO SISTEMA CARCERARIO, PER SI,
QUE NAO AUTORIZAM A REVOGACAO DA MEDIDA EXTREMA.
ADEMAIS, RIGIDA ANALISE DAS CIRCUNSTANCIAS DO CASO
CONCRETO QUE SE MOSTRA IMPRESCINDIVEL, A FIM DE
GARANTIR A PRESERVACAO DA COLETIVIDADE. FUNDAMENTOS
DA SEGREGACAO CAUTELAR QUE, NA HIPOTESE EM TELA,
PERMANECEM HIGIDOS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO.ORDEM CONHECIDA E DENEGADA (fls. 110/111).

No presente mandamus, sustenta que a pandemia de COVID-19 impbe
maior risco a populagdo carceraria, sobretudo quando considerado que a
suspensao do direito de visita implica na impossibilidade de entrada de materiais de
higiene pessoal aos detentos.

Alega que ndo estdo presentes os requisitos autorizadores da custddia
cautelar previstos no art. 312 do Cddigo de Processo Penal — CPP e assevera que
inexistem indicios suficientes de autoria delitiva. Por fim, aduz que o decreto
prisional carece de fundamentacao idénea.

Requer, assim, em liminar e no mérito, a revogagao da prisdo preventiva.

A liminar foi indeferida as fls. 147/149. Informacbes prestadas as fls.
153/162. O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do writ, mas pela
concessdao da ordem de oficio em parecer acostado as fls. 164/170.

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 571.340 - SC (2020/0081855-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : NATHALIA POETA

ADVOGADO . NATHALIA POETA - SC040441

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : ERIQUE VINICIOS CHRISTIANO DE OLIVEIRA (PRESO)
INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. NEGATIVA
DE AUTORIA. INADMISSIBILIDADE NA VIA ELEITA. ANALISE
FATICO-PROBATORIA. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTA(;AO
IDONEA. PERICULOSIDADE CONCRETA DO AGENTE. MODUS
OPERANDI DO DELITO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONDIGOES PESSOAIS FAVORAVEIS, IRRELEVANCIA.
INSUFICIENCIA DE MEDIDA CAUTELAR ALTERNATIVA. RISCO DE
CONTAMINACAO POR COVID-19. REU NAO INSERIDO NO GRUPO DE
RISCO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Diante da hipotese de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetracdo nao deve ser conhecida, segundo
orientacdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal — STF e do
proprio Superior Tribunal de Justica — STJ. Contudo, considerando as
alegacOes expostas na inicial, razoavel a andlise do feito para verificar a
existéncia de eventual flagrante constrangimento ilegal que justifiqgue a
concessao da ordem de oficio.

2. O habeas corpus néo € a via adequada para discussao
nao constitui via apropriada para afastar as conclusbes das instancias
ordinarias acerca da suficiéncia dos indicios de autoria delitiva e de provas
de materialidade, uma vez que tal procedimento demanda a analise
aprofundada do contexto fatico-probatorio.

3. Considerando a natureza excepcional da prisdo
preventiva, somente se verifica a possibilidade da sua imposicdo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados concretos, 0
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cdbdigo de Processo Penal — CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisao
antecipada apenas quando nao for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.

4. In casu, verifico estarem presentes elementos concretos
a justificar a imposicdo da segregacdo antecipada. As instancias
ordinarias, soberanas na analise dos fatos, entenderam que restou
demonstrada a periculosidade do paciente e a gravidade do delito,
evidenciadas pelo modus operandi da conduta criminosa, em que O
acusado, mediante grave ameaca exercida com emprego de arma de
fogo, adentrou em um estabelecimento comercial, rendeu um funcionaria
do local e subtraiu determinada quantia em dinheiro, sendo o corréu o
responsavel por conduzir o paciente até a loja e dar fuga apos o término
empreitada criminosa, circunstancias que evidenciam o risco ao meio
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social e recomendam a prisédo preventiva para garantia da ordem publica.

5. E entendimento do Superior Tribunal de Justica — STJ que
as condicdes favoraveis do paciente, por si sés, ndo impedem a
manutencao da prisao cautelar quando devidamente fundamentada.

6. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para a manutencao da ordem publica.

7. O risco trazido pela propagacdo da COVID-19 ndo é
fundamento habil a autorizar a revogacdo automatica de toda custodia
cautelar, sendo imprescindivel, para tanto, que haja comprovacdo de
gue o réu encontra-se inserido na parcela mais suscetivel a infeccao, bem
como, que haja possibilidade da substituicdo da prisdo preventiva
imposta.

8. No caso, além das circunstancias mais gravosas do
delito, o paciente ndo comprovou gualquer comorbidade que o insira no
grupo de risco, ndo havendo, portanto, falar em liberdade proviséria ou
substituicdo da custddia por prisdo domiciliar em razéo da pandemia.

9. Habeas corpus nao conhecido.
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EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Diante da hip6tese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo orientacao jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal — STF e do préprio Superior Tribunal de Justica — STJ. Contudo,
considerando as alegacgdes expostas na inicial, razoavel a analise do feito para verificar
a existéncia de eventual constrangimento ilegal que justifique a concesséo da ordem de
oficio.

Conforme relatado, busca-se, no presente mandamus, a revogacéo da
priséo preventiva do paciente.

Inicialmente, anoto que o habeas corpus ndo constitui via apropriada para
afastar as conclusdes das instancias ordinarias acerca da suficiéncia dos indicios de
autoria delitiva e de provas de materialidade, uma vez que tal procedimento demanda a
analise aprofundada do contexto fatico-probatorio.

Confiram-se, nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS, ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO E PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
RESTRITO. PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE DOS ENTORPECENTES
APREENDIDOS. ACUSACAO DE SER "GERENTE" DO TRAFICO EM
DETERMINADA LOCALIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS A
PRISAO. DESCABIMENTO. NEGATIVA DE AUTORIA. ANALISE
INVIAVEL EM SEDE DE WRIT. RECURSO DESPROVIDO.

[...]

5. O fato de o recorrente, em tese, possuir condi¢coes
pessoais favoraveis, por si s6, ndo impede a sua prisdo preventiva,
consoante pacifico entendimento desta Corte.

6. Apresenta-se incabivel, na estreita via do habeas
corpus, a analise de questdes relacionadas a negativa de autoria e de
materialidade, por demandarem o0 reexame do conjunto
fatico-probatorio dos autos.

7. Recurso ordinério em habeas corpus néo provido (RHC
94.328/BA, Relator Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe
1°/8/2018).
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PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS.
PRISAO PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIAQAO PARA
O TRAFICO. NEGATIVA DE AUTORIA. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. REQUISITOS DA CUSTODIA CAUTELAR.
TEMA NAO APRECIADO NA ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
EXCESSO DE PRAZO PARA O ENCERRAMENTO DA INSTRUQAO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. HABEAS
CORPUS DENEGADO.

1. No procedimento do habeas corpus néo se permite a
producdo de provas, pois essa acdo constitucional deve ter por
objeto sanar ilegalidade verificada de plano, por isso néo é possivel
aferir a materialidade e a autoria delitiva.

[..]

4. Habeas corpus denegado (HC 441.142/SP, Relator
Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe 29/6/2018).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
ORGANIZACAO CRIMINOSA. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE INDICIOS DE AUTORIA. REEXAME
FATICO-PROBATORIO INVIAVEL NA VIA ESTREITA DO WRIT.
ALEGACAO DE FUNDAMENTACAO INIDONEA DO DECRETO
PRISIONAL. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
REITERACAO DELITIVA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

Il - Quanto as alegacOes de auséncia de indicio de
autoria e de gque o paciente teria permanecido por 6 dias na delegacia
"em situacdo desumana', verifica-se que as instancias ordinarias
entenderam haver indicios suficientes de autoria para a decretacao
da prisdo preventiva, apds extensa investigacao policial, bem como
consignaram que o paciente foi encaminhado ao presidio no mesmo dia
em que cumprido o mandado de prisédo. Concluir em sentido contrario,
contudo, demandaria extenso revolvimento féatico-probatério,
procedimento vedado na via estreita do habeas corpus.

[...]

Habeas corpus ndo conhecido (HC 417.201/RS, Relator
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 22/3/2018).

Quanto aos motivos para a manutengdo a segregacao antecipada, por
oportuno, segue a transcricdo da decisdo do Juizo de primeiro grau que decretou a

priséo preventiva:

Como cedico, para a decretacdo da prisdo preventiva
se faz necesséaria a presenca das condi¢cbes de admissibilidade, dos
requisitos e dos fundamentos deste tipo de segregacéo provisoria.

O crime investigado (roubo circunstanciado pelo emprego
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de armas e concurso de agentes) € punido com pena maxima privativa
de liberdade superior a 04 (quatro) anos de reclusdo, condi¢éo bastante e
suficiente para autorizar o pedido, a teor do inc. | do art. 313 do CPP.

Quanto aos requisitos, no que diz respeito ao acusado
ERIQUE, este foi reconhecido pela vitima como sendo um dos autores do
crime. Ainda, as imagens acostadas no inquérito policial n.
50049832820198240072 mostram o réu empunhando a arma do crime e
ameacando a vitima. Aliado a tal fato,tem-se a confissédo do acusado na
fase inquisitorial.

No que diz respeito ao réu CLAUDIONEI, infere-se que
era o proprietario do veiculo que fora utilizado na prética delitiva. Ainda,
em sua posse foi apreendida a importancia de R$ 579,00, havendo
indicativos de que seja proveito do crime. Destarte, como asseverado
alhures, h4 indicios de autoria também quanto a sua pessoa.

Ndo obstante o0s requisitos de autoria e materialidade
exigidos para o recebimento da denuncia sejam 0sS mesmos para a
decretacdo da prisdo preventiva, penso que no caso da medida extrema
tais indicios devem ser ainda mais contundentes. Digo isso porque a
propria legislagcdo processual penal exige, para a decretacdo da
prisdo, que se analise também a possibilidade da substituicdo da
medida extrema pelas cautelares.

A propgsito, no caso do acusado CLAUDIONEI néo vejo a
presenca de indicios com a mesma veeméncia com que se apresentam
em relacéo ao réu ERIQUE.

Assim, também em atencdo ao principio da
proporcionalidade, ndo parece adequada, neste momento, diante do
conjunto probatério até entdo produzido, a decretacéo de sua priséo.

Em relacdo a necessidade da prisdo preventiva do acusado
ERIQUE (fundamento), tenho que a conveniéncia da instrucdo
criminal ja seria suficiente para determinar a prisdo preventiva do
indiciado.

E que depois de cometer o assalto com emprego de arma
de fogo e concurso de agentes, em estabelecimento comercial, seria
inusitado a vitima que o réu permanecesse livre, onde poderia
ameaca-la, quica coagi-la a ndo reconhecé-lo ou mudar seu depoimento.

Entdo, para a conveniéncia da instrucdo processual é
imperiosa a prisdo preventiva de ERIQUE para que nado perturbe ou
impeca a producdo de provas, evitando que venha a ameacar a propria
vitima.

Mas ja ndo fosse, entendo que a necessidade da prisdo
preventiva de ERIQUE reside também na aplicacdo da lei penal e na
prépria garantia da ordem publica.

Ao ser interrogado na fase policial ERIQUE
declarou que esta residindo temporariamente com o0 corréu
CLAUDIONEI, donde se infere que ndo possui maiores vinculos com
o distrito da culpa. N&o bastasse, o delito foi perpetrado no meio da
tarde, com emprego ostensivo de arma de fogo, em estabelecimento
comercial, o que demonstra que sua gravidade vai muito além
daquela abstrata do delito.
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Ainda, tenho que seria particularmente prejudicial a
credibilidade da Justica se o réu permanecesse solto depois de tal pratica.

Cabe registrar que a garantia da ordem publica "ndo se
restringe as medidas preventivas de irrupcéo de conflitos e tumultos, mas
abrange também a promocdo daquelas providéncias de resguardo a
integridade das instituicdes,a sua credibilidade social e ao aumento da
confianca da populagcdo nos mecanismos oficiais de repressdo as
diversas formas de delinquéncia”. (STJ.RHC 30105/MG. Rel. Min.
Napoledo Nunes Maia Filho. J. 28/06/2011).

De outro lado, imprescindivel afirmar-se a inadequacéo
e a insuficiéncia da liberdade vinculada as medidas cautelares (art. 310,
inc. Il.fine, do CPP), diga-se, que estas (medidas cautelares) ndo podem
substituir a contendo a segregacao (art. 282, § 6° do CPP).

Ora, por tudo o que é narrado nos autos, entre um assalto
com uso ostensivo de arma, resta evidente que a simples
imposicdo do comparecimento periédico em juizo, no prazo e nas
condicdes fixadas pelo juiz,para informar e justificar atividades (art. 319,
inc. | do CPP), a singela proibicio de acesso ou frequéncia a
determinados lugares (inc. IlI), a mera proibicdo de manter contato com
pessoa determinada (inc. 1ll), e a proibicdo de ausentar-se da Comarca
(inc. IV) ou o recolhimento domiciliar no periodo noturno e nos dias de
folga quando o investigado ou acusado tenha residéncia e trabalho fixos
(inc. V), tanto ndo seria suficiente na espécie para assegurar a aplicacéo
da lei penal e a ordem puoblica assim como se revelaria
manifestamente inconveniente a instru¢éo criminal.

Nenhuma das medidas cautelares previstas no art. 319,
ainda que aplicadas de forma cumulada com outras, penso, garantiria que
0 réu, por tudo o que ja foi feito, ndo fosse intimidar testemunhas ou
coagissem as mesmas a mudar suas declaracoes, além de, também,
fugir do distrito da culpa.

E evidente que o principio do estado de inocéncia (erigido
em favor do réu) ndo pode ser colocado em patamar superior ao direito da
sociedade em ver contidos, ainda que provisoriamente, individuos que
ostentam aversao ao convivio social pacifico (fls. 46/48).

O Tribunal de origem, ao julgar o0 mandamus la impetrado, manteve a

custodia antecipada do paciente nos seguintes termos:

Ademais, deve-se destacar que o0 modus operandi
adotado no delito praticado, em tese, pelo Paciente e o Corréu,
revela maior periculosidade e desrespeito ao convivio social, posto
gue a acao delituosa se deu em concurso de agentes e com emprego
de arma de fogo.

Assim, tem-se que as circunstancias do caso concreto
recomendam a manutencdo da medida extrema, a fim de fazer cessar a
préatica delituosa e acautelar a ordem publica.

Portanto, encontram-se presentes 0s requisitos
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reclamados pelo art.312 do Cdédigo de Processo Penal, uma vez que
o Paciente praticou, em tese, o crime de roubo circunstanciado,
ameacando concretamente a ordem publica, especialmente diante
da gravidade dos fatos, o que recomenda a manutencao da medida
extrema, a fim de fazer cessar a prética delituosa.

No que tange a alegacdo de que o Paciente é
primario, possui residéncia fixa e trabalho licito, ressalta-se que a
mera existéncia de bons predicados nao inviabiliza a prisdo cautelar
guando presentes 0s requisitos previstos nos art. 312 do Codigo de
Processo Penal.

Sobre o tema, tem-se que a'"[...] ostentacdo de bons
predicados (como residéncia fixa, primariedade e emprego licito) pelo
agente ndo autoriza,por si s6, a revogacdo da prisdo preventiva se
presentes 0s requisitos que a autorizam". (TJSC, Habeas Corpus
(Criminal) n. 4004497-19.2018.8.24.0000, de lbirama, rel. Des. Sérgio
Rizelo, Segunda Camara Criminal, j. 20-03-2018).

Igualmente, ndo merece acolhimento o pleito de
aplicacdo das medidas cautelares diversas da prisao.

Isso porque, de acordo com o0s autos, restou
devidamente demonstrada a necessidade da medida extrema, com o
fito de resguardar a ordem pdblica, conveniéncia da instrucao
criminal e a aplicacdo da lei penaltornando-se descabida a aplicacéo
da benesse legal (fl.124).

O Superior Tribunal de Justica — STJ firmou posicionamento segundo o
gual, considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a
possibilidade da sua imposicdo e manutengdo quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, 0 preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal — CPP.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presuncao
da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente
deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

No caso dos autos, conforme se tem da leitura do decreto preventivo e do
acordao impugnado, verifica-se que a prisdo cautelar foi adeqguadamente motivada
pelas instancias ordinarias, que demonstraram, com base em elementos concretos, a
periculosidade do paciente e a gravidade do delito, evidenciadas pelo modus operandi
da conduta criminosa, em que o acusado, mediante grave ameaca exercida com
emprego de arma de fogo, adentrou em um estabelecimento comercial, rendeu um

funcionaria do local e subtraiu determinada quantia em dinheiro, sendo o corréu o
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responsavel por conduzir o paciente até a loja e dar fuga apds o término empreitada
criminosa, circunstancias que evidenciam o risco ao meio social.

Nesse contexto, forcoso concluir que a prisdo processual esta
devidamente fundamentada na garantia da ordem publica, ndo havendo falar, portanto,
em existéncia de evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua revogacao.

Vejam-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. NEGATIVA DE AUTORIA.
REVOLVIMENTO DE ACERVO PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE CONCRETA. MODUS OPERANDI. REITERACAO
DELITIVA.

1. "Nao cabe, em sede habeas corpus, proceder ao exame
da veracidade do suporte probatério que embasou o decreto de prisdo
preventiva. 1sso porque, além de demandar o reexame de fatos, €
suficiente para o juizo cautelar a verossimilhanga das alegacdes, e ndo o
juizo de certeza, préprio da sentenca condenatoria” (STF, Segunda
Turma, RHC n. 123.812/DF, relator Ministro Teori Zavascki, DJe
17/10/2014).

2. In casu, a despeito de o relatério apontar que o recorrente
ndo se encontrava no local do fato narrado, o Tribunal de origem
consignou que "o paciente foi reconhecido pela vitima e uma testemunha
como um dos agentes que ingressou no estabelecimento atacado e
realizou o assalto, sem sombra de duvidas", além de informar a
possibilidade de erros e de burla ao sistema de geolocalizacdo dos
aparelhos de monitoramento eletrdnico, fundamentos que demandariam
extenso revolvimento de acervo probatorio para a sua desconstituicao.

3. A validade da segregacéo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos
insertos no art. 312 do Codigo de Processo Penal, revelando-se
indispensavel a demonstracédo de em que consiste o periculum libertatis.

4. No caso, a prisdo preventiva esta justificada, pois a
decisdo que a imp0s delineou o modus operandi empregado pelo
recorrente, consistente em crime de roubo majorado pelo concurso
de agentes e emprego de arma de fogo, em que o0s agentes
invadiram estabelecimento comercial em local e horério de grande
circulagdo apontando a arma de fogo para a vitima. Tais
circunstancias denotam sua periculosidade e a necessidade da
segregacao como forma de acautelar a ordem publica.

5. Conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, a
preservacado da ordem publica justifica a imposi¢cao da prisdo preventiva
guando o0 agente ostentar maus antecedentes, reincidéncia, atos
infracionais pretéritos, inquéritos ou mesmo acbes penais em Ccurso,
porquanto tais circunstancias denotam sua contumdacia delitiva e, por via
de consequéncia, sua periculosidade.
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6. No caso, o0 agente possui condenacdo definitiva por
tréfico de drogas, além de responder a outros dois feitos por roubo
majorado e trafico, evidenciando sua reiterada atividade delitiva. Assim,
faz-se necesséria a segregacdo proviséria como forma de acautelar a
ordem publica.

7. "A Sexta Turma desta Corte Superior tem entendido
majoritariamente que ndo se verifica a auséncia de contemporaneidade
na hipétese de revogacao da decisdo concessiva de liberdade provisoéria
por recurso em sentido estrito interposto pela acusacao, julgado em lapso
de tempo razoavel' (HC n. 459.641/MG, relator Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 16/10/2018, DJe 7/11/2018).

8. Na presente hipétese, entre o indeferimento do pleito
ministerial de prisdo preventiva pelo Magistrado singular e o provimento
do recurso em sentido estrito transcorreram menos de 6 meses, 0 que
ndo ultrapassa os limites da razoabilidade, ndo havendo se falar em
inobservancia da regra de contemporaneidade entre a imposicdo de
cautelares de natureza pessoal e os fatos delituosos.

9. Recurso ordinario desprovido, acolhido o parecer
ministerial (RHC 115.256/RS, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 26/11/2019, DJe 5/12/2019).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO E CORRUPQAO DE
MENOR. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. MODUS OPERANDI DA
CONDUTA. TENTATIVA DE EVASAO DO DISTRITO DA CULPA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS PARCIALMENTE CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. Considerando a natureza excepcional da prisao
preventiva, somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢éo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados concretos, 0
preenchimento dos pressupostos e dos requisitos previstos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal. Deve, ainda, ser mantida a prisdo antecipada
do agente apenas quando né&o for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, nos termos do previsto no art. 319 do CPP.

2. Na hipétese em exame, a prisdo preventiva foi
adeqguadamente motivada, como garantia da ordem publica, com
base em elementos concretos extraidos dos autos, restando
demonstrada a extrema gravidade dos fatos, evidenciada no modus
operandi da conduta. In casu, 0 recorrente e sua comparsa teriam
simulado ser clientes de um estabelecimento comercial para entéo
render uma funcionaria e subtrair, mediante ameaca de um revolver
os produtos da loja. Apés os fatos, tentaram evadir-se do local dos
fatos, empreendendo fuga, sendo alcancados e presos pela Policia
Militar.

3. Esta Corte Superior possui entendimento firme no sentido
de que a presenca de condicdes pessoais favoraveis do agente, como
primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo representa ébice, por Si
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s6, a decretacdo da prisdo preventiva, quando identificados os requisitos
legais da cautela. 4. E "indevida a aplicacdo de medidas cautelares
diversas da prisdo quando esta encontra-se justificada na gravidade
concreta do delito e na periculosidade social do réu, indicando que as
providéncias menos gravosas seriam insuficientes para acautelar a
ordem publica" (HC 315.151/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 28/4/2015, DJe de 25/5/2015).

5. A matéria relativa ao excesso de prazo para a formacgéo
da culpa néo foi objeto de analise pelo Tribunal de origem, razdo pela qual
nao pode ser examinada por esta Corte, sob pena de indevida supressao
de instancia.

6. Recurso ordindrio em habeas corpus parcialmente
conhecido e desprovido (RHC 80.053/CE, Rel. Ministro RIBEIRO
DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 16/3/2017, DJe 27/3/2017).

Cumpre registrar, ademais, que esta Corte Superior possui entendimento
firme no sentido de que a presenca de condi¢cdes pessoais favoraveis do agente, como
primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo representa Obice, por si s6, a
decretacéo da prisédo preventiva, quando identificados os requisitos legais da cautela.

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO PELO CONCURSO DE
AGENTES. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. PERICULOSIDADE. MODUS OPERANDI.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

[.]

Il - As condicbes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupagdo licita e residéncia fixa, entre outras, ndo tém
o condé&o de, por si sés, garantirem ao recorrente a revogacado da
priséo preventiva, se ha nos autos elementos habeis arecomendar a
manutencdo de sua custédia cautelar, como € o0 caso da presente
hipotese. (Precedentes).

Recurso ordinario desprovido (RHC 66.359/RJ, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 1°94/2016).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. NEGATIVA DE AUTORIA.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PRISAO PREVENTIVA. RISCO DE
REITERACAO E QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA.
NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
SEGREGACAO JUSTIFICADA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. RECURSO IMPROVIDO.

[...] 4. As condi¢des subjetivas favoraveis do recorrente,
tais como primariedade e bons antecedentes, por si sés, ndo obstam
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a segregacao cautelar, quando presentes 0s requisitos legais para a
decretacado da priséo preventiva.

5. Recurso ordinario improvido (RHC 60.020/RJ, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
30/3/2016).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE E
DIVERSIDADE DOS ENTORPECENTES APREENDIDOS. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. SEGREGA(;AO JUSTIFICADA E
NECESSARIA. MEDIDAS CAUTELARES. INSUFICIENCIA.
CONDIC}@ES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. EXCESSO
DE PRAZO. NAO ARITMETICO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...] 5. Circunstancias pessoais favoraveis, por si s0s,
ndo impedem a decretacao da priséo cautelar. (Precedentes.)

6. Habeas corpus ndo conhecido (HC 348.920/SP, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 17/3/2016, DJe
29/3/2016).

Ainda, o entendimento do Superior Tribunal de Justica é no sentido de ser
inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias evidenciam que as
providéncias menos gravosas seriam insuficientes para manutencao da ordem publica.

A propoésito:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
VIOLENCIA ~ DOMESTICA. LESAO CORPORAL. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. REU  REINCIDENTE
ESPECIFICO, CONTRA OUTRA VITIMA, ALEM DE JA TER SIDO
CONDENADO POR CRIME DE RECEPTACAO. RISCO DE
REITERAQAO. NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA. RECURSO
IMPROVIDO.

1. A privacdo antecipada da liberdade do cidadao acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art.93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da
materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Cddigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do
Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja pautada em motivacao
concreta, sendo vedadas consideracdes abstratas sobre a gravidade do
crime.

2. No presente caso, a prisdo preventiva esta
devidamente justificada para a garantia da ordem publica, em razao
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da periculosidade do agente, evidenciada por dados da vida pregressa do

recorrente, notadamente por ser reincidente especifico, contra outra

vitima, além de ja ter sido condenado pelo crime de receptacdo. Assim,

fica evidenciado ser a prisdo preventiva indispensavel para conter a

reiteracdo na pratica de crimes e garantir a ordem publica.

3. Nos termos do art. 313, inciso lll, do CPP, sera
admitida a prisdo preventiva se o crime envolver violéncia doméstica e
familiar contra a mulher, crianga, adolescente, idoso, enfermo ou pessoa
com deficiéncia, para garantir a execucdo das medidas protetivas de
urgéncia.

4. Mostra-se indevida a aplicagdo de medidas
cautelares diversas da prisdo, quando evidenciada a sua
insuficiéncia para acautelar a ordem publica.

5. Recurso improvido (RHC 74.482/MG, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 2/12/2016).
Por fim, quanto ao pedido de liberdade em razdo da pandemia da

COVID-19, é certo que o risco trazido pela propagacéo da doenca ndo é fundamento
habil a autorizar a revogacdo automética de toda custédia cautelar, sendo
imprescindivel, para tanto, que haja comprovacdo de que O réu encontra-se
inserido na parcela mais suscetivel a infeccdo, bem como, que haja possibilidade da
substituicdo da priséo preventiva imposta.

Na hipotese dos autos, verifica-se que a necessidade da prisdo preventiva
do paciente foi adequadamente avaliada pela Corte de origem que entendeu pela
persisténcia dos fundamentos da custodia antecipada, jA analisados em linhas
pretéritas.

Nesse contexto, evidenciado que a prisdo preventiva do paciente
ainda se mostra necessaria para garantia da ordem publica, e especialmente
considerando a gravidade do delito, ndo ha falar em substituicdo da custddia por prisdo
domiciliar em raz&o da pandemia da COVID-19.

Ademais, conforme destacado pelas instancias ordinarias, o paciente
ndo comprovou qualquer comorbidade que o insira no grupo de risco, ndo se
encontrando, portanto, nas hipéteses previstas pela Recomendacdo do Conselho
Nacional de Justica — CNJ.

Nesse sentido:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO.
PRISAO PREVENTIVA. NULIDADE. JUIZO INCOMPETENTE.
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INOCORRENCIA. REMESSA AO JUiZO COMPETENTE.
RECEBIMENTO DA DENUNCIA. RATIFICAQAO TACITA OU
IMPLICITA DO DECRETO PRISIONAL. POSSIBILIDADE. AUSENCIA
DE FUNDAMENTAC}AO CONCRETA DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA PARA
A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REITERAQAO DELITIVA.
REGISTROS CRIMINAIS. RISCO DE CONTAMINACAO PELO
COVID-19. LOCAL COM AGLOMERAQAO DE PESSOAS. MATERIA
NAO EXAMINADA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. SUPRESSAO
INSTANCIA. INEXISTENCIA DE NOVOS ARGUMENTOS APTOS A
DESCONSTITUIR A DECISAO IMPUGNADA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

[..]

IV - Nao analisada nas instancias ordinérias a questao
atinente ao risco de contaminacédo pelo novo coronavirus, em razao da
aglomeracao de pessoas no ambiente prisional, ndo cabe a este Tribunal
Superior examinar o tema, sob pena de indevida supressao de instancia.

V - Ademais, ficou consignado na Recomendacédo n.
62/2020 do Conselho Nacional de Justica, que "o grupo de risco para
infeccdo pelo novo coronavirus - COVID-19-, compreende pessoas
idosas, gestantes e pessoas com doencas cronicas,
imunossupressoras, respiratérias e outras comorbidades
peexistentes que possam conduzir a um agravamento do estado
geral de salde a partir do contagio, com especial atencdo pra
diabetes, tuberculose, doencas renais, HIV, e coinfeccbes” (grifei).
No caso, 0 agravante ndo € idoso, tem 49 anos de idade, e tampouco
alegou possuir qualguer comorbidade preexistente, ndo integrando,
ao que parece, o grupo de risco para a mencionada doenca.

V - E assente nesta Corte Superior de Justi¢a que o agravo
regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o
entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a r.
decisdo vergastada pelos préprios fundamentos.

Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC 563.330/SP,
Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 13/4/2020,
DJe 17/4/2020).

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
IMPETRAC}AO INDEFERIDA LIMINARMENTE. SUMULA 691/STF.
AUSENCIA DE PATENTE ILEGALIDADE. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAQAO.
REU COM OUTROS REGISTROS DE CRIMES E DE ATOS
INFRACIONAIS. RISCO DE REITERAC}AO CRIMINOSA.
QUANTIDADE E NOCIVIDADE DA DROGA APREENDIDA.
NECESSIDADE DE ASSEGURAR A ORDEM PUBLICA. COVID-19.
REU NAO INSERIDO NO GRUPO DE RISCO. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1.[...]

5. Nao se desconhece o grave momento que estamos
vivendo, diante da declaracédo publica da situacdo de pandemia pelo
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novo coronavirus, no dia 30 de janeiro de 2020, pela Organizacao
Mundial de Saude, que requer a ado¢cdo de medidas preventivas de
saude publica para evitar a sua propagacao.

6. Todavia, essa relevante circunstancia néo tem o
condao de permitir a revogacao de todas as prisées cautelares. No
presente caso, 0s documentos carreados aos autos nao evidenciam
gue o0 agravante se encontra nas hipdteses previstas na
Recomendacédo n. 62 do CNJ para fins de revogacdo da priséo
preventiva, ou concessao da prisdo domiciliar, pois ndo demonstrou
estar inserido no grupo de risco.

7. Agravo regimental improvido (AgRg no HC 574.413/SP,
Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 5/5/2020, DJe 11/5/2020).

Nesse contexto, ndo verifico a presenca de constrangimento ilegal capaz
de justificar a revogacao da custddia cautelar do paciente.

Ante o0 exposto, voto no sentido de ndo conhecer do habeas corpus.
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