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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.631.707 - M G (2019/0366847-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : MATHEUS BRIAN ROMEIRO DE MENEZES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TENTATIVA DE FURTO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. REITERACAO
DELITIVA. NAO INCIDENCIA. PRECEDENTES DO STJ. SUMULA 83/STJ.
AGRAVO IMPROVIDO. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. ILEGALIDADE
FLAGRANTE. HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFiCIO.

1. A inddénda do principio da indgnificinda pressupde a concomitancia de quatro
vetores. @) minma ofengvidade da conduta do agente; b) nenhuma periculosdade
socid da acdo; ¢) reduzidissmo grau de reprovabilidade do comportamento e d)
inexpressividade da lesdo juridica provocada.

2. A despeito da primariedade do réu e do diminuto vaor da res furtiva, as diversas
passagens pela prética de delitos patrimonias e a exigéncia de condenacdo trandtada
em julgado, revdlam maior reprovabilidade da conduta, a obstar o reconhecimento da
bagatela

3. Embora prolatado o juizo condenatdrio por Tribund de Apeacdo, estando na
pendéncia de recursos especia ou extraordinaio, inviavd a execucdo provisiriade pena
néo trandtada em julgado, em respeito ao principio conditucional da presuncéo de
inocéncia

4. Agravo regimenta improvido e habeas corpus concedido, de oficio, para obstar a
EXecucao provisdriada pena.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taguigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimentd e conceder habeas corpus, de dficio, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator.
Os Srs. Minigros Antonio Sddanha Paheiro, Laurita Vaz, Sebastido Res Jnior e Rogerio
Schietti Cruz votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 16 de junho de 2020 (Data do Julgamento).

MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
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MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.631.707 - M G (2019/0366847-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : MATHEUS BRIAN ROMEIRO DE MENEZES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO(Rdator):

Trata-se de agravo regimenta interposto em face da decisdo que negou provimento
a0 agravo em recurso especid.

Busca a defesa a inddénda do principio da indgnificinda, sdientado que a
contumécia dditiva, por sua subjetividade, ndo tem o conddo de afadtar a bagatela, cujos
requiStos devem se referir ao crime cometido e ao vaor daresfurtiva.

Cita, em prol datese, precedentes do Supremo Tribuna Federdl.

Defende a reconsderacdo da decisdo agravada ou a apreciacdo do recurso pela
Sexta Tuma

Impugnacéo néo apresentada.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO(Rdator):
O agravante néo trouxe argumentos capazes de reformar a decisfo agravada, que

deve ser mantida por seus proprios fundamentos

Ao negar a incidéncia do principio da inggnificancia, asseverou o Tribuna de origem

(fls. 221-223):
No caso, apesar de o objeto subtraido pelo réu ndo ter valor pecuniério
alto, jAque se tratava de um par de chinelos que teria o preco de R$22,90
(vinte e dois reais e noventa centavos), segundo o funcionario do
estabelecimento vitima (fl. 06), per cebo que a conduta foi praticada em meio
a uma série de outros delitos patrimoniais. Assim indica a quantidade de
inquéritos policiais e processos em que ele é investigado e acusado por
crimes patrimoniais (CAC as fls. 96/99), bem como el e proprio esclar eceu
em seu interrogatério em juizo (midia de fl. 84), no qual informou que
possuia outras passagens por furto, sendo que " realmente eu andava nas
ruas entrando em estabelecimentos e furtava uns objetos para fazer uso
das drogas' (348"), ressdtou que praticava os crimes s0zinhos, dando a
entender que se tratava de uma conduta reiterada de sua parte a ocasi 0.
As demais provas orais realmente deixam clara a reiteragcdo dditiva do acusado,
tanto que o fisca do estabeecimento vitima, que flagrou a conduta criminosa do
réu, aegou que ee ja teria praticado outra subtragdo no mesmo locd, — a qud
teria 9do gravada, pelo circuito, interno de cameras do estabel ecimento, mas ndo
foi flagrado nagquele ao:
[...]
Td circunstancia fora repassada aos policiais militares, os quais a relataram em
suas declaragbes inquidtivas (fls. 02/03), bem como em juizo, mas
especificamente aos 38" e 1'32" damidiade fl. 84.
Dessa forma, por mais que, de fato, a condenacéo definitiva ostentada pelo
réu em sua CAC de fls. 96/99 ndo caracterize reincidéncia ou maus
antecedentes no caso, por ter como objeto crime praticado cerca de duas
semanas apo6s os presentes fatos, considerando as informaces trazidas
pelas provas orais, corroboradas pelas diversas passagens do réu pelo
meio policial, € possivel concluir que ele ja vinha praticando furtos de
forma reiterada, com o objetivo de suprir seu vicio em drogas, circunsténcia que
demonstra a ofensividade socia de sua conduta.

Sedimentou-se a orientagdo jurisprudencid no sentido de que a incidéncia do
principio da indggnificancia pressupde a concomitancia de quatro vetores. @) minima
ofendvidade da conduta do agente; b) nenhuma periculosidade socid da acéo; ¢)
reduzidissmo grau de reprovabilidade do comportamento e d) inexpressividade da
lesdo juridica provocada.

No caso, a conduta do réu consstiu na tentativa de subtracéo de um par de chinelos,
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avaliados em R$ 22,90 — 0 que representava cerca de 2,4% do sd&io minimo
vigente a época dos fatos, ocorrido em 2017.
Cedico que a subsidiariedade do direito penal ndo permite tornar o processo
criminal instrumento de repressdo moral, de condutas reprovaveis mas sem
efetivo dano. A falta de interesse estatal pelo reflexo social da conduta, por
relevante dado a esfera de direitos da vitima, torna inaceitavel aintervencao
estatal-criminal.
Na espécie, a despeito da primariedade e do diminuto valor da res furtiva, a
nao aplicacdo do principio da bagatela se fundamenta no fato de o réu possuir
diversas passagens pela préatica de delitos patrimoniais e condenacéo
transitada que n&o configura reincidéncia ou maus antecedentes, o que ndo
ensej a, de fato, aincidéncia do referido postulado. Nesse sentido:
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FURTO. PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA. RESTITUICAO DOS BENS SUBTRAIDOS A
VITIMA. IMPOSSIBILIDADE. VALOR DA RES FURTIVA. REITERACAO
DELITIVA. INCOMPATIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.
1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme em asseverar
gue tanto a reiteracdo delitiva do réu quanto o valor da res furtiva sdo
elementos suficientes para, por si sés, inviabilizar a aplica¢do do principio
da bagatela.
2. A redtituicdo da res furtiva & vitima, na forma do entendimento consolidado
desta Corte Superior, ndo conditui, isoladamente, motivo suficiente para a
aplicacdo do principio dainggnificancia
3. Agravo regimentd ndo provido (AgRg no REsp 1796414/RO, Rel. Minigtro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 17/12/2019, DJe
03/02/2020).

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. CRIME DE
FURTO. ATIPICIDADE MATERIAL DA CONDUTA. REITERACAO
DELITIVA. REINCIDENCIA E MAUS ANTECEDENTES
CONFIGURADOS. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

[...].

2. A jurisprudéncia desta Quinta Turma reconhece que o0 principio da
inggnificncia ndo tem aplicabilidade em casos de reiteracdo da conduta ddlitiva,
savo excepciondmente, quando as ingténcias ordinarias entenderem ser ta
medida recomendavel diante das circunstancias concretas.

3. No caso, as ingéncias ordinérias destacaram que se trata de ré contumaz em
ddiitos de furto. A vista disso, n& obstante a inexpressividade do vaor do bem
subtraido, tratando-se de ré multirreincidente na prética de crimes patrimonias,
resta demonstrado o elevado grau de reprovabilidade de sua conduta, 0 que obsta
a aplicacdo do principio dainsgnificancia.

4. Agravo regimenta desprovido (AgRg no HC 543.291/ES, Rel. Minigro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 06/02/2020, DJe
12/02/2020).

Impde-se, portanto, a manutencdo do acordao recorrido, incidindo o dbice contido na
Simula 83/STJ — também empregado em recursos interpostos com fulcro nadineaa
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do permissvo condituciona —, segundo a qud: Ndo se conhece do recurso
especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no
mesmo sentido da decisdo recorrida.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

De fato, embora diminuto o vaor do objeto subtraido e da menor lesvidede do ato
criminoso, a reiteracéo dditiva, como ressatou a Corte de origem, conssente nos diversos
inquéritos polidias e processos em gue réu € investigado por crimes patrimonials, indudve com
condenacdo néo trandtada em julgada, revela maor reprovabilidade, o que implica a néo
incidénciado principio daindgnificanda

Condato, todavia, a presenca de flagrante ilegdidade, apta a concesso de ordem de
habeas corpus, nostermos do art. 654, § 2°, do CPP.

A Corte de origem determinou que, apds esgotados 0s recursos nas vias ordindrias,
fosse iniciada a execucao provisoriada pena (fl. 227).

No entanto, o Pleno do Supremo Tribuna Federa, apreciando as ADCs 43, 44 e 54,
firmou compreensdo quanto a condtitucionaidade do art. 283 do Cédigo de Processo Pend,
segundo o qua “Ninguém podera ser preso sendo em flagrante delito ou por ordem ecrita e
fundamentada da autoridade judiciaia competente, em decorréncia de sentenca condenatéria
trandtada em julgado ou, no curso da investigagd ou do processo, em virtude de priséo
temporaria ou prisdo preventiva', em consonancia com o principio da presuncdo de inocéncia

Assim, embora prolatado o juizo condenatério por Tribund de Apelacéo, estando na
pendéncia de recursos especid ou extraordinéio, inviavd a execucao provisiria de pena ndo
trangtada em julgado.

Ante 0 exposto, VOto por negar provimento ao agravo regimentd e por conceder, de
oficio, ordem de habeas corpus para obstar a execucéo provisoria da pena.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2019/0366847-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.631.707 /
MG

MATERIA CRIMINAL

NuUmeros Origem: 10024171321128 10024171321128000 10024171321128001 10024171321128002
10024171321128003 13211288120178130024

EM MESA JULGADO: 16/06/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretario
Be. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE . MATHEUS BRIAN ROMEIRO DE MENEZES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MATHEUS BRIAN ROMEIRO DE MENEZES

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental e concedeu
habeas corpus, de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



