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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.845.215 - CE (2019/0320279-6)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
AGRAVANTE : RAIMUNDO HELDO DA SILVA

ADVOGADO : LUIZ RICARDO DE MORAES COSTA - CE028980
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

do Superior Tri

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL E
PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. RECURSO
INTERNO. SUSTENTA(;AO ORAL. DESCABIMENTO. ANALISE DE
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. INVIABILIDADE. NULIDADE.
RETIRADA DO REU DA SESSAO DE JULGAMENTO. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. FUNDAMENTACAO IDONEA. RAZOES RECURSAIS
DISSOCIADAS. SUMULA N.° 284STF. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. E incabivel o pedido de sustentagzo oral, bem como o de inclusio do
processo em pauta para intimagéo das partes, no julgamento de agravo regimental
na esfera pend, pois, nos termos dos arts. 159, inciso 1V, e 258 do Regimento
Interno do Superior Tribunad de Justica, 0 agravo regimentad em matéria pend
deve ser trazido para julgamento em mesa.

2. Nao compete a0 Superior Tribund de Justica, no julgamento de
recurso especid, a andise de aegadas violagbes ao texto congtituciond, sob pena
de usurpacdo da competéncia da Corte Suprema.

3. O art. 217 do Cddigo de Processo Penal, aplicavel ao Tribund do Xri,
autoriza a retirada do Réu durante a oitiva de testemunhas quando a sua presenca
puder causar humilhacéo, temor ou sé&rio constrangimento ao depoente. No caso,
as ingancias ordinarias destacaram que a medida foi necessaria, pois a
testemunha, gravida a época da oitiva, estava nitidamente nervosa e solicitou a
realizac80 do ato sem a presenca do Réu.

4. Nos termos do art. 563 do Cadigo de Processo Penal, a decretacéo de
nulidade exige a demonstracéo de que houve prejuizo concreto a Defesa, 0 que
N&0 OCOrreu No Caso em aprego.

5. As razdes recursais, ao afirmarem que houve desocamento de
circunstancia qualificadora para a primeira fase da dosmetria, estdo dissociadas
da realidade fético-processual. Desse modo, quanto a este ponto, incide o dbice
da Simulan.® 284/STF.

6. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma
bund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por

unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto da Sra. Minigtra
Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.
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Brasilia (DF), 09 de junho de 2020(Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.845.215 - CE (2019/0320279-6)

AGRAVANTE : RAIMUNDO HELDO DA SILVA

ADVOGADO : LUIZ RICARDO DE MORAES COSTA - CE028980

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de agravo regimental interposto por RAIMUNDO HELDO DA SILVA
contra decisdo na qua conheci parcid mente de recurso especia e, nessa extensdo, neguei-lhe
provimento, nos termos da seguinte ementa (fl. 579):

"RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL.

HOMICIDIO QUALIFICADO. ANALISE DE DISPOSTIVOS

CONSTITUCIONAIS _ IMPOSSBILIDADE. ) DIVERGENCIA

JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NULIDADE.

RETIRADA DO REU DA SESSAO DE JULGAMENTO. POSSIBILIDADE.

PRECEDENTES. FUNDAMENTACAO IDONEA. REVISAO. INVIABILIDADE.

MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA N.° 7 DO STJ. DOSMETRIA.

RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS. SUMULA N.° 284/STF. RECURSO

ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAQ,

DESPROVIDO."

Nas razbes do agravo regimental, o Agravante reitera as alegacOes do recurso
especial, sustentando que “retirar o réu do plenario do juri durante a oitiva de uma
testemunha é dificultar o exercicio do seu direito de defesa, o que viola inexoravelmente o
principio constitucional da plenitude da defesa no juri (CF, art. 5, XXXVIII, a), nulificando
o julgamento” (fl. 591).

Aduz-se, ainda, que h& "violagdo ao art. 59 do Cddigo Penal Brasileiro,
diante da impossibilidade de deslocamento de circunstancia qualificadora de crime para
aumentar a pena-base, sob pena de violagéo ao principio do non bisin idem” (fl. 594) e que
"0 patrono do recorrente tem interesse emrealizar sustentacdo oral, requerendo entdo que
seja notificado da data de julgamento” (fl. 595).

Pleiteia-se, assm, o provimento do agravo regimenta, a fim de que sgja conhecido
e provido o recurso especia defensivo.

E o relatdrio.

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.845.215 - CE (2019/0320279-6)
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL E
PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. RECURSO
INTERNO. SUSTENTAC;AO ORAL. DESCABIMENTO. ANALISE DE
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. INVIABILIDADE. NULIDADE.
RETIRADA DO REU DA SESSAO DE JULGAMENTO. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. FUNDAMENTACAO IDONEA. RAZOES RECURSAIS
DISSOCIADAS. SUMULA N. 284/STF. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. E incabivel o pedido de sustentacso oral, bem como o de inclusio do
processo em pauta para intimacéo das partes, no julgamento de agravo regimental
na esfera pend, pois, nos termos dos arts. 159, inciso 1V, e 258 do Regimento
Interno do Superior Tribund de Justica, 0 agravo regimental em matéria pend
deve ser trazido para julgamento em mesa.

2. Néo compete a0 Superior Tribund de Justica, no julgamento de
recurso especid, a andise de a egadas violagdes ao texto congtituciond, sob pena
de usurpacdo da competéncia da Corte Suprema.

3. O art. 217 do Cadigo de Processo Pend, aplicavel ao Tribunad do Xri,
autoriza a retirada do Réu durante a oitiva de testemunhas quando a sua presenca
puder causar humilhaco, temor ou sé&io constrangimento ao depoente. No caso,
as ingtancias ordinarias destacaram que a medida foi necesséria, pois a
testemunha, grévida a época da oitiva, estava nitidamente nervosa e solicitou a
realizac80 do ato sem a presenca do Réwu.

4. Nos termos do art. 563 do Cadigo de Processo Pend, a decretacéo de
nulidade exige a demonstracéo de que houve prguizo concreto a Defesa, o que
N&0 OCOrreu No Caso em aprego.

5. As razdes recursais, ao afirmarem que houve dedocamento de
circunstancia quaificadora para a primeira fase da dosmetria, estédo dissociadas
da redlidade fético-processua. Desse modo, quanto a este ponto, incide o dbice
da Simulan.® 284/STF.

6. Agravo regimental desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

De inido, deve-se sdientar que € incabivel o pedido de sustentacdo ord, bem
como 0 de inclusio do processo em pauta para intimacdo das partes, no julgamento de agravo
regimental na esfera pend, pois, nos termos dos arts. 159, inciso 1V, e 258 do Regimento Interno
do Superior Tribund de Justica, 0 agravo regimental em matéria pend deve ser trazido para

julgamento em mesa.
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Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL. INCLUSAO EM PAUTA. INVIABILIDADE. ARTS 91, INCISO |, 156
E 258, TODOS DO REGIMENTO INTERNO DO STJ.

1. Inviavel a declaracao de nulidade ante a auséncia de publicacao
da data de julgamento do agravo regimental apresentado pela defesa, pois
segundo previsio regimental expressa contida nos artigos 91, inciso I, 156 e
258, todos do RISTJ, ndo havera sustentacéo oral no julgamento do agravo
regimental, que serd apresentado em mesa, independentemente de inclusdo
na pauta do Orgdo Colegiado competente. Precedentes. [..]" (AgRg no
AREsp 1.311.343/AP, Rel. Minigtro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado
em 23/04/2019, D Je 07/05/2019, sem grifos no origind).

Além disso, € necessario destacar que "nao compete ao Superior Tribunal de
Justica o enfrentamento de suposta ofensa a dispositivos constitucionais, ainda que para
efeito de prequestionamento da matéria, sob pena de usurpacdo da competéncia do
Supremo Tribunal” (AgRg no REsp 1.829.389/SP, Rel. Minisro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 26/11/2019, DJe 05/12/2019, sem grifos no origind).

De outra parte, em relacdo a retirada do Réu da sala de sessdes do Tribund do
Jlri, a Corte de origem constatou que esta medida foi necesséria no caso concreto, em razéo do
temor e do constrangimento causado a testemunha que estava sendo ouvida, salientando-se que
"a testemunha R. M. dos S. N., que estava gravida e muito nervosa, solicitou que seu
depoimento fosse prestado sem a presenca do acusado, o que foi deferido pelo Juiz
Presidente” (fl. 481, sem grifos no origind).

Com efeito, o art. 217 do Codigo de Processo Penal, aplicavel ao Tribuna do Xri,
autoriza a retirada do Réu durante a oitiva de testemunhas quando a sua presenca puder causar
humilhaco, temor ou sério constrangimento a0 depoente, cOMO Ocorreu NO Casdo em aprego,
razéo pela qua ndo se constata quaquer ilegdidade a ser sanada.

Nesse sentido:

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 217 DO CPP. TRIBUNAL DO
JURI. HOMICIDIO QUALIFICADO. RETIRADA DO REU DA SESSAO
PARA A OITIVA DE INFORMANTE. NULIDADE. INOCORRENCIA.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE PREJUIZO. PAS DE NULLITE SANS
GRIEF. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1.'O artigo 217 do Cdédigo de Processo Penal preceitua aretirada
do réu da sala de audiéncia quando qualquer declarante que se sinta
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atemorizado, humilhado ou constrangido com a sua presenca.’ (RHC
49.545/SC, Rel. Min. JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 05/03/2015)

2. Segundo a legislacdo penal emvigor, é imprescindivel quando se
trata de alegacdo de nulidade de ato processual a demonstracéo do
prejuizo sofrido, em consonancia com o principio pas de nullité sans grief,
consagrado pelo legislador no artigo 563 do Cdodigo de Processo Penal, o
gue nao ocorreu, in casu.

3. Agravo regimental a que se nega provimento." (Agint no REsp
1.585.639/RO, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 03/05/2016, DJe 12/05/2016, sem grifos no origind).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. PEDIDO DE DISPONIBILIZACAO DO
SSTEMA DE VIDEOCONFERENCIA NO JULGAMENTO DO REU PELO
TRIBUNAL DO JURI. INDEFERIMENTO MOTIVADO. POSSBILIDADE.
INEXISTENCIA DE CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA.
DESPROVIMENTO DO RECLAMO.

]

4. O préprio Codigo de Processo Penal, no artigo 217, prescreve
gue no caso de alguma testemunha se recusar a prestar declaragdes na
presenca do réu, e na impossibilidade de inquiricdo por videoconferéncia,
exatamente como na espécie, as declaracdes seréo colhidas apés a retirada
do acusado, com a participacdo de seus defensores, procedimento que, a luz
da jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, ndo acarreta
cerceamento de defesa.

5. Recurso desprovido." (RHC 66.653/SP, Rel. Ministro JORGE
MUSS, QUINTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 16/03/2016, sem grifos
no origind).

Ademais, ndo foi demonstrada, de maneira concreta, a existéncia de prguizo a
Defesa em razéo da oitiva da testemunha na auséncia do Acusado, sendo certo que "ndo se
proclama uma nulidade sem que se tenha verificado prejuizo concreto a parte, sob pena
de a forma superar a esséncia. Vigora, portanto, o principio pas de nullité sans grief, a teor
do que dispde o art. 563 do Codigo de Processo Penal” (AgRg no HC 462.030/SP, Rdl.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 05/03/2020, DJe 13/03/2020).

Por fim, em relacdo a alegada ofensa ao art. 59 do Cadigo Penal, observa-se que,
a0 contr&rio das aegaches recursais, o aumento da penabase ndo foi motivado peo
dedocamento de circunstancias qudificadoras. De fato, o Tribund de origem manteve apenas a
vaoragdo negativa da culpabilidade e das circunstancias do crime, as quais se encontram
amparadas, respectivamente, na "frieza com a qual executou a vitima" e no fato de que o Réu
praticou o delito "em local onde estava acontecendo uma festa de aniversario na presenca

de diversas pessoas, inclusive criancas e adolescentes’ (fl. 329).
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Desse modo, ao argumentar, na peticdo recursal, em torno "da impossibilidade
de deslocamento de circunstancia qualificadora de crime para aumentar a pena-base” (fl.
517), o Recorrente apresentou razdes recursais dissociadas da realidade fético-processual, o que
atrai 0 ébice da Smulan.° 284/STF.

A esse repeito, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIMES DE RESPONSABILIDADE DO
PREFEITO, FRAUDE A LICITACAO E FORMACAO DE QUADRILHA (ART.
1o, INCISO |, DO DECRETO-LEI N. 201/1967, ART. 90 DA LEl N.
8.666/1993 E ART. 288, CAPUT, DO CODIGO PENAL). PRINCIPIO DA
CONSUNCAO. INOVACAO DE MATERIA. DOSMETRIA. PENASBASE.
ARTIGOS 59, 61 E 68 DO CODIGO PENAL. AGRAVANTE DO ART. 61, 11,
"G", DO CP. SUM. 284/STF. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

[...]

5. Estando as razdes do especial dissociadas do que foi decidido no
acordao recorrido, fica caracterizada deficiéncia na fundamentagcdo a
atrair, por analogia, 0 6bice da Simula n. 284 do Supremo Tribunal
Federal.

6. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg nos EDcl no
AREsp 1.069.353/SC, Red. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 22/10/2019, DJe 04/11/2019, sem grifos no
origind).

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimentdl.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2019/0320279-6 REsp 1.845.215/CE
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0009949-55.2017.8.06.0181 00099495520178060181 0630809-86.2017.8.06.0000
5691182016 6308098620178060000 99495520178060181

EM MESA JULGADO: 09/06/2020

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUIZ AUGUSTO DOS SANTOS LIMA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : RAIMUNDO HELDO DA SILVA
ADVOGADO : LUIZ RICARDO DE MORAES COSTA - CE028980
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RAIMUNDO HELDO DA SILVA

ADVOGADO : LUIZ RICARDO DE MORAES COSTA - CE028980

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.



