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AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.723.306 - RO (2018/0029814-6)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE  : SIDELVANO CAMPOS

AGRAVANTE  : JOSE CARDOZO CAMPOS

AGRAVANTE  : JEOVA LIMA D AVILA

ADVOGADOS : AIRTON PEREIRA DE ARAUJO - RO000243
FABIO JOSE REATO E OUTRO(S) - RO002061
DANIEL DOS ANJOS FERNANDES JUNIOR - RO003214
DANILO CONSTANCE MARTINS DURIGON - RO005114
CRISTOVAM COELHO CARNEIRO - RO000115
TAYNA DAMASCENO DE ARAUJO - RO006952

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. CRIME DE FALSDADE IDEOLOGICA. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. PRESCRICAO.
ACORDAO CONFIRMATORIO. MARCO INTERRUPTIVO. NOVO
ENTENDIMENTO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. REU COM IDADE
SUPERIOR A 70 ANOS AO TEMPO DA SENTENCA CONDENATORIA.
REDUCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL PELA METADE. CABIMENTO.
PRESCRICAO CONFIGURADA. AGRAVO PROVIDO.

1. N&o configura negativa de prestacao jurisdicdona quando o Tribund de origem decide
a controvérda de forma fundamentada, concluindo de forma contraria aos interesses da
defesa

2. O Plenaio do Supremo Tribund Federa iniciou o julgamento do HC 176.473/RR, da
relatoria do Minigro Alexandre de Moraes, que conduiu que "somente ha se fdar em
prescricdo diante da inércia do Estado”, de modo que o art. 117, IV, do Codigo Pend
"ndo faz digincdo entre acdrdd condenatdrio inidd e acordd condenatorio
confirmetdrio da decisao”, condtituindo marco interruptivo da prescricdo punitiva estatd,
0 que foi acompanhado por outros 7 minisros

3. JA tendo a tese recursd dcancado maioria de votos no Supremo Tribund Federdl,
deve-se adotar 0 entendimento de que o acdrddo confirmeatdrio da condenacéo
configuramarco interruptivo da prescricao.

4. Congtatado que o agravante José Cardozo Campos possuia mas de 70 anos, ao
tempo da sentenca condenatdria, cabive a reducéo do prazo prescriciona, nos temos do
art. 115 do CP.

5. Transcorrido o lapso tempord entre a sesséo de julgamento do acdrdéo confirmatério
da condenacéo e até a presente data, deve ser extinta a punibilidade pela prescricdo da
pretensio punitiva gpenas em reacéo ao agravante Jose Cardozo Campos.

6. Condderando que os demals réus néo fazem jus a reducéo do prazo prescriciond,
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invidvd o reconhecimento da prescricdo da pretensdo punitiva, pois ndo decorrido o0
|apso entre 0s marcos interruptivos, .

7. Agravo regimenta parcidmente provido para decretar a prescricdo da pretensdo
punitiva apenas em relacdo ao agravante José Cardozo Campos.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas tequigréficas a seguir, por unanimidede, dar parcid provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Minigras Antonio Saldanha
Pdhero, Laurita Vaz, Sebagtido Reis Jinior e Rogerio Schigtti Cruz votaram com o Sr.
Minidro Relator.

Brasilia(DF), 16 de junho de 2020 (Data do Julgamento).

MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Presdente

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.723.306 - RO (2018/0029814-6)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE  : SIDELVANO CAMPOS

AGRAVANTE  : JOSE CARDOZO CAMPOS

AGRAVANTE  : JEOVA LIMA D AVILA

ADVOGADOS : AIRTON PEREIRA DE ARAUJO - RO000243
FABIO JOSE REATO E OUTRO(S) - RO002061
DANIEL DOS ANJOS FERNANDES JUNIOR - RO003214
DANILO CONSTANCE MARTINS DURIGON - RO005114
CRISTOVAM COELHO CARNEIRO - RO000115
TAYNA DAMASCENO DE ARAUJO - RO006952

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de agravo regimenta interposto em face da decisdo que negou provimento

a0 recurso especid.

Afirma a defesa a necessdade de reconhecimento da prescricdo da pretenséo
punitiva etatal rdativamente aos agravantes José Cardozo Campos e Jeova Lima D'Avila,
com gpoio nos arts. 109, VI, e 110 do CP.

Asevera que, em relacdo a Jose Cardozo, o prazo prescriciond deve ser contado
pela metade, pois quando da publicacéo da sentenca ja contava com mas de 70 anos de
idade. (CP, art. 115) (fl. 529).

Reedita a tese rdaiva a contrariedade ao art. 619 do CPP, degando que, mesmo
ap0s opostos embargos de declaracdo, o Tribund a quo teria deixado de gpreciar 0s
fundamentos reldivos a revisito da dosmetria da pena corpord e da pena subdtitutiva, bem
como o pleito de reducdo do vaor do diamulta

Defende a reconsderacdo da decisdo agravada ou a apreciacdo do recurso pela
Sexta Turma

Impugnacao apresentada
E o rdatdrio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.723.306 - RO (2018/0029814-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Réelator):
A decisio ora agravada fo assm fundamentada
A propdsito, no julgamento dos aclaratérios primevos, o Tribuna a quo assim referiu
(fl. 406):
Em relacdo a alegada omissdo quanto a andlise do pedido para reduzir o vaor da
pena pecuniaria, sem razéo, pois consta no acorddo (fl. 313 v) andlise e decisdo
do pedido, fundamentado no voto condutor do acorddo que:
Observa-se da sentenca, que o julgador fixou o vaor de cada dia - multa
correspondente a 01 sdaio minimo vigente a época, porque o0 apelante é
empresario (fl. 230). Assm, diante da situacdo apresentada nos autos, plenamente
justificado o vaor do diamulta aplicada e dentro do parametro legd, razéo pda
qual nego provimento a esta parte do recurso, mantendo inalterada a sentenca.
De inicio, pela leitura dos trechos acima transcritos, tenho que ndo procede a
arguicdo de ofensa ao art. 619 do CPP.
Com €feito, de forma expressa o acordéo embargado, proferido em apelacéo, negou
provimento ao pedido de reducdo da pena de prestacdo pecuniaria, apontando
expressamente que o julgador fixou o valor de cada dia-multa correspondente a
01 salario minimo vigente a época, porque o apelante é empresario (fl. 230).
Assim, diante da situacdo apresentada nos autos, plenamente justificado o
valor do dia-multa aplicado e dentro do parametro legal (fl. 378).
Ademais, a Corte de origem, analisando as provas dos autos - mormente as provas
documentais e testemunhais colhidas em juizo -, consgnou, fundamentadamente, que
ficou comprovado nos autos que os apelantes José e Jeova foram induzidos
pelo apelante Sdelvano a assinarem as alteragfes contratuais descritas nos
autos e passaram a figurar ficticiamente como sOcios e responsaveis
administrativamente pela empresa, ao passo que, na verdade, pertencia e era
gerida pelo apelante Sidelvano (fl. 372), concluindo pela condenagdo na forma do
art. 299 do CP.
Por oportuno, ressalto que ndo esta o Magistrado obrigado a rebater,
pormenorizadamente, todas as questbes trazidas pela parte, configurando-se a
negativa de prestacéo jurisdiciona somente nos casos em que o Tribuna de origem
deixa de emitir posicionamento acerca de matéria essencial (REsp 1259899, Rel.
Ministra Assusete Magalhées, DJ de 7/4/2014). Nesse sentido:
AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. EVASAO DE DIVISAS.
INEPCIA DA DENUNCIA E PROVA PERICIAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. COPIA INTEGRAL DO PROCESSO DO QUAL
FORAM EXTRAIDAS PROVAS EMPRESTADAS. DESNECESSIDADE.
COMPARTILHAMENTO DE DADOS SIGILOSOS. INSTITUICOES DE
CONTROLE. POSSIBILIDADE. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. NAO
OCORRENCIA. CONDUTA DEVIDAMENTE INDIVIDUALIZADA.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO PROCEDENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
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5. O dmples fato de ndo se refutarem expressamente todos 0s argumentos
expostos pela defesa, de per 9, ndo dgnifica auséncia de prestacéo jurisdiciond
quando a motivacdo apresentada possbilita aferir as razbes pelas quas se
acolheram ou rejeitaram as pretensdes deduzidas.

6. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1322125/SC, Rel. Minisro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 18/10/2018, DJe
08/11/2018.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO AO ART. 619 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. EIVA
INEXISTENTE. ACORDAO ESTADUAL QUE DECIDIU A QUESTAO DE
FORMA FUNDAMENTADA. NEGATIVA DE  PRESTACAO
JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. AGRAVO IMPROVIDO.
1. No recurso especia, a parte pretende a declaracdo de nulidade do acorddo
recorrido por ofensa ao art. 619 do CPP, ao argumento de que o Tribund a quo
ndo teria se manifestado em relacdo a omissdo apontada pelo agravante.
2. E cedico que o puro e simples inconformismo do recorrente com a solugio
dada pela Corte a quo a controvérsig, ndo da ensgjo a oposicdo de embargos de
declaracéo.
3. O julgador ndo esta obrigado a refutar expressamente todos os argumentos
declinados pelas partes na defesa de suas posi¢es processuais, desde que pea
motivacdo apresentada sgja possivel aferir as razbes pelas quais acolheu ou
regjeitou as pretensdes deduzidas.
4. Na hipdtese dos autos ndo se vidumbra a aventada negativa de prestacéo
jurisdiciond pela Corte a quo no julgamento dos embargos declaratorios, uma vez
que foram refutadas todas as alegacOes do réu, ainda que de forma contraria aos
interesses da defesa.
[...] (AgRg no AREsp 463.300/PR, Rel. Minisro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 13/03/2018, DJe 23/03/2018.)
Conforme a jurisprudéncia desta Corte, somente a omisséo relevante a solugdo da
controvérsia ndo abordada pelo acorddo recorrido conditui negativa de prestacéo
jurisdiciond e configura violacdo do art. 619 do Cadigo de Processo Pena (REsp
1653588/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado
em 13/06/2017, DJe 21/06/2017.)
Nesse contexto, afasto a tese de violagdo ao art. 619 do CPP, porquanto o acérdéo
recorrido enfrentou todos os pontos relevantes ao dedinde da controvérsia, adotando,
contudo, solucdo juridica contréaria aos interesses do recorrente, ndo havendo faar,
assm, em negativa de prestacéo jurisdiciond.

Como se V&, ndo configura negativa de prestacdo jurisdiciond quando o Tribund de

origem decide a controvérsa de forma fundamentada, conduindo de forma contraria aos
interesses da defesa. Ausente, portanto, a degada violagdo do art. 619 do CPP. Nesse

santido:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. EVASAO DE DIVISAS.
INEPCIA DA DENUNCIA E PROVA PERICIAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. COPIA INTEGRAL DO PROCESSO DO QUAL
FORAM EXTRAIDAS PROVAS EMPRESTADAS. DESNECESSIDADE.
COMPARTILHAMENTO DE DADOS SIGILOSOS. INSTITUICOES DE
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CONTROLE. POSSIBILIDADE. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. NAO
OCORRENCIA. CONDUTA  DEVIDAMENTE INDIVIDUALIZADA.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO PROCEDENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

[..]

5. O simples fato de ndo se refutarem expressamente todos 0os argumentos
expostos pela defesa, de per si, ndo significa auséncia de prestacéo
juridicional quando a motivacao apresentada possibilita aferir as razdes
pelas quais se acolheram ou reeitaram as pretensoes deduzidas.

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1322125/SC, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 18/10/2018, DJe 08/11/2018.)

Quanto a prescricéo, firmou-se no ambito de ambas as Turmas que compdem a
Terceira Secdo deste Tribunal Superior 0 entendimento no sentido de que o acdrddo que
apenas confirma o decreto condenatério, como na hipdtese, ndo congtitui marco
interruptivo da prescricdo (AgRg nos EDd nos EDd nos EDd no AgRg no ARESp
607.938/SP, Rd. Minigro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 07/08/2018,
DJe 17/08/2018).

Ocorre que o0 Plen&io do Supremo Tribund Federd inidou o julgamento do HC
176.473/RR, da rdatoria do Minidro Alexandre de Moraes, que conduiu que somente ha se
fdar em prescricéo diante da inérdiado Estado, de modo que o art. 117, IV, do Cédigo Pend
néo faz disin¢do entre acorddo condenatorio inidd e acorddo condenatorio confirmatdrio da
decisdo, condiituindo, assm, marco interruptivo da prescricéo punitivaestatd.

A decisio denegatdria da ordem foi acompanhada pelos Minigros Edson Fachin,
Roberto Barroso, Rosa Weber, Luiz Fux, Camen Ludae Marco Aurdio.

Em divergéncia, 0 minisro Ricardo Lewandowski concedeu o writ para declarar
extinta a punibilidede do paciente, sdientando que o acorddo que confirma a condenacéo de
primeiro grau ou diminui a reprimenda impogta na sentenga ndo subdtitui o titulo condenatorio,
porgue tem uma natureza meramente declaratoria de uma Situacéo juridica anterior, no que foi
acompanhado pelo Minigro Gilmar Mendes.

Pediu vigas 0 Minigro Dias Toffdli (Informetivo de Jurisprudéncian. 965).

Asam, ja tendo a tese recursd dcangado maoria de votos no Supremo Tribund
Federal, passo a adotar o entendimento de que o acorddo confirmatorio da condenacéo
configuramarco interruptivo da prescricao.

No caso, verificase que o agravante José Cardozo Campos faz jus a reducdo do
prazo prescriciond, nos termos do art. 115 do CP, porquanto, segundo consta da dendincia,
nasceu em 22/9/1943 (fl. 5) e uma vez proferida a sentenca condenatdria em 11/10/2016 (fl.
274), infere-se que ja possuia mais de 70 anos, ao tempo da primeira condenacéo.

Condderando a pena definitiva foi de 1 ano de reclusdo, condtata-se que 0 prazo
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prescriciond, apenas em relacdo ao agravante Jose Cardozo, é de 2 anos, nos termos do art.
109, V, c/c art. 115, anbos do CP.

Publicada a sentenca condenatdria em 11/10/2016, ocorrendo a sesséo de
julgamento do recurso de apelacdo em 2/8/2017 (fl. 365), evidencia-se o transcurso do prazo
prescriciond de 2 anos até a presente data, razéo pela qua deve ser decretada a perda da
pretenso punitiva estata, gpenas em relacéo ao dudido agravante.

Quanto aos demais réus, constata-se que Ndo se enquadram na hipétese de reducéo
do prazo prescriciond, de modo que ndo se evidencia o decurso do prazo de 4 anos entre 0s
mencionados marcos interruptivos, razéo pelaqua ndo hafdar em extinggo da punibilidade.

Ante 0 exposto, voto por dar provimento parcid ao agravo regimentd, somente para
reconhecer a extingdo da punibilidade em relacéo ao agravante Jose Cardozo Campos.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2018/0029814-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.723.306 / RO
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00006416520158220004 2012001010021702 6416520158220004
EM MESA JULGADO: 16/06/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE . SIDELVANO CAMPOS
RECORRENTE . JOSE CARDOZO CAMPOS
RECORRENTE . JEOVA LIMA D AVILA
ADVOGADOS : AIRTON PEREIRA DE ARAUJO - RO000243

FABIO JOSE REATO E OUTRO(S) - RO002061

DANIEL DOS ANJOS FERNANDES JUNIOR - RO003214

DANILO CONSTANCE MARTINS DURIGON - RO005114

CRISTOVAM COELHO CARNEIRO - RO000115

TAYNA DAMASCENO DE ARAUJO - RO006952
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Fé Publica - Falsidade ideol 6gica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . SIDELVANO CAMPOS

AGRAVANTE : JOSE CARDOZO CAMPOS

AGRAVANTE : JEOVA LIMA D AVILA

ADVOGADOS . AIRTON PEREIRA DE ARAUJO - RO000243

FABIO JOSE REATO E OUTRO(S) - RO002061

DANIEL DOS ANJOS FERNANDES JUNIOR - RO003214

DANILO CONSTANCE MARTINS DURIGON - RO005114

CRISTOVAM COELHO CARNEIRO - RO000115

TAYNA DAMASCENO DE ARAUJO - RO006952
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:
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A Sexta Turma, por unanimidade, deu parcia provimento a0 agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Paheiro, Laurita Vaz, Sebastido Reis Jinior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



