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PACIENTE : JOSE CARLOS FERREIRA MENDES JUNIOR
PACIENTE : PAULO ROBERTO MATIAS DE ANDRADE

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS ART. 157, § 2| E II, DO CODIGO PENAL.
DOSIMETRIA. PRIMEIRA FASE. PENA-BASE. EXASPERACAO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. TERCEIRA FASE. MAJORANTES.
QUANTUM DE AUMENTO. JUSTIFICATIVA CONCRETA. AUSENCIA
DE ILEGALIDADE. REGIME INICIAL FECHADO. PENA SUPERIOR A
4 ANOS. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL.
ADEQUACAO. ORDEM DENEGADA.

1. Néo hd ilegdidade na primeira fase da dosmetria da pena se instancias de
origem gpontam motivos concretos para a fixagdo das penas patamar
estabelecido. Em sede de habeas corpus néo se afere o quantum aplicado,
desde que devidamente fundamentado, como ocorre na espécie, sob pena de
revolvimento fatico-probatorio.

2. Em se tratando de roubo circunstanciado, a magjoracdo da pena na terceira
fase da dosmetria acima do minimo legd requer devida fundamentacéo, com
referéncia a circunsténcias concretas que judifiguem um acréscimo mais
expressivo, 0 que se verifica no caso em apreco (roubo praticado por trés
agentes, todos munidos com armas de fogo, sendo uma delas calibre 12).
3. Nos termos do art. 33 do Cddigo Pend, fixada a pena definitiva em patamar
superior a 4 anos, de rigor o estabelecimento do regime inicid fechado, diante
da presenca de circunsténcia judicid desfavoravel.

4. Ordem denegada.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s8o partes as acima indicadas,

acordam os Minigiros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Sadanha
Paheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 13 de junho de 2017 (Data do Julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 380.290 - SP (2016/0312090-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADA : MILENA JACKELINE REIS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : JOSE CARLOS FERREIRA MENDES JUNIOR

PACIENTE : PAULO ROBERTO MATIAS DE ANDRADE
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, mangado em favor de
JOSE CARLOS FERREIRA MENDES JUNIOR e PAULO ROBERTO MATIAS DE
ANDRADE, apontando-se como autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado de S&o
Paulo (Apelacdo n. 0114035-03.2012.8.26.0050).

Consta dos autos que os ora pacientes foram condenados, por infracéo ao art.
157, 8 20,1 e ll, do Cddigo Penal, sendo imposta a José Carlos a penatotal de 8 (oito) anos e 4
(quatro) meses de reclusdo, mais pagamento de 24 (vinte e quatro) diasmulta e a Paulo
Roberto a reprimenda de 10 (dez) anos e 28 (vinte e oito) dias de reclusdo, mais pagamento
de 25 (vinte e cinco) dias-multa.

Foi fixado a ambos o regime fechado para o inicio de cumprimento de pena.

Na ocasido foi-lhes negado o direito de recorrer em liberdade.

Irresignados, os pacientes interpuseram recurso de apelacdo, onde objetivavam
a absolvigdo, por insuficiéncia probatéria. Subsdiariamente, pediram a fixacdo da pena-base
no minimo legd e a modificacdo do regime prisond para o mais brando, em face da detracéo
e areducdo do vaor do diamulta fixado.

A Corte bandeirante deu parcid provimento ao recurso, no que interessa,
consoante a seguinte fundamentacéo:

(...)

Nada mais quanto o mérito, passo a andise das penas.

A pena dos acusados foi acertadamente fixada 1/2 acima do piso, ou
segja, em 06 anos de reclusdo e 15 dias-multa, considerando o magistrado a
ma conduta socia deles que, ao reverso de tantos viventes contou com lar
bem estruturado, percebendo boa educacdo, com valores morais e
religiosos, de modo esperar-se-ia que ndo trilhasse a senda delituosa.
Ressaltou, ainda, que o crime foi cometido contra uma mulher, cuja
capacidade de resisténcia, por notério é diminuta. Acrescentou que néo
houve dolo de impeto mas, a acéo foi bem orquestrada, contando com
outro veiculo e utilizacdo de armamento pesado. Além disso, houve
emprego de violéncia fisica, eis que os meliantes socaram a vitima
desferiram coronhadas quase ao ponto dela desfalecer, feriram-na no
pulso, puxando seus cabelos. Ademais, 0 bem visado era o veiculo,
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avdiado em mais de R$ 60.000,00 e, de gravidade impar, de sorte que
chegamos ao apogeu em que o sonho de consumo da classe média é um
carro blindado. Além dos prejuizos materiais suportados pela vitima, esta
ficou traumatizada, que ocasionou modificagdo em seu modo de vida.

Desse modo, percebe-se que a pena-base foi fixada pda andise de
todas as circunstancias judiciais, embora os réus fossem tecnicamente
primarios e a violéncia sga elementar do tipo pena do roubo, ndo ha
constrangimento ilegd em exasperar a pena-base em raz&o da culpabilidade,
hgja vista elementos concretos que revelam a reprovabilidade da conduta
ddlitiva dos acusados, €is que praticou o crime contra uma mulher indefesa,
0 gue demonstra menor poder de reacdo e que acarretou em sua vida
traumas psicol 6gicos gravissimos, adém do prejuizo material.

Por sua vez, € verdade que o fato de os acusados possuirem uma
familia e ter recebido dela educacdo, ndo pode ser considerado em seu
desfavor, por ser até uma garantia constitucional, todavia, percebe-se que
eles ndo absorveram tais principios, eis que, com suas condutas
demonstram personalidade desajustada aos padrdes vigentes da sociedade.

Diante desse quadro, tais circunstancias constituem fundamentos
idéneos para judtificar a exasperagdo da pena-base imposta, a qua fica
mantida.

Na segunda fase, em virtude da reincidéncia do acusado Paulo,
conforme certiddo de fls. 99/100, as penas foram aumentadas em 1/5.

Todavia, nesse ponto, a r. decisdo merece reparo, pois a certiddo de
fls. 99/100 indica que Paulo teve extinta a punibilidade pela prescri¢éo, fato
gue impede o reconhecimento da reincidéncia, razdo pela qua afasto o
aumento operado, mantendo a reprimenda conforme fixada.

Em razdo das mgjorantes, o castigo foi elevado em 2/5, totalizando o
quantum definitivo para os réus 08 anos, 04 meses e 24 dias de reclusdo e
21 dias-muita.

Invidvel acolher o pleito defensivo de aumento das penas no patamar
minimo pelas majorantes, embora ta tema, o C. Superior Tribunal de
Justica editou a Simula de n° 443, que menciona ndo ser suficiente para a
exasperagdo a mera mencdo a0 numero de majorantes, todavia, no caso
concreto, entendo gque a pena deve ser devada acima do minimo (1/3),
uma vez que 0s réus agiram em comparsaria € com emprego de arma de
fogo subtraiu os bens da vitima, portanto, demonstrando maior
periculosidade em sua conduta, o que justifica 0 acréscimo acima do piso
minimo pela presenca das causas de aumento.

Nesse sentido ja decidiu nossos Tribunais:

Quanto ao valor unitario de 1/2 sd&io minimo referente a multa,
respeitado o entendimento do douto Magistrado, o apelo defensivo merece
reparo.

Isto porgue, determina-se o valor de cada diamulta, levando em
consideracdo a condicdo econdmica dos réus e embora eles tenham sido
defendidos por advogado constituido e um deles ser proprietério de um
veiculo, a fixacdo do valor do diazmulta em meio sal&rio-minimo, a meu
ver, exorbita os principios da razoabilidade e da capacidade econémica
deles, motivo pelo qua reduzo o valor do diaamulta para 1/30 (um
trigésimo) do saario-minimo vigente a época, por considerar mais
condizente com as condicOes reais dos apelantes, eis que ambos néo
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possuem registro na carteira de trabalho.

O regime fixado parainicio do cumprimento da penafoi o fechado.

Com efeito, os réus demonstraram com suas condutas certa
periculosidade, uma vez que armados ameacaram a vitima subtraindo seus
pertences, trazendo risco a integridade fisica e psiquica da ofendida,
demonstrando possuir personalidade distorcida e inapta para retornar, em
breve tempo, ao convivio socia, sendo necessaria a adogdo de regime mais
rigoroso.

Demais disso, o regime fechado é o Unico compativel com a natureza e
o0 grau de lesividade do delito, bem como pela quantidade de pena imposta.

Assim, o regime inicia fechado é o Unico compativel com a natureza e
o grau de lesividade do ddlito de roubo, tendo em vista que o legidador, ao
criar o paragrafo 3°, do artigo 33, do Cédigo Penal, deixou a0 Juiz espago
para, dentro da redidade vigente, dosar a pena e fixar 0 regime de
cumprimento de forma que possam ser suficientes para a reprovacéo e
prevencao do crime, pois caso contrério tal parédgrafo ndo existiria.

Além disso, o0 roubo é crime cuja gravidade ndo se discute, que vem
nos dias que correm causando grande inquietacdo na sociedade em geral,
hoje até mesmo em cidades de menor porte, desvelando, ademais, a
periculosidade de seus agentes, tudo, enfim, a exigir regime prisona mais
severo.

Nessa esteira:

"A quantificagdo da penabase no minimo legd ndo impde
necessariamente o0 regime prisional mais brando, apesar da identidade de
critérios legais de aplicacdo daquela e fixacdo deste (Caodigo Penal, arts. 33,
8 3° 59 e 68). A gravidade do crime e a periculosidade do agente séo
circunstancias aptas a autorizar a pretericdo de um regime mais brando
(semi-aberto) para 0 mais rigoroso (fechado). Precedentes do STF - HC
75.508/SP" (STJ - Red. Min. Fernando Gongalves HC 9.995).

Se fora do cércere, tais circunstancias revelam que poderia voltar a
ddinquir; dai o reconhecimento de periculosidade, de forma ta que o
regime fechado permitirg, para eventual progressdo, melhor exame.

Com relacéo ao pedido de se descontar o periodo da prisdo provisoria
dos réus para fixar-se o regime semiaberto, deve se ressaltar que embora a
Le 12736/12 determina que o Juiz da condenacdo deva considerar a
detragdo ao proferir a sentenca, todavia, o0 artigo 66, inciso |11, dinea "c",
da LEP néo foi revogado.

Dessa forma, é mais adequado que o Juizo das Execugdes Criminais
faca a detragdo do periodo da prisdo provisoria cumprida neste feito para
definir o regime prisional para a execucdo da pena.

Ante o0 exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso interposto
pelos réus, para excluir a agravante da reincidéncia do acusado Paulo e
reduzir suas penas para 08 anos, 04 meses e 24 dias de reclusdo, em
regime inicid fechado e ao pagamento de 21 dias-multa, bem como reduzir
para ambos 0s réus o vaor unitério para 1/30 do salé&io minimo vigente a
época, mantendo, nos mais, ar. Sentenca tal qual foi lancada. (fls. 32-33).

Opostos embargos declaratorios, foram regeitados em acorddo assm
sumariado (fl. 42):

EMBARGOS DE DECLARACAO - Inocorréncia de omissdes e
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contradi¢cBes no V. Acordéo - Artigos 619 e 620 do Cadigo de Processo
Penal - Questdes suscitadas devidamente analisadas e fundamentadas no
julgado - Finalidade de preguestionamento - Embargos rejeitados.

Na presente irresgnacéo, alega a defesa a existéncia de constrangimento
ilegd na exasperacdo da pena, argumentando que "é indispensavel, na fixacdo da pena-base, 0
respeito ao principio da proporciondidade, delineado, neste aspecto, pela relagdo entre o
ndmero de circunstancias judicias prgudiciais ao réu e 0 aumento da pena minimd’, o que néo
teria se dado no caso concreto (fl. 3).

Assere que a Corte de origem manteve as penas-base com fundamento nos
mesmos argumentos apresentados pela sentenca sem, contudo, apreciar 0s argumentos
apresentados pela defesa para demonstrar a inadequacdo da medida.

Destaca que o tipo pend em questdo - art. 157 do Codigo Penal - exige para a
sua configuragcéo a elementar violéncia ou grave ameaga, ndo podendo o0 magistrado valer-se
de circunstancia caracterizadora do tipo penal para valorar negativamente a culpabilidede dos
agentes.

Pondera que as circunstancias previstas no art. 59 do Codigo Penal sdo oito e,
no seu entender, N&o se justificaria aumento superior a 1/8 (um oitavo) para cada uma delas.

Referindo-se a terceira fase da dosagem da pena, airma que o
recrudescimento em 2/5 se deu sem qualquer fundamentacdo concreta, valendo-se o julgador
apenas do nimero de majorantes elencadas (concurso de agentes e emprego de arma de
fogo).

Invoca o enunciado n.° 443 da Simula do Superior Tribund de Justica.

Argumenta que uma vez corrigida a reprimenda, de rigor a fixacdo do regime
intermedi&io parainicio do desconto da pena.

Reguer, liminarmente e no méito, a concesséo da ordem” a fim de que sga
fixada a pena base no minimo legd, 0 aumento na terceira fase sgja no patamar de 1/3 e
Imposicéo de regime prisona semiaberto aos pacientes’ (fl. 8).

O pedido liminer foi indeferido as fls. 51-55.

As informagfes foram juntadas as fls. 66-105, 115-137 e 139-186.

O Minigério Plblico Federal apresentou parecer, fls. 189-194, da lavra do
Subprocurador-Geral da Republica Nivio de Freitas Slva Flho, opinando pelo néo
conhecimento do writ.

E o reatorio.
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HABEAS CORPUS N° 380.290 - SP (2016/0312090-2)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 157,§ 2°,1 E II, DO CODIGO PENAL.
DOSIMETRIA. PRIMEIRA FASE. PENA-BASE. EXASPERAQAO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. TERCEIRA FASE. MAJORANTES.
QUANTUM DE AUMENTO. JUSTIFICATIVA CONCRETA. AUSENCIA
DE ILEGALIDADE. REGIME INICIAL FECHADO. PENA SUPERIOR A
4 ANOS. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL.
ADEQUACAO. ORDEM DENEGADA.

1. Ndo ha ilegdidade na primeira fase da dosmetria da pena se insténcias de
origem gpontam moetivos concretos para a fixagdo das penas patamar
estabelecido. Em sede de habeas corpus néo se afere o quantum aplicado,
desde que devidamente fundamentado, como ocorre na espécie, sob pena de
revolvimento fético-probatorio.

2. Em se tratando de roubo circunstanciado, a mgjoragdo da pena na terceira
fase da dosmetria acima do minimo legd requer devida fundamentacdo, com
referéncia a circunsténcias concretas que jugtifiqguem um acréscimo mais
expressivo, o que se verifica no caso em apreco (roubo praticado por trés
agentes, todos munidos com armas de fogo, sendo uma delas calibre 12).
3. Nos termos do art. 33 do Codigo Pend, fixada a pena definitiva em patamar
superior a 4 anos, de rigor o estabelecimento do regime inicid fechado, diante
da presenca de circunstancia judicia desfavoravel.

4. Ordem denegada.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Busca-se com a presente impetracéo a reducdo da pena-base e da fracéo de

aumento aplicada na terceira fase da dosmetria pelas majorantes.

Cumpre registrar que se vem firmando na jurisprudéncia dos Tribunais

Superiores a convicgdo de que o habeas corpus ndo seria a via apropriada para a discussio
da dosmetria da pena, quando ha a necessidade de mergulho em dados féticos. Assm, a
correcdo da reprimenda pend nesta sede € extraordinaria

Nesse passo, impende registrar a narrativa dos fatos:

A vitima V.R.Z, ouvida em Juizo, descreveu com detalhes como os
fatos ocorreram, reiatando que, no dia do ocorrido estava chegando a casa
de sua amiga para buscar sua "filha e ap estacionar seu veiculo, foi
abordado por outro veiculo, de cor branca, os quais sairam os réus
armados, um deles com uma calibre 12, vestindo uma camisa branca e
outro vermelha. Relatou que os meliantes ao abordarem, na tentativa de
retirar 0 seu cinto de seguranca, como se atrapalhou, um deles, puxou-a,
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machucando-a. Disse que os roubadores a agrediram, com socos e
tentaram levar seu veiculo, porém ndo conseguiram, levando apenas sua
bolsa. Relatou que os acusados fugiram a pé Contou que ficou
traumatizada e no dia seguinte, Tatiana, esposa de um dos réus ligou na sua
casa, pois elaconseguiu 0 seu nome e endereco. Relatou que ea a informou
gue o marido dela era inocente, ocasido em que foi coagida para nao
efetuar o reconhecimento e tampouco fosse a audiéncia. Contou,
ainda, que evita sair a noite e que modificou toda a sua vida, eis que
0s roubador es estavam armados e foram violentos, sendo um total de
trés individuos. Relatou que os meliantes sairam correndo e logo depois
acabaram sendo presos. Reconheceu sem sombra de dividas os acusados
como sendo os autores do crime e que o ddito ocorreu por volita das
21h30mm, sendo que o local era bem iluminado, razéo pela qua viu bem a
fisonomia deles. Por fim, teve um prejuizo de R$ 3.000,00 (CD ROM de
fls. 85).

Eis o teor da sentenca condenatoria:

Os réus - ap reverso de tantos petizes e pids, abandonados em
orfanatos, submetidos a abusos e maustratos e, anda assim,
converteram-se em cidadéos pacatos, honestos e laboriosos - bem ninados,
contaram com a fortuna de criagdo em lar estavel e bem estruturado, donde
perceberam boa educagdo, pautada por valores morais e religiosos.
Esperar-se-ia que ndo descambassem para 0 crime. A censurabilidade ou
reprovabilidade é mastodéntica. Poltrdes e pusilanimes alvitraram vitima do
sexo feminino, cuja capacidade de resisténcia, por notdrio, é diminuta. Nao
houve dolo de impeto mas, acdo bem orquestrada, contando com
outro veiculo e utilizacdo de armamento pesado. O preceito secundario ha
adiguntiva ou e, emn havendo as duas condutas, a reprovabilidade é maior.
E, além do ameaco, com arma em riste, a ocasionar grande choque e
abalo (diverso se a arma fosse exibida a cinta), pontapetearam,
socaram, desferiram coronhadas quase ao ponto de a vitima
desfalecer, feriram-lhe no pulso, puxaram-lhe pelos cabelos, etc. Nao
ha obvio para que o escopo principa era automotor, avaliado em mais de
sessenta mil reais e, de gravidade impar, de sorte gue chegamos ao apogeu
em que o0 sonho de consumo da classe média € um carro blindado. E,
lobriga-se sempre certa organizagdo criminosa, com receptadores adrede
preparados, &vidos para lucros com o butim. O preuizo da vitima foi de
monta (trés ou quatro mil reais), além dos percalcos correlatos a
documentos (e risco de uso indevido em pdéstero quanto a estes),
cartbes, cheques, etc. A consequéncia € de ser levada em conta,
relatando a vitima o trauma que suportou, que ocasionou modificacdo
em seu modus vivendi.

Fixo a penabase em 06 anos de reclusio e 15 diasmulta
(intermediaria, pouco dém da metade do méaximo abstrato, para que ndo se
digo rigor excessivo).

(...)

Duas foram as qualificadoras. O concurso de agentes, em sendo trés
os rapaces, foi mais ponderoso. E, tratou-se de arma de fogo, ao que
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parece de grosso calibre, a causar poder muito maior de intimidacéo e
expor bem mais a risco a vida da vitima. N&o seria equanime igua
tratamento, e.g., Se ocorresse uso de espadete ou canivete.

Somo as penas em 2/5, perfazendo para Paulo 10 anos e 28 dias de
reclusdo e 25 diasmulta; para José Carlos, serd 08 anos, 04 meses e 24
dias de reclusdo e 21 dias-multa. (fl. 17-18).

Colhe-se do aresto impugneado:

Assim, ao contrario do afirmado pelos embargantes, o aumento
operado na pena-base foi mantido em virtude das circunstancias
judiciais desfavor aveis a eles, haja vista que se utilizaram de violéncia
desnecessaria para a pratica do roubo, sendo que a vitima levou socos
na cabeca.

Por sua vez, quanto ao reconhecimento das majorantes, ndo se pode
falar que o aumento baseou-se apenas na existéncia de duas qualificadoras,
eis que ficaram comprovadas pela prova ora, tendo em vista que a
ofendida foi unanime em relatar, em ambos as sedes, 0 uso de arma de
fogo e o concurso de agentes para 0 cometimento do roubo, o que
demonstra maior periculosidade em suas condutas, razdo pela qua o indice
ndo poderiaficar no patamar minimo de 1/3. (fls. 43-44).

Pelo exposto, penso ndo haver constrangimento ilegd, no tocante a primeira
fase da dogmetrig, diante dos elementos concretos invocados pelas instancias de origem, no
tocante a culpabilidade e consequéncias do crime.

Com efeito, verifica-se escorreita a valoragéo negativa da culpabilidade dos
pacientes, eis que presente um plus de reprovabilidade em suas condutas, tendo em vista a
excessiva violéncia empregada "pontapetear am, socaram, desferiram coronhadas quase
ao ponto de a vitima desfalecer, feriram-lhe no pulso, puxaram-lhe pelos cabelos'. A
despeito do magistrado ter feito referéncia a outras particularidades, quanto ao vetor
culpabilidade, verifica-se que as condutas violentas, de forma marcante, respaldam a
valoragdo negativa da dudida circunstancia judicid.

Com relacdo as consequéncias do crime, também ndo ha reparos a serem
feitos, diante da plaushilidade dos argumentos ainhavados para considerélas desfavoraveis.
N&o se pode desmerecer 0 conjunto dos objetos subtraidos e, em especia, o0 destaque das
insténcias de origem acerca do trauma sofrido pela vitima, que alterou o seu dia-a-dia
"evita sair a noite e que modificou toda a sua vidd'.

Dessarte, ndo é demais lembrar o entendimento desta Corte, no tocante a
dosmetria, no sentido de que, em sede de habeas cor pus néo se afere 0 quantum gplicado,
desde que devidamente fundamentado, como ocorre na espécie, sob pena de revolvimento
fético-probatorio. Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
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RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. LESAO CORPORAL
SEGUIDA DE MORTE. DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL. RECURSO EXCLUSIVO DA DEFESA. INOVACAO
DE FUNDAMENTO. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESABONADA
PELO TRIBUNAL. MANUTENCAO DA PENA-BASE. AUSENCIA DE
REFORMATIO IN PEJUS EFEITO DEVOLUTIVO DA APELA(;AO.
PRECEDENTES. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientacdo no sentido
de ndo admitir a impetraco de habeas corpus em substituicdo a0 recurso
adequado, sSituacdo que implica o ndo conhecimento da impetracéo,
ressalvados casos excepcionais em que, configurada flagrante
ilegaidade apta a gerar constrangimento ilegal, sgja possivel a concessdo
da ordem de oficio.

Il - A via do writ somente se mostra adequada para a analise
da dosimetria caso se trate de flagrante ilegalidade e n&o sgja
necessaria uma analise aprofundada do conjunto probatoério. Vale
dizer, "o entendimento deste Tribunal firmou-se no sentido de que,
em sede de habeas corpus, ndo cabe qualquer analise mais acurada
sobre a dosimetria da reprimenda imposta nas instancias inferiores,
se ndo evidenciada flagrante ilegalidade, tendo em vista a
impropriedade da via eleita® (HC n. 39.030/SP, Quinta Turma, Rel.
Min. Arnaldo Esteves Lima, DJU de 11/4/2005).

[l - O efeito devolutivo da apelacdo autoriza a Corte estadual,
guando instada a se manifestar acerca da dosimetria, regime inicid e
demais questbes relativas as peculiaridades do crime, a examinar as
circunstancias judicias e rever aindividudizacdo da pena, sgja para manter
ou reduzir a sancdo find imposta ou para abrandar o regime inicid.
Neste aspecto, é possivel nova ponderacdo das circunsténcias que
conduza a revaloracdo destas, mesmo se tratando de recurso exclusivo da
defesa, sem que se incorra em reformatio in pejus, desde que a situagdo
final do réu ndo sga agravada.

Habeas corpus ndo conhecido. (HC 368.323/RS, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 17/11/2016, DJe 29/11/2016)

HABEAS CORPUS IMPETRA(;AO SUBSTITUTIVA DE
RECURSO PROPRIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. TRAFICO
DE ENTORPECENTES. DOSIMETRIA. PRIMEIRA FASE. QUANTUM
DE AUMENTO. DISCRICIONARIEDADE DO JULGADOR. AUSENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. WRIT NAO CONHECIDO. 1.
Tratando-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, inviavel o
seu conhecimento.

2. Inexiste ilegalidade na dosimetria da pena se as instancias de
origem apontam motivos concretos para a fixacdo do patamar
estabelecido. Em sede de habeas corpus ndo se afere o quantum
aplicado, desde que devidamente fundamentado, como ocorre na
espécie, sob pena de revolvimento fatico-probatério.

3. "A ponderagdo das circunstancias judiciais do art. 59 do Cddigo
Penal ndo € uma operacgdo aritmética em gue se da pesos absolutos a cada
uma delas, a serem extraidas de célculo matemético levando-se em conta
as penas maxima e minima cominadas ao delito cometido pelo agente, mas
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sm um exercicio de discricionariedade vinculada que impde ao
magistrado apontar os fundamentos da consideragdo negativa, positiva ou
neutra das oito circunstancias judiciais mencionadas no art. 59 do CP e,
dentro disso, eleger a reprimenda que melhor servira para a prevencdo
e repressdo do fato-crime” (AgRg no HC 188.873/AC, Rd. Ministro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 08/10/2013, DJe
16/10/2013).

4. Habeas Corpus ndo conhecido. (HC 361.006/RJ, de minha relatoria,
SEXTA TURMA, julgado em 20/09/2016, DJe 30/09/2016)

Eventual constrangimento ilegd na aplicacdo da pena, passivel de ser
sanado por meio de habeas corpus, depende, necessariamente, da
demonstracdo inequivoca de ofensa aos critérios legais que regem a
dosimetria da resposta pena, de auséncia de fundamentacdo ou de flagrante
injustica. (HC 119.544/SP, Re. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
QUINTA TURMA, julgado em 09/03/2010, DJe 05/04/2010)

Outro ndo é o entendimento do Supremo Tribuna Federal, conforme se colhe
da seguinte ementa:

DIREITO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
APROPRIACAO INDEBITA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
DOSIMETRIA. AUSENCIA DE DEMONSTRA(;AO DE ILEGALIDADE
OU ARBITRARIEDADE. A dosimetria da pena é matéria sujeita a certa
discricionariedade judicial. O Cadigo Penal ndo estabel ece rigidos esquemas
mateméticos ou regras absolutamente objetivas para a fixagdo da pena
Cabe as instancias ordinarias, mais proximas dos fatos e das provas, fixar
as penas. As Cortes Superiores, no exame da dosimetria das penas em grau
recursal, compete apenas o controle da legdidade e da constitucionalidade
dos critérios empregados, bem como corrigir, eventualmente, discrepancias
gritantes e arbitrérias nas fragdes de aumento ou diminuicéo adotadas pelas
instancias anteriores. Tanto a concorréncia de diversas vetoriais negativas
como a existéncia de uma Unica vetoriad negativa de especia gravidade
autorizam pena base bem acima do minimo legal. Ndo se presta o habeas
corpus, engquanto ndo permite ampla avdiacdo e valoracdo das provas,
como instrumento hébil ao reexame do conjunto fético-probatério que leva
a fixagdo das penas. Recurso ordinério em habeas corpus ndo provido.

(RHC 101576, Rdator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma,
julgado em 26/06/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-159 DIVULG
13-08-2012 PUBLIC 14-08-2012)

Noutro giro, em se tratando de roubo circunstanciado, a majoracdo da pena na
terceira fase da dosmetria, acima do minimo legd requer devida fundamentacdo, com
referéncia a circunstancias concretas que justifiqguem um acréscimo mais expressivo, o que se
verifica na espécie.

Com efeito, ha fundamentagcdo iddnea quanto a exasperacdo da pena, na
terceira fase da dosmetria, em fragdo acima o minimo lega - 2/5 (dois quintos) -, &is que ndo
se utilizou meramente 0 nUmero de majorantes, mas Sm, iNVocou-se a gravidade concreta do
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crime (roubo praticado por trés agentes, todos munidos com armas de fogo, sendo uma
delas calibri 12), o que traz para o paco dos acontecimentos maior reprovabilidade capaz de
respaldar o referido acréscimo.

Sobre o tema, alguns julgados deste Soddicio:

()

- Nos termos do disposto no enunciado n. 443 da Sumula desta
Corte, 0 aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de
roubo circunstanciado exige fundamentagdo concreta, ndo sendo
suficiente para a sua exasperacado a mera indicacdo do nimero de
maj or antes.

- E de ser mantida a fracdo de aumento de 3/8, ante as
majorantesdo art. 157, § 2°, incisos| e Il, do Cédigo Penal, pois o
Tribunal local fundamentou a fragdo acima do minimo nas
peculiaridades concretas do delito - o emprego de um revoélver e
de uma faca no momento da empreitada -, circunstancia que
justifica o0 emprego da fracéo escolhida, ante a gravidade concreta do
do delito. Precedentes.

- Indterada a pena corpora aplicada aos pacientes, invidve o
abrandamento do regime, nos termos do art. 33, § 2°, "a", do CP.

- Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 377.804/RJ, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe 24/02/2017)

(...)

2. Em setratando de roubo circunstanciado, a majoracéo da pena
na terceira fase da dosimetria acima do minimo legal requer
devida fundamentacdo, com referéncia a circunstancias concretas
que justifiguem um acréscimo mais expressivo, o que se verifica no
caso em apr ego.

(...)

4. Writ ndo conhecido.
(HC 359.585/SP, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
16/06/2016, DJe 24/06/2016)

Por fim, nos termos do art. 33 do Cdodigo Pend, fixada a pena definitiva em
patamar superior a 4 ancs, de rigor o estabelecimento do regime inicid fechado, diante da
presenca de circunstancia judicid desfavoravel.

Ante 0 exposto, denego a ordem.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2016/0312090-2 HC 380.290 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 01140350320128260050 1140350320128260050 20160000166089
EM MESA JULGADO: 13/06/2017

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADA : MILENA JACKELINE REIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . JOSE CARLOS FERREIRA MENDES JUNIOR
PACIENTE : PAULO ROBERTOMATIAS DE ANDRADE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



