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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.001.081 - SP (2016/0272210-4)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : PROMOTIVE ENGINEERING DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
INTERES. : RUDOLF BAIER

EMENTA

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO.

SOCIOS-GERENTES. REQUISITOS LEGAIS. INCIDENCIA DA SUMULA
N. 7/STJ.

| - O Tribund de origem, mediante soberana andise do suporte
fético-probatério dos autos, assentou que ndo ficaram demondradas as
hipdteses autorizadoras do redirecionamento da acéo de execucéo fiscd. Logo,
a modificacéo do acordéo recorrido requer, efetivamente, na viaespecid, novo
exame das provas contidas nos autos, 0 que € vedado, consoante enunciado
sumular n. 7/STJ,

[l - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as adma indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
Negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Rdator(a).”
Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusate
Magahées (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia(DF), 13 de junho de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO. FRANCISCO FALCAO (Réator):

Tratase de agravo de indrumento contra decisGo que, em execucdo fiscd,

deferiu parcidmente o0 pedido de indusio dos scios no polo passivo.

A Corte regiond negou provimento ao agravo em acordao assm ementado:

AGRAVO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - DECISAO
MONOCRATICA - HIPOTESE DE APLICACAO DO ARTIGO 557 DO CPC -
AUSENCIA DE ALTERA(;AO SUBSTANCIAL CAPAZ DE INFLUIR NA
DECISAO PROFERIDA - EXECUCAO FISCAL — REDIRECIONAMENTO -
AUSENCIA DOS REQUISITOS.

1. Nas hipoteses de pedido inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com a jurisprudéncia dominante da respectiva Corte ou de Tribunal
Superior, 0 Relator estd autorizado a, por meio de decisdo singular, enfrentar o
mérito recursal e dar provimento ou negar seguimento aos recursos que lhe sdo
distribuidos (artigo 557 do CPC).

2. Decisdo monocratica consistente na negativa de seguimento ao agravo
de instrumento interposto contra decisdo que, em execucdo fiscal, deferiu
parciamente o pedido de inclusdo dos sicios no polo passivo da agdo guizada em
face da sociedade empreséria.

3. O mero inadimplemento ndo configura infracdo a leé e o fato de ndo
haver bens bastantes para garantir a execugdo ndo autoriza o seu redirecionamento
automatico, o qual somente se admite se comprovada alguma das hipoteses previstas
no art. 135, Ill, do CTN, ou a dissolucdo irregular da sociedade, cujo 6nus
probatério incumbe a Fazenda Publica, consoante reiterados precedentes desta
Turma (Agravo Legd em Al n° 0017081-54.2011.4.03.0000 - questBes envolvendo
0 Decreto-lei n° 1.739/79; Al n° 0015769-14.2009.403.0000/SP - questdes
envolvendo faléncia e a Le n° 8.620/1993; Al n° 0025149-61.2009.4.03.0000/SP -
guestdes envolvendo o quadro social da empresa executada).

4. Regis Fernando de Ribeiro Braga e Andréas Sanden ndo integram o
quadro social da empresa executada, porquanto sdo procuradores do socio Ard
Beteiligungus Ges. M. B. H., situagdo que afasta a plausibilidade do direito invocado
pela agravante.

Aberta a viado recurso especid, inadmitido na origem, 0s autos subiram a esta
Corte Superior por forca de agravo em recurso especid. N&o se conheceu do recurso em

razdo do Obice do enunciado n. 7 da SImula do STJ "A pretensdo de Smples reexame de

provando ensga recurso epecid”.
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Desse modo, a parte agravante interpde agravo interno ao argumento de que

néo busca regpreciar fatos e provas, tratando-se de matériaexdusvade dirato.

E o rdatorio.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO. FRANCISCO FALCAO (Relator):

O agravo interno Ndo merece prosperar, pois a ausincia de argumentos hébels

para dterar os fundamentos da decisfo recorrida tornaincdlume o entendimento ndla firmado.

Ao conduir pda ilegitimidade passva dos procuradores do socio da empresa
executada, 0 acdrdéo recorrido adotou a seguinte fundamentacéo:

Contribuinte, no caso, € a pessoa juridica, e somente esta € a0 mesmo
tempo sujeito passivo da obrigagdo tributé&ria e responsdvel legd pelo seu
adimplemento. Desconsiderar a pessoa juridica, de molde a se poder exigir a
responsabilidade dos soOcios, dos gerentes ou dos diretores, por substituicdo,
somente se admite, por imperativo legal, quando presentes outros elementos faticos
gue impossihilitem a responsabilidade do titular do débito.

Nestas hipéteses h4 dissociacdo entre o titular da obrigacéo e o titular da
responsabilidade pela satisfacdo da obrigacdo, de forma que o substituto passa a
responder em nome préprio, colocando-se no lugar do substituido, por forca de
atribuicéo de responsabilidade tributéria prevista no art. 135, 111, do CTN.

Contudo, o mero inadimplemento ndo configura infracdo a le e o fato de
nd haver bens bastantes para garantir a execucdo ndo autoriza o seu
redirecionamento automatico, o qual somente se admite se comprovada aguma das
hipéteses previstas no art. 135, 111, do CTN, ou a dissolucdo irregular da sociedade,
cujo 6nus probatério incumbe a Fazenda Plblica, consoante reiterados precedentes
desta Turma (Agravo Legd em Al n° 0017081-54.2011.4.03.0000 - questdes
envolvendo o Decreto-lei n.° 1.739/79; Al n° 0015769-14.2009.403.0000/SP -
guestbes envolvendo faéncia e a Lea n° 8.620/1993; Al n°
0025149-61.2009.4.03.0000/SP - guestbes envolvendo o quadro social da empresa
executada).

No mesmo diapasdo, € a orientacdo atual das Turmas que integram a
Primeira Segdo do C. Superior Tribuna de Justica, conforme se verifica nos
seguintes julgados: ERESP n° 260107, Primeira Secdo, Rdl. Min. José Delgado, DJ
de 19/04/2004; AGA n° 563219, 12 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 28/06/2004.

Com efeito, muito embora as aegacbes desenvolvidas pela agravante,
depreende-se que Regis Fernando de Ribeiro Braga e Andréas Sanden néo integram o
quadro social da empresa executada, porquanto sdo procuradores do socio Ard
Beteiligungus Ges. M. B. H., situacdo que afasta a plausibilidade do direito invocado
pela agravante.

Dessa forma, conforme destacado pela decisdo recorrida, ndo estéo
presentes os elementos identificadores da responsabilidade tributéria prevista no
artigo 135 do Codigo Tributério Nacional (fls. 196-197).
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Para se chegar a concluséo diversa daguela a que chegou o0 acordao recorrido,
no sentido de que "ndo estéo presentes os dementos identificadores da responsabilidade
tributaia previga no atigo 135 do Codigo Tributdio Naciond", que autorizariam o
redirecionamento da execucéo fiscd contra Regis Fernando de Ribeiro Braga e Andrées
Sanden, sia necess¥io 0 reexame do acervo faico-probatdrio dos autos, medida
incompative com os objetivos do recurso especid, conforme entendimento sedimentado na
SImulan. 7/STJ,

A propésito:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ANALISE DA LEGITIMIDADE
TRIBUTARIA PASSIVA. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA A FUNDAMENTO SUFICIENTE PARA MANTER O ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA 283/STF.

1. A andlise da decisdo impugnada no recurso especia denota que o
Tribunal de origem resumiu-se a referir que a parte executada ndo possui
legitimidade para integrar o polo passivo da demanda, por entender que "ndo houve
transferéncia de titularidade do imoével, mas sim erro na emissdo da CDA, consoante
ficou cabalmente demonstrado pela copia da escritura de venda e contrato de locacdo
acostados aos autos. Infirmar a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo a respeito
desses fatos demandaria incursdo na seara probatoria, medida essa que encontra
Obice na Simula 7/STJ.

2. Ausente a impugnacdo a fundamento suficiente para manter o acordao
recorrido, o recurso especia ndo merece ser conhecido, por lhe fatar interesse
recursal. Inteligéncia da Simula 283 do STF, aplicavel, por andogia, a0 recurso
especial.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 689.207/RJ, Re. Minisra DIVA MALERBI
(DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 32 REGIAO), SEGUNDA TURMA,
julgado em 3/3/2016, DJe 10/3/2016).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no

Numero Registro: 2016/0272210-4 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.001.081/
SP

Numeros Origem: 00007620520074036126 00083572720124030000 200761260007622 201203000083574
7620520074036126

PAUTA: 13/06/2017 JULGADO: 13/06/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS SIMOES MARTINS SOARES

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO
AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : PROMOTIVE ENGINEERING DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS - SE000000M

INTERES. : RUDOLFBAIER
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : PROMOTIVE ENGINEERING DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : SEM REPRESENTAQAO NOSAUTOS - SE000000M
INTERES. : RUDOLFBAIER

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e
Assusete Magalhdes (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



