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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 353.723 - PR (2016/0098969-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARANA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARANA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE : SIDNEI JUCOSKI (PRESO)

acordam os Mi

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. EXECUCAO. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. VIA INADEQUADA.
SUPERVENIENCIA DE CONDENACAO. UNIFICACAO DAS PENAS.
ALTERACAO DA DATA-BASE PARA A CONCESSAO DE FUTUROS
BENEFICIOS, EXCETO EM RELACAO AOS PEDIDOS DE INDULTO,
DE COMUTA(;AO DE PENA E DE LIVRAMENTO CONDICIONAL.
PRECEDENTES. CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO.
WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Por se tratar de habeas corpus subgtitutivo de recurso especid, inviave o
seu conhecimento, devendo ser andisada, entretanto, a existéncia de
ilegdidade flagrante.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, sobrevindo condenacdo ao
apenado, por fato anterior ou posterior ao inicio da execucdo pend, a
contagem do prazo para concessdo de beneficios, em gerd, € interrompida,
devendo ser feito novo cdculo, com base no somatério das penas.
Considera-se como termo a quo para contagem do novo periodo aguistivo o
transto em julgado da sentenca condenatéria superveniente.

3. Entretanto, a interrupcao do lapso temporal e a consequente recontagem do
prazo ndo ocorrem nos casos de indulto, de comutagdo de pena e de
livramento condicional.

4. Writ ndo conhecido. Ordem concedida de oficio.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que so partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por

unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo, contudo, ordem de oficio, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior, Rogerio

Schietti Cruz,
Relatora.

Nefi Cordero e Antonio Saldanha Paheiro votaram com a Sra. Ministra

Brasilia, 14 de junho de 2016(Data do Julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 353.723 - PR (2016/0098969-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARANA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARANA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE : SIDNEI JUCOSKI (PRESO)

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Cuida-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado pela Defensoria
Plblica em favor de SIDNEI JUCOSKI, apontando como autoridade coatora o Tribund de
Justica do Estado do Paran& (Agravo em Execucdo n.° 1.425.358-6).

Segundo o0s autos, O juizo da execugdo  (processo N
0002061-29.2013.8.16.0009), tendo em vista nova condenacdo do paciente, durante a
execucdo, proferiu decisdo fixando como termo inicid para a contagem dos prazos para
beneficios da execucdo a data do transito em julgado da Ultima condenacdo, verbis (fls.
20/23).

O sentenciado foi condenado nas seguintes agdes penais:

a) Acdo Penal 2000.10177-0, da 22 Vara Crimind do Foro Central da
Comarca da Regido Metropolitana de Curitiba, a pena de 9 anos de recluséo
em regime inicid fechado pela prética, em 21/04/2000, da conduta
tipificada como crime no artigo 213, c/c artigo 214, todos do Cadigo Penal,
com transito em julgado em 03/09/2013; e

b) Acdo Penal 2002.47-3, da 12 Vara Criminad do Foro Regiona de
Almirante Tamandaré da Comarca da Regido Metropolitana de Curitiba, &
pena de 13 anos e 6 meses de reclusdo, pela pratica, em 01/04/2002, do
ddito elencado nos artigos 214 e 213, ambos do Codigo Penal, com
transito em julgado em 17/10/200 €,

c) Acdo Pena 2000.473-4, da 12 Vara Crimina do Foro Regiond de
S0 José dos Pinhais da Comarca da Regido Metropolitana de Curitiba, a
pena de 6 anos de reclusdo, pela pratica, em 16/11/2000, do delito elencado
no artigo 213 do Cadigo Penal, com transito em julgado em 29/08/2003.

O Ministério Publico requereu a unificagéo das penas, em aplicacdo do
artigo 111 da Le de Execucdes Penais, com a consequente alteracdo da
data-base para beneficios executérios e a manutencéo do regime fechado.

A Defesa manifestou-se favoravelmente a alteragdo da data-base para
fins de progressdo de regime como sendo a data do Ultimo trénsito em
julgado. Todavia, pugnou pelo indeferimento do pedido do parquet,
devendo ser a data da primeira prisdo o termo inicia para a contagem do
livramento condicional.

E o relatorio suficiente. Decido.

A Le de Execucdo Pend prescreve no artigo 111 que a determinagdo
do regime de cumprimento da pena serd determinado pelo resultado da
soma ou unificaco das diversas condenacbes em execugdo. Por sua vez, o
parégrafo Unico assenta que, “Sobrevindo condenagdo no curso da
EXecucao, somar-se-a a pena ao restante da que esta sendo cumprida, ”
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para determinacdo do regime.

Os Tribunais Superiores consolidaram entendimento segundo o qual,
sobrevindo nova condenacdo no curso da execucdo da pena, a contagem
do prazo para concessdo de novos beneficios € interrompida, devendo ser
feito novo célculo, tendo por pardmetro o somatério das penas. Por
conseguinte, o termo inicia para a obtencdo do requisito objetivo dos
beneficios serd a data do trénsito em julgado da condenag&o superveniente.

De fato, consoante as decisdes mais recentes publicadas pelo Supremo
Tribunal Federal e pelo Superior Tribunal de Justica, ndo ha ilegalidade ou
ofensa aos principios norteadores da execucdo penal — em especia ao da
legdlidade e a0 da individudizacdo da pena — em determinar a fixagcdo do
termo para beneficios na execugdo pena com base no trénsito a quo em
julgado da ultima condenagéo. Sendo vejamos.

Recurso ordindrio em habeas corpus. Pena. Roubo triplamente
qualificado. N& conhecimento da impetragdo pelo Superior Tribunal
de Justica, por ser da substitutiva de recurso especial. Entendimento
gue ndo se coaduna com o entendimento da Corte. Precedentes.
Execucdo pena. Somatdria ou unificagdo de penas. Alteracdo da
data-base para a concessdo de beneficios. Transito em julgado de
Gltima condenac&o. Precedentes. Recurso parciamente provido. [...].
2. Firmou-se na Turma o entendimento de que, sobrevindo nova
condenagdo no curso da execugdo penal, a contagem do prazo para a
concessdo de beneficios é interrompida e passa a ter como parametro
a pena unificada ou somada, considerando-se como termo inicid para
a contagem do periodo aquisitivo, a data do transito em julgado da
Ultima condenagdo, ndo importando se o delito é anterior ou posterior
a0 inicio da execucdo pena. Precedentes. 3. Recurso a que se da
parcial provimento” (RHC 121.849, Relator o Ministro Dias Toffali,
Primeira Turma, DJe 17.6.2014)

Habeas Corpus. 2. Execucdo Penal. 3. Condenagdo superveniente,
decorrente de fato cometido antes do inicio da execucdo da pena. 4.
Fixacdo de nova data-base para obtencdo de beneficios executérios.
Possibilidade. Precedentes. 5. Constrangimento ndo configurado. 6.
Ordem denegada’. (HC 102.492/RS, Relator o Ministro Gilmar
Mendes, Segunda Turma, DJe 28.10.2010)

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS 1)
IMPETRACAO SUBSTITUTIVA. IMPROPRIEDADE DA VIA
ELEITA. 2) EXECUCAO. SUPERVENIENCIA DE CONDENACAO.
UNIFICACAO DAS PENAS. ALTERACAO DA DATA-BASE PARA
A CONCESSAO DE BENEFICIOS FUTUROS. TERMO A QUO.
DATA DO TRANSITO EM JULGADO DA CONDENACAO
SUPERVENIENTE. PRECEDENTES. 3) WRIT NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIA DE OFiCIO.

[...] 2. Sobrevindo nova condenacdo a0 apenado no curso da
execucdo da pena, a contagem do prazo para concessdo de novos
beneficios é interrompida, devendo ser feito novo calculo, com base
no somatério das penas. 3. O termo a quo para contagem do novo
periodo aguisitivo € o transito em julgado da sentenca condenatéria
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superveniente. 4. Wit ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
para dterar a data-base. (HC 278.889/SP, Re. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
23/09/2014, DJe 09/10/2014)

EXECUCAO PENAL. NOVA CONDENACAO DURANTE O
CUMPRIMENTO DA REPRIMENDA. UNIFICAQAO DE PENAS.
INTERRUPCAO DO PRAZO PARA OBTENCAO DE BENEFICIOS.
TERMO A QUO. DATA DO TRANSITO EM JULGADO DA
CONDENACAO  SUPERVENIENTE. COACAO  ILEGAL.
INEXISTENCIA. IRRESIGNACAO NAO CONHECIDA. 1.
Conspante entendimento pacifico deste Sodalicio, sobrevindo
condenagdo ao apenado no curso da execugdo, a contagem do prazo
para concessdo de beneficios € interrompida, sendo redizado novo
célculo com base no somatério das reprimendas. 2. A data-base para a
contagem dos prazos para beneficios serd a data do transito em
julgado da nova condenagdo. 3. Habeas corpus ndo conhecido. (HC
295.434/MG, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 02/09/2014, DJe 10/09/2014)

N&o bastassem esses arestos, veja-se no Supremo Tribuna Federal as
recentes decisdes proferidas nos ARE 849.824/M G, ARE 724.747/MG, HC
119.449/SC e HC 121.518/SP. No ambito do Superior Tribunal de Justica,
tem-se REsp 1.460.077/SC, HC 285.833/SP, HC 260.954/MG, AgRg no
REsp 1.424.194/SC e HC 289.283/MG, iguamente publicadas a pouco
tempo.

Em que pese entendimentos em sentido contrario encontrados em
outros tribunais estaduais, o Egrégio Tribuna de Justica do Estado do
Parand dinhou sua jurisprudéncia aguela construida nos Tribunais
Superiores, conforme visto acima, consoante se extrai dos julgamentos dos
RA 1225945-5, da 3% Camara Criminal, RA 1159216-2, da 4% Camara
Crimina, RA 1147992-6, da 5% Camara Criminal, e RA 908722-1, da 22
Cémara Criminal. Vde a pena transcrever a seguinte ementa:

RECURSO DE AGRAVO. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO
DE REGIME. NOVA CONDENACAO DURANTE O
CUMPRIMENTO DA PENA. UNIFICACAO DE PENAS.
INTERRUPCAO DO PRAZO PARA OBTENCAO DE BENEFICIOS.
TERMO A QUO. DATA DO TRANSITO EM JULGADO DA
CONDENAGCAO SUPERVENIENTE. DECISAO MANTIDA.
AGRAVO DESPROVIDO. 1. Sobrevindo nova condenacdo ao
apenado no curso da execucdo da pena, a contagem do prazo para
concessdo de beneficios é interrompida, devendo ser feito novo
calculo, com base no somatério das penas. 2. O termo a quo para
contagem do periodo aquisitivo é o trénsito em julgado da
superveniente sentenca condenatéria, inexistindo prejuizo no
cumprimento do total da pena porquanto as penas devem ser somadas,
e 0 periodo em que esteve recolhido no fechado é considerado,
reduzindo-se do somatério destas. (TJPR - 42 C.Crimind - RA -
1187076-9 - Regid Metropolitana de Londrina - Foro Central de
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Londrina - Rel.: Miguel Pessoa - Unénime - - J. 03.07.2014)

Por esse raciocinio e conforme prescreve o artigo 111 da Le de
Execugdo Penal, a nova pena serd somada ao restante da que estava em
execucao, tendo-se por termo inicid para a concessdo de beneficios, apos
a fixacdo do regime de cumprimento da pena unificada, nos moldes do
artigo 33, §82° e 3°, CP, adata do ultimo transito em julgado.

Averbe-se que ndo se sustenta o argumento de que tal proceder fulmina
o direito que o sentenciado tem de recorrer das decisdes condenatorias e de
gue o tempo de prisdo anterior seria desprezado. A uma porque 0O
acertamento da unificagdo néo prescinde do computo do periodo de prisdo
anterior a data-base, que serd dado como pena cumprida e, portanto,
extinta. A duas porgue quando ndo é dado ao réu o direito de recorrer em
liberdade inicia-se a execugdo provisoria da pena, incidindo-se, nos termos
do artigo 2°, pardgrafo Unico, LEP, todos os institutos da execucdo da
pena, inclusive a unificagdo, sem que assim se possa falar em prejuizo ao
duplo grau de jurisdicdo. Noutro vértice, se o réu estava preso por outra
condenacdo, ndo ha como afirmar que isso deve ser computado também
naguela condenagdo da qua recorreu em liberdade. Somente apos o transito
em julgado da Ultima condenacdo é que se pode cogitar de unificar as
penas, fixando-se assim o regime para 0 cumprimento e o termo a quo para
a contagem de beneficios. Do contrério, um réu que cumpria pena em
regime aberto e fosse posteriormente condenado em regime fechado por
outro fato poderia, caso fosse tida como data-base a data do inicio do
cumprimento da primeira pena, permanecer em regime aberto, visto que
toda e qualquer prisdo entraria no cobmputo da fracdo de progresséo ou do
liviamento condiciona. Dar azo a tad discurso seria vilipendiar
arbitrariamente a interpretacdo sistematica da Lel de Execucdo Pena e do
Cadigo Penal, de modo a se aplicar somente os artigos 112, LEP, e 83, CP,
e olvidar o contido nos artigos 111 e paragrafo unico e 118, 11, LEP.

A invocagdo da Simula 441 do STJ para a ndo alteragdo da data-base
do livramento condiciona € argumento teratologico e estranho & matéria
discutida aqui, pois ta enunciado versa sobre fata grave, e ndo sobre a
unificacdo das penas.

Isso posto, da andlise do relatério da situagdo processual executOria
consigno que quando da data do Ultimo transito em julgado, em
03/09/2013, restava ao sentenciado cumprir 7 anos, 11 meses e 23 dias das
penas a de impostas nos autos de Acéo Penal 2002.47-3 e 2000.473-4,
tendo em vista que j& cumpria essa pena desde 17/11/2000, j4 computadas
as remigoes e as interrupgoes.

Somando-se a esse periodo 9 anos da nova condenacdo, tem-se que a
pena unificada resulta em 16 anos, 11 meses e 23 dias.

Diante do contido no artigo 33, 82°, a, CP, fixo o regime fechado para
0 cumprimento inicid da pena.

A data-base para beneficios executérios serdq 03/09/2013. Atuadize-se 0
relatério da situacdo processual executéria, nos termos desta deciséo.

Intimem-se.

Ciéncia ao Ministério Publico e a Defesa.

Apbs, considerando que os dditos praticados pelo apenado néo
figurando como vitima crianga, adolescente, vulnerdvel ou idoso ndo se
encontrando dentre agueles de competéncia desta Especidizada, nos
termos da Resolugdo TJPR-OE 93/2013, artigo 146, |11, c/c artigos 17, 18
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e 19, remetam-se 0s autos ao 3° Distribuidor para redistribuicdo dos autos a
uma das outras duas Varas de Execugdes Penais do Foro Central.
Diligéncias necessarias.

Mangjado agravo pela defesa, néo foi provido, conforme a seguinte ementa (fl.
24).

RECURSO DE AGRAVO EM EXECUCAO. IRRESIGNACAO
CONTRA A DECISAO QUE DEFINIU A DATA DO TRANSITO EM
JULGADO DA ULTIMA CONDENACAO COMO DATA-BASE PARA
FINS DE LIVRAMENTO CONDICIONAL. DESCABIMENTO.
SUPERVENIENCIA DE NOVA CONDENACAO, NO CURSO DA
EXECUCAO, QUE INTERROMPE O PRAZO PARA TAL OBTENCAO.
PRECEDENTES. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO.

No presente writ, dega a impetrante que a prética de fdta grave ndo
interrompe o prazo para obtencdo de livramento condiciond, nos termos do que consignado no
enunciado sumular 441 desta Corte.

Argumenta que "nd ha quaquer fundamento legd para a dteracdo da
data-base do livramento condiciond no tocante a prética de novos delitos, sendo mantida,
desde sempre, a data da primera pris8o por crime cuja pena € executada, excetuado,
unicamente, os casos em que ha quebra de livramento condiciona anteriormente concedido,
guando ent&o, ainda assm, ndo se observara a alteracéo da data-base para a data do transito
em julgado da dltima acdo pend - proceder que, a rigor, carece sequer de qualquer
sistemati cidade no &mbito da execugdo - mas, Sm, da data da Ultima priséo” (fl. 6).

Reguer, liminarmente e no mérito, sgja determinado "que a data-base para a
concessao do livramento condiciona n&o se altere em decorréncia da unificagéo das penas,
restabelecendo reflexamente o digposto na Simula 441 deste Egrégio Tribund Superior” (fl.
7).

Indeferida a liminar e solicitadas informagbes (fls. 36 a 41), estas foram
juntadas aos autos as fls. 54 a 73 e 75a 133.

O Minigério Plblico Federd, as fls. 136 a 140, manifestou-se pdo néo
conhecimento do writ, mas pela concessao da ordem, de oficio.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 353.723 - PR (2016/0098969-8)
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. EXECU(;AO. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. VIA INADEQUADA.
SUPERVENIENCIA DE CONDENACAO. UNIFICACAO DAS PENAS.
ALTERACAO DA DATA-BASE PARA A CONCESSAO DE FUTUROS
BENEFICIOS, EXCETO EM RELACAO AOS PEDIDOS DE INDULTO,
DE COMUTACAO DE PENA E DE LIVRAMENTO CONDICIONAL.
PRECEDENTES. CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO.
WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. Por se tratar de habeas corpus subgtitutivo de recurso especid, inviave o
seu conhecimento, devendo ser andisada, entretanto, a existéncia de
ilegdidade flagrante.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, sobrevindo condenacéo ao
gpenado, por fato anterior ou posterior ao inicio da execucdo pend, a
contagem do prazo para concessdo de beneficios, em gerd, € interrompida,
devendo ser feito novo cdculo, com base no somadrio das penas.
Considera-se como termo a quo para contagem do novo periodo aguistivo o
trénsito em julgado da sentenca condenatOria superveniente.

3. Entretanto, a interrupcao do lapso temporal e a consequente recontagem do
prazo ndo ocorrem nos casos de indulto, de comutacdo de pena e de
livramento condicional.

4. Writ ndo conhecido. Ordem concedida de oficio.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Rélatora):

Destaco, inicidmente, que se trata de habeas corpus subdtitutivo de recurso
préprio, 0 que impede 0 seu conhecimento. Cumpre andisar, entretanto, a existéncia de
ilegdidade patente, a ensgjar a concessao de ordem de oficio.

Insurge-se a defesa contra a decisdo que, ao redizar a unificacdo das penas,
fixou a data do trénsito em julgado da Ultima condenagdo como termo inidd para a aquisicao
de novos beneficios na execucdo, inclusive o liviamento condiciond.

Pretende que a data-base para a concesséo do livramento condiciona ndo se
altere em decorréncia da unificacdo das penas.

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, sobrevindo condenacdo ao apenado,
por fato anterior ou posterior ao inicdo da execucdo pend, a contagem do prazo para
concessao de beneficios, em gerd, € interrompida, devendo ser feito novo caculo, com base
no somatdrio das penas. Considera-se como termo a quo para contagem do novo periodo
aquistivo o transito em julgado da sentenca condenatéria superveniente. Nesse sentido, entre
varios, o HC n.° 330.035/MG, de minha reatoria, publicado no DJe de 16.9.2015, assim
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PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. 1) EXECUCAO.
SUPERVENIENCIA DE CONDENACAO. UNIFICACAO DAS PENAS.
ALTERACAO DA DATA-BASE PARA A CONCESSAO DE BENEFICIOS
FUTUROS. TERMO A QUO. DATA DO TRANSITO EM JULGADO DA
CONDENACAO SUPERVENIENTE. PRECEDENTES. 2) WRIT A QUE
SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Sobrevindo nova condenacdo ao apenado no curso da execucdo da
pena, a contagem do prazo para concessdo de novos beneficios é
interrompida, devendo ser feito novo célculo, com base no somatério das
penas.

2. O termo a quo para contagem do novo periodo aquisitivo é o transito
em julgado da sentenca condenat6ria superveniente.

3. Writ a que se nega seguimento.

Contudo, a interrupcéo do lgpso tempord e a consequente recontagem do

prazo ndo ocorrem nos casos de indulto, comutacdo e livramento condiciond.

Confiram-se, a propdsito, 0s seguintes julgados:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS EXECUGCAO
PENAL. UNIFICACAO DAS PENAS. NOVA  CONDENACAO.
ALTERACAO DA DATA-BASE PARA CONCESSAO DE BENEFICIOS.
EXCECAO AO LIVRAMENTO CONDICIONAL, INDULTO E
COMUTACAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL DEMONSTRADO.
INSURGENCIA PROVIDA.,

1. Consoante entendimento pacifico deste Sodalicio, sobrevindo
condenacdo ao apenado no curso da execucdo, a contagem do prazo para
concessdo de beneficios, como regra geral, é interrompida, sendo
realizado novo calculo com base no somatério das reprimendas.

2. Entretanto, a ocorréncia da unificagdo das penas ndo atera a
data-base para a concessao do livramento condicional, indulto e comutagéo
por auséncia de expressa previsdo legal. Precedentes.

3. Recurso ordin&rio provido para afastar a interrupcéo do lapso
temporal para fins de comutacdo, indulto e livramento condicional, em
razdo da superveniéncia de nova condenagdo, devendo o Juizo da
execucdo proferir nova decisdo, a luz do Decreto Presidencia n.°
6.706/08, sem considerar o referido Gbice.

(RHC 64.026/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 03/05/2016, DJe 11/05/2016)

HABEAS  CORPUS  SUBSTITUTIVO. DESCABIMENTO.
EXECUCAO PENAL. SUPERVENIENCIA DE NOVA CONDENACAO.
UNIFICACAO DE PENAS. INTERRUPCAO PARA OBTENCAO DE
INDULTO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. TERMO
INICIAL. DATA DE CADA DELITO CONSIDERADO DE PER Sl
PARECER ACOLHIDO.

1. Apesar de ser incabivel 0 guizamento de habeas corpus
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substitutivo de recurso especial, se se verificar a ocorréncia de manifesta
ilegalidade, impde-se a concessao da ordem de oficio, como na espécie.

2. E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica de que a
superveniéncia de nova condenagdo no curso da execucdo da pena
acarreta a unificacdo das penas e a interrupcéo do prazo para obtencéo
de novos beneficios da execucdo penal, exceto indulto, comutacdo da
pena e livramento condicional. Precedentes.

3. Writ ndo conhecido. Ordem expedida de oficio.

(HC 343.360/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe 28/04/2016)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. EXECU(;AO PENAL. UNIFICA(}AO DE PENAS.
NOVA CONDENACAO NO CURSO DA EXECUCAO CRIMINAL.
REINICIO DA CONTAGEM DO PRAZO PARA OBTENQAO DE
BENEFICIOS, EXCETO PARA INDULTO, COMUTACAO DE PENA
E LIVRAMENTO CONDICIONAL. AUSENCIA DE RESSALVA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento da
Primeira Turma do Supremo Tribuna Federa, passou a inadmitir
habeas corpus substitutivo de recurso préprio, ressalvando, porém, a
possibilidade de concessdo da ordem de oficio nos casos de flagrante
constrangimento ilegd.

- E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica que a
superveniéncia de nova condenagdo no curso da execugdo da pena
acarreta a unificagdo das penas e a interrupcdo para obtencdo de novos
beneficios da execucdo pena, exceto indulto, comutacdo da pena e
livramento condicional. Precedentes.

- A ausbncia de ressdva no acérddo vergastado constitui
constrangimento ilegd em relagdo a paciente, namedida em que implica
maior tempo no carcere para concessdo das aludidas benesses.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
determinar que a superveniéncia de novo decreto condenatédrio néo
interrompa 0 prazo para que a peaciente obtenha beneficios de
livramento condicional, indulto e comutacdo de pena.

(HC  332.300/PR, Rel. Ministro  ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 01/03/2016, DJe 16/03/2016)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. EXECUCAO PENAL.
SUPERVENIENCIA DE NOVA CONDENACAO. UNIFICACAO DAS
PENAS. ALTERACAO DA DATA-BASE PARA FINS DE PROGRESSAO
DE REGIME. LIVRAMENTO CONDICIONAL. MANUTENCAO DO
MARCO INICIAL.

1. O Supremo Tribuna Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira
Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacdo crescente e
sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
quando o ato ilegd for passivel de impugnacdo pela via recursal propria,
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sem olvidar a possibilidade de concess&o da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidade e a
eficacia do mandamus, que é o instrumento constitucional mais importante
de protecdo a liberdade individual do cidaddo ameagada por ato ilegd ou
abuso de poder, garantindo a celeridade que o0 seu julgamento reguer.

2. Firmou-se nesta Corte Superior de Justica entendimento de que a
superveniéncia de nova condenagdo no curso da execugdo pend acarreta a
unificagdo das penas e a interrupcdo do prazo para progressdo de regime,
ndo se aterando o marco inicid para fins de concessdo de livramento
condicional.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Contudo, ordem concedida de oficio,
para determinar que a database para a concessdo do livramento
condicional ndo se atere em decorréncia da unificacdo das penas.

(HC 343.262/PR, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 15/02/2016)

O acordado ora impugnado, entretanto, contraria o entendimento jurisprudencial
deste Superior Tribund, ensgjando a cogni¢do extraordinaria do writ.

Ante o0 exposto, ndo conhego do habeas corpus, mas concedo a ordem, de
oficio, para afastar a interrupcdo do lapso temporal em relacdo aos pedidos de indulto, de
comutacdo de penas e de livramento condiciond.

E como voto.
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MATERIA CRIMINAL
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ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal - Pena Privativade Liberdade - Livramento

condicional

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo,

contudo, ordem de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio

Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



