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RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE . LEA MARIA MACAROFF
AGRAVANTE : LEONI MERCEDES MACAROFF
AGRAVANTE - LUCI MARA MACAROFF
ADVOGADOS : ERNANI HARLOS JUNIOR
VALERIA BASSO
AGRAVADO . CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADOS : SERGIO LUIZ GUIMARAES FARIAS E OUTRO(S)
MARTHA IBANEZ LEAL E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO CPC/73. TEMA NAO
DEBATIDO PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. INCIDENCIA DA SUMULA

N° 211 DO STJ. DECISAO MANTIDA, COM CORRECAO.

1. Inaplicabilidade do NCPC neste julgamento ante os termos do
Enunciado Administrativo n° 2 aprovado pelo Plenario do STJ na sessao
de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretactes dadas até entéo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal

de Justica.

2. A matéria referente aos arts. 475-1, § 1° e 794, |, ambos do CPC/73,
ndo foi objeto de debate prévio nas instancias de origem. Ausente,
portanto, o devido prequestionamento nos termos da Sumula n° 211 do

STJ.
3. Agravo regimental parcialmente provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que sao partes as acima

indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de

Justica, por unanimidade, em dar parcial provimento ao agravo regimental, nos termos do

voto do Sr Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha (Presidente), Ricardo Villas

Boas Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.

Brasilia (DF), 16 de junho de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):
ESPOLIO DE LEONIDAS MACAROFF (ESPOLIO) promoveu execucao

de sentenca condenatoria por quantia certa, nos termos do art. 475-J do CPC/73, contra a
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF (CEF), visando a cobranca dos valores referentes
as diferencas das cadernetas de poupanca mantidas na instituicao financeira.

O Juizo de primeiro grau acolheu o pedido da CEF para determinar a

devolugdo dos valores levantados pelo ESPOLIO porque verificado o excesso de
execucdo. Dai decorreu a interposicdo de agravo de instrumento, no qual o Tribunal de
origem manteve a deciséo primeva. O acérdao foi assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE
SENTENCA. APADECO. JUROS REMUNERATORIOS.
PRESCRICAO RECONHECIDA. DEVOLUCAO PROPRIOS AUTOS.
POSSIBILIDADE.

1. Havendo ato decisério com transito em julgado, reconhecendo o
excesso de execucdo, ndo ha dbice para que o executado possa
pedir, nos autos dos embargos ou na prépria execucdo, a
devolugdo da importancia levantada a maior pelo exequente,
atendendo a finalidade precipua da Lei n° 11.232/05, qual seja, a
celeridade e efetividade da prestacgéo jurisdicional.

2. Consoante o entendimento firmado pelo Superior Tribunal de
Justica e por este Tribunal Regional Federal, possivel a devolucao
de valores levantados pelo exequente, nos préprios autos da
execucao, por forca de deciséo proferida em Ultima instancia e com
transito em julgado, na qual se reconheceu a prescricdo executdria
do respectivo crédito.

3. Decisdo agravada mantida (e-STJ, fl. 328 - sem destaque no
original).
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Os embargos de declaracéo foram rejeitados.

O ESPOLIO, entfo, interpds recurso especial com amparo no art. 105, I,
a, da CF, sustentando (1) violagdo dos arts. 475-1, § 1°, e 794, |, do CPC,; e, (2) divergéncia
jurisprudencial porque o rito da execucado ndo comporta eventual devolugéo do que ja se
pagou, porquanto, com o pagamento, d4-se o0 exaurimento da prestacdo jurisdicional,
sendo, dessa forma, absolutamente impossivel a devolucéo de qualquer valor recebido na
mais absoluta boa-fé, amparado em titulo judicial definitivo e imutavel e por expressa
determinacao judicial (e-STJ, fl. 387).

Em decisdo monocratica de minha relatoria, foi negado seguimento ao
recurso especial. A indexacéo foi a seguinte:

CIVIL. PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA
211 DESTA CORTE. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DO COTEJO ANALITICO. NAO CUMPRIMENTO DO
DISPOSTO NOS ARTS. 541, § UNICO, DO CPC, E 255, DO RISTJ.
RECURSO A QUE SE NEGA SEGUIMENTO (e-STJ, fl. 461).

Neste regimental, o ESPOLIO alegou que (1) o recurso so foi interposto
pela alinea a, sendo impertinente a segunda parte da decisdo recorrida; (2) ndo se pode
falar em auséncia de prequestionamento, pois houve a interposicdo dos embargos de
declaracdo, havendo prequestionamento implicito; e, (3) inaplicabilidade da Sumula n°® 211
do STJ.

Houve impugnacéo (e-STJ, fls. 480/482)

E o relatério.
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1. Inaplicabilidade do NCPC neste julgamento ante os termos do
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):
O recurso merece parcial provimento.

De plano, vale pontuar que as disposi¢cdes do NCPC, no que se refere aos
requisitos de admissibilidade dos recursos, sé@o inaplicaveis ao caso concreto ante 0s
termos do Enunciado Administrativo n°® 2 aprovado pelo Plenario do STJ na sesséo de
9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisbes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos
0s requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretacfes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.

Conforme ja constou do relatério, o ESPOLIO deu inicio & fase de
cumprimento de sentenca condenatéria por quantia certa, nos termos do art. 475-J do
CPC/73, contra a CEF, visando a cobranca de valores referentes a diferencas das
cadernetas de poupanca mantidas na instituicdo financeira. O Juizo de piso reconheceu
excesso de execucdo e determinou a devolucdo do montante a CEF, o que ensejou a
interposi¢céo de agravo de instrumento que nao foi provido.

O ESPOLIO interpds, entdo, recurso especial, a que foi negado
seguimento em decisdo monocratica por incidéncia da Sumula n°® 211 do STJ e nao
demonstracéo do cotejo analitico.

E contra essa decisdo o presente inconformismo, que comporta parcial
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provimento.

(1) Em relac&o ao recurso ter sido interposto apenas pela alinea a, sendo
impertinente a sequnda parte da decisdo recorrida.

Cumpre esclarecer que foi negado seguimento ao recurso especial por
auséncia de demonstracao do cotejo analitico. Contudo, da analise dos autos, verifica-se
gue o recurso especial realmente foi interposto apenas pela alinea a do permissivo
constitucional, de modo que a analise do suposto dissidio se tornou desnecessaria.

O recurso merece, portanto, provimento no que tange a essa alegacéo,
apenas para a correcao do erro material da decisdo agravada.

(2) Incidéncia da Sumula n® 211 do STJ

Como ja constou da deciséo recorrida, a questao se restringe a cobrancga
dos valores referentes as diferencas das cadernetas de poupanca mantidas na instituicao
financeira.

Em relagéo a violagdo dos arts. 475-1, § 1° e 794, |, do CPC/73, o presente
agravo ndo se revela apto a alterar o contetdo do julgado impugnado que negou
seguimento ao recurso especial, devendo ser ele mantido pelos seus préprios
fundamentos, a saber:

Verifica-se que a questdo tal como posta nas razdes do recurso
especial, a partir do que se reputa violados os arts.475-1, § 1°, e
794, |, do CPC, nao foi objeto de andlise pelo Tribunal de origem,
nem mesmo depois da oposi¢do dos embargos de declaracao.
Assim, com base no que dispe a Sumula 211 desta Corte, 0
recurso especial ndo poderia ter sido aqui analisado: Inadmissivel
recurso especial quanto a questao que, a despeito da oposi¢cédo de
embargos declaratérios, nao foi apreciada pelo Tribunal a quo.
Registra-se que caberia a parte, nas razdes do seu especial,
alegar a violagdo do art. 535 do CPC, a fim de que esta Corte
pudesse averiguar a existéncia de possivel omissao no julgado, o
gue néo foi feito.

Por fim, o dissidio jurisprudencial viabilizador do recurso nédo foi
demonstrado (art. 105, Ill, “c”, da CF).

Com efeito, além de indicar o dispositivo legal e transcrever 0s
julgados apontados como paradigmas, € necessario realizar o
cotejo analitico, com a demonstracao da identidade das situacfes
faticas e da interpretacéo diversa dada ao mesmo dispositivo legal.
Da analise do recurso interposto € possivel verificar que a
recorrente ndo se desincumbiu desta tarefa, ndo atendendo,
portanto, os requisitos do art. 541, paragrafo unico, do CPC, e do
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art. 255, do RISTJ, o que inviabiliza 0 exame do apontado dissidio.
Nestas condicdes, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial
(e-STJ, fls. 461/463 - com destaque no original).

Dessarte, mantém-se a decisao proferida, por ndo haver motivos para a
sua alteracéo.

Nessas condi¢bes, pelo meu voto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao
agravo regimental para corrigir erro material da decisdo agravada, dela afastando o
fundamento de auséncia de demonstracéo do cotejo analitico, mantendo-se a negativa de
seguimento ao recurso especial.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
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PAUTA: 16/06/2016 JULGADO: 16/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE : LEA MARIA MACAROFF
RECORRENTE : LEONI MERCEDES MACAROFF
RECORRENTE : LUCI MARA MACAROFF
ADVOGADOS : ERNANI HARLOS JUNIOR

VALERIA BASSO

RECORRIDO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADOS : SERGIOLUIZ GUIMARAES FARIAS E OUTRO(S)

MARTHA IBANEZ LEAL EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Bancarios - Expurgos Inflacionarios
/ Planos Econémicos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . LEA MARIA MACAROFF
AGRAVANTE : LEONI MERCEDES MACAROFF
AGRAVANTE : LUCI MARA MACAROFF
ADVOGADOS : ERNANI HARLOS JUNIOR
VALERIA BASSO
AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADOS . SERGIOLUIZ GUIMARAES FARIAS E OUTRO(S)

MARTHA IBANEZ LEAL EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao agravo regimental, nos termos do



]

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

voto do Sr Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha (Presidente), Ricardo Villas Béas Cueva e
Marco Aurdlio Bdlizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.



