@
%

oy

L

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 111.364 - CE (2019/0107307-1)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
. THIALLES GALVANNI SILVA (PRESO)

: Joaguim José Mateus Pereira - CE020406

. MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. ALEGACAO DE INOCENCIA.
INCOMPATIBILIDADE. PRISAO PREVENTIVA. GRUPO
CRIMINOSO ORGANIZADO E COM DIVISAO DE TAREFAS.
VINCULACAO COM FACCAO CRIMINOSA "COMANDO
VERMELHO". NECESSIDADE DE  INTERROMPER
ATIVIDADES. RISCO DE REITERACAO. REU COM
REGISTRO ANTERIOR. FUNDAMENTACAO IDONEA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS INADEQUACAO.
RECURSO DESPROVIDO.

1. A tese de inocéncia do recorrente ndo encontra espaco de andise
na edreita via do habeas corpus ou do recurso ordinario, por
demandar exame do contexto fatico-probatdrio.

2. A privagcdo antecipada da liberdade do cidad@o acusado de aime
reveste-se de carater excepciond em nosso ordenamento juridico (art.
50, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a medida, embora possivd,
deve estar embasada em decisdo judidd fundamentada (art. 93, IX,
da CF) que demondtre a exigéncia da prova da materididade do crime
e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia
de um ou mais pressupostos do atigo 312 do Codigo de Processo
Pend. Exigese, anda na linha pefilhada pela jurisorudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund
Federa, que a decisfo estgja pautada em motivagdo concreta, sendo
vedadas cons deracles abstratas sobre a gravidade do crime.

3. No caso, 0 recorrente € acusado de integrar, juntamente com ao
menos 22 invedigados, organizacéo voltada para prética de tréfico
interestadua de entorpecentes, indusve com registro de prética de
homicidios em decorréncia do comeércio ilicto de drogas, havendo
indidos de vinculacdo do grupo com a facgdo aiminosa Comando
Vermdho. Conforme destacado peas indéndias ordindrias, foram
gpreendidos mas de 12kg de cocaing, 338kg de maconha, 5kg de
crack e mas de R$ 50.000,00, em espécie. Segundo congta, O
recorrente € responsavel pela venda de drogas, recolhimento de
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dinharo e redizacZo de cobrancas, denotando a organizacZo e diviso
de tarefas da associagdo criminosa

4. A jurisorudéncia desta Corte € assente no sentido de que se judifica
a decretacéo de prisio de membros de organizagZo criminosa como
formade interromper suas atividades.

5. Além disso, a medida extrema restou judtificada também no efeivo
rsco de o recorrente voltar a cometer delitos, porquanto possui
regidro aimind anterior.

6. Embora as interceptagbes tdefonicas, um dos dementos que
embasaram o decreto prisond, datem dos anos de 2015 e 2016, os
demais atos invedigadrios e o oferecimento da dendncia sfo
contemporaneos a data da custodia, tanto que a prisio preventiva fol
decretada na mesma data do recebimento da dentincia Assm, néo ha
gue se fda em extemporanei dade.

7. Modtra-se indevida a gplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo, quando evidenciada a sua inaufidénda para acautelar a ordem
pablica

8. Recurso desprovido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em gue sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribundl de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix
Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 14 de maio de 2019(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 111.364 - CE (2019/0107307-1)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

RECORRENTE  : THIALLESGALVANNI SLVA (PRESO)

ADVOGADO . Joaquim Jose Mateus Pereira - CE020406

RECORRIDO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):
Tratarse de recurso ordin&io em habeas corpus com pedido liminar

interposto por THIALLES GALVANNI SILVA contra acordéo do Tribund de Judtica do
Estado do Cearéa (HC n. 0000545-67.2019.8.06.0000).

Segundo consta dos autos, o recorrente teve sua priséo preventiva decretada
no dia 8/11/2018 pela supodta prética dos crimes previstos nos arts. 33 e 35 da Ld n.
11.343/2006 porque estaria associado com outros 21 denunciados, supostos integrantes de
organizacdo criminosa, responsavels pela prética de crimes de tréfico de drogas e homicidios,
sendo responsave por vender drogas, recolher dinharo e redizar cobrancgas (e-STJfls 32, 33
e 36).

A defesa impetrou habeas corpus na Corte estadud degando, em sintese,
que a prisio preventiva do recorrente fo decretada com base em interceptacéo teefonica
efetuada nos anos de 2015 e 2016, sem qualquer fato novo que demonstrasse 0 envolvimento
do recorrente com os eventos delituosos contidos na dentincia e sem que tenha data definida

para a audiéncia de indrucZo e julgamento.

Aduz condrangimento ilegd ante a auséncia de justa fundamentacéo para a
decretacdo da segregacdo cautelar. Ressdtou que o recorrente € primaio, com resdéncia fixa
e profisséo definida, sendo sua prisfo desproporcional, vez que preenche todos os requisitos

para responder ao processo em liberdade (e-STJfl. 332).

O Tribund estadud, contudo, denegou a ordem, recebendo o acdrdéo a
seguinte ementa (e-STJfl. 331):

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS ASSOCIAGAO PARA O  TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO NO DECRETO
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PRISONAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. INOCORRENCIA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS  IRRELEVANCIA. ORDEM CONHECIDA E
DENEGADA. 1. Busca 0 impetrante o relaxamento da prisiao
preventiva do paciente, pela pratica dos crimes de trafico de
drogas e associacdo para o trafico - art. 33 e 35 da Le n°
11.343/2006 - sob o fundamento da ilegalidade da medida, ante a
caréncia de fundamentacdo idénea. 2. A custodia cautelar do
paciente mostra-se suficientemente fundamentada na garantia da
ordem publica e na necessidade de se resguardar a aplicacdo da lei
penal, tendo em vista a gravidade e o modus operandi da conduta
delitiva, ndo havendo como aqui reconhecer o constrangimento
alegado. Precedente do e. STJ. 3. E de ser mantida a custodia
cautelar do paciente, vez que restou aferida a legalidade da
medida, bem como a devida fundamentacgao, pois presentes o fumus
commiss delicii, e o periculum libertatis, e cumprido o requisito
estampado no art. 313,1, do CPP. 4. As condigdes pessoais
favoraveis do paciente ndo representam Obice, por s sO, a
decretacdo da prisdo preventiva e nem autorizam a concessao das
medidas cautelares diversas da clausura, previstas no art. 319 do
CPP - gquando identificados os requisitos legais que justifiqguem a
segregacdo cautelar. 5. Ordem conhecida e denegada.

Na presente oportunidade, a defesa redfirma as adegagOes pretéritas,
completando que apos os fatos, ndo ha qualquer Snd de que o recorrente tenha cometido
dogumiilidito, restando ausente a contemporaneidade da segregacéo cautdar.

Alega ainda que a degacéo do Tribund estadua no sentido de que a prisio
se judifica diante da necessidade de se resguardar a ordem publica em virtude da indinacéo
do recorrente para a prética de crimes ndo convence, em razdo da mora na conclusio do

Processo por um prazo desarrazoado.

Diante disso, pede liminamente e no méito, a revogacdo da priséo
preventiva do recorrente, anda que mediante medidas cautelares diversas

Indeferida a liminar (e-STJ fls. 371/375), o Minigéio Piblico Federd
manifestou-se pelo improvimento do recurso (e-STJ fls 383/387).

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 111.364 - CE (2019/0107307-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Buscase, no presente recurso, a revogecdo da prisfo preventiva do
recorrente, acusado da suposta pratica dos ddlitos tipificados nos arts. 33 e 35 da Lé n.
11.343/2006, degando-se austncia dos pressupostos para a custddia cautdar.

Inicddmente, dega a defesa ndo haver prova suficdente da participagéo do
recorrente na conduta que Ihe € imputada

Td argumento consste, na verdade, en alegacdo de inocéncia, a qua néo
encontra espaco de andise na edreita via do habeas corpus ou do recurso ordinaio, por

demandar exame do contexto fatico-probatorio. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZAGCAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO. 1. A via eleita se
revela inadequada para a insurgéncia contra o ato apontado como
coator, pois 0 ordenamento juridico prevé recurso especifico para
tal fim, circunstancia que impede o seu formal conhecimento.
Precedentes. 2. O alegado constrangimento ilegal sera analisado
para a verificagdo da eventual possibilidade de atuacéo ex officio,
nos termos do artigo 654, § 2° do Cddigo de Processo Penal.
ROUBO CIRCUNSTANCIADO. FALTA DE PROVAS DA AUTORIA.
NECESSDADE DE REVOLVIMENTO APROFUNDADO DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSBILIDADE NA VIA
ESTREITA DO MANDAMUS LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO. FUNDAMENTAGCAO IDONEA DO ACORDAO QUE
MANTEVE A SENTENCA CONDENATORIA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL INEXISTENTE. 1. A alegada inocéncia do acusado €
guestdo que demanda aprofundada analise do conjunto probatorio
produzido em juizo, providéncia vedada na via estreita do remédio
constitucional, emrazdo do seu rito célere e desprovido de dilacéo
probatéria. 2. No processo penal brasileiro vigora o principio do
livre convencimento motivado, em que o julgador, desde que de
forma fundamentada, pode decidir pela condenacdo, ndo cabendo
na angusta via do habeas corpus o exame aprofundado de prova
no intuito de reanalisar as razdes e motivos pelos quais a instancia
ordinaria formou conviccdo pela prolacdo de decisdo repressiva
em desfavor do paciente. 3. Habeas corpus ndo conhecido. (HC
313.998/RS, Relator Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em
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19/03/2015, DJe 31/03/2015).

Passo a0 exame dos requisitos da prisio preventiva.

A privacdo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime reveste-se
de carater excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Asam, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judicid fundamentada
(art. 93, 1X, da CF) que demondre a exigéncia da prova da materididede do cime e a
presenca de indidos suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pendl.

Exigese, anda na linha pefilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federal, que a deciso esteja pautada em
moativacdo concreta, sendo vedadas cons deragOes abstratas sobre a gravidade do crime.

No caso dos autos, o Tribund a quo manteve a segregacéo, indugve com

transcricéo das razbes do decreto preventivo, em acordao assm lavrado (e-STJ fls 336/341):

Do bojo dos autos extrai-se que o paciente foi denunciado,
juntamente com outros 21 (vinte e um) acusados, por incursao nas
tenazes dos arts. 33 e 35 da Lei n° 11.343/2006. A respectiva acéo
penal foi instaurada para apurar os fortes indicios da prética de
crimes em decorréncia da formacdo de grupos cCriminosos,
notadamente voltados para o trafico de drogas nas cidades de
Cascavel e Pindoretama, com supedaneo no Procedimento
Investigatério Criminal (PIC) n° 060/2018, realizado pelo Grupo de
Atuacdo Especial de Combate as Organizacbes Criminosas -
GAECO. A investigacao culminou com a apreensao de mais de 12
quilos de cocaina, 338 quilos de maconha, 5 quilos de crack e mais
de R$ 50.000,00 (cinqlienta mil reais) em espécie, além da prisdo de
mais de 60 envolvidos com o tréfico de drogas e outros crimes.

A denuncia esta amparada ainda em interceptaces telefonicas,
audios e mensagens mantidas entre os integrantes investigados.
Consoante informado nos autos (fls. 32), o paciente Thialles
Galvanni Slva, vulgo Gavido, é primo dos irmaos Zig e Zag (o
denunciado Francisco Jales), estando supostamente associado com
Francisco Jales para a prética do trafico, sendo responsavel por
vender drogas, recolher dinheiro e realizar cobrangas.

Da decisdo que decretou a prisao preventiva do paciente (fls.
30/36), temos os fundamentos que embasaram a custodia cautelar:
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"Compulsando minudentemente o0s presentes fdlios,
verifica-se, de acordo com informacbes prestadas pelo
Ministério Publico, que parte dos representados desempenham
importantes fungdes na organizagdo criminosa " Comando
Vermeho", enquanto a outra, em conexao com a primeira,
pratica intensa atividade relacionada ao trafico de drogas nas
cidades do litoral leste do Estado, notadamente Cascavel e
Pindoretama, com atos que se estendem até a Capital do
Estado. A priséo preventiva, como € cedico em nosso sistema
penal Brasileiro € medida de excecdo que sb se justifica em
casos excepcionais, quando a segregacdo provisoria seja
indispensavel. In casu, a clausura dos delatados € medida que
se imple para acautelar 0 meio social de suas maléficas
acoes, bem como preservar a credibilidade da Justica como
instrumento da ordem publica, atendendo desta feita, ao
anseio da sociedade que clama pelo fim da impunidade.

()

Desta feita, no que tange ao periculum in libertatis, a
segregacao dos incriminados € necessaria para a garantia da
ordem publica.

().

Ademais, a prisdo de infratores que integram organizacio
criminosa, inclusive em cargos de comando, serve como forma
de enfraquecer a atuagcdo de qualquer que sga a
organizagcdo, visando, principalmente cessar qualquer
atividade criminosa ligada a faccéo, que neste caso, foi
apurado que os incriminados, em tese, integram a
organizacdo criminosa com atuacdo na prética de tréfico de
drogas. Nesse cenario social e probatério, é evidente que a
liberdade dos representados deixaria latente a falsa nocéo da
impunidade e serviria de estimulo para idéntica conduta,
fazendo avancar a intranquilidade que os crimes dessa
natureza vém gerando na sociedade como um todo. Dai por
gue inevitavel a conclusdo sobre a necessidade da custédia
para acautelar a ordem publica.

(...).

Nesse cenario social e probatorio, € evidente que a liberdade
dos representados deixaria latente a falsa nocdo da
impunidade e serviria de estimulo para idéntica conduta,
fazendo avancar a intranquilidade que os crimes dessa
natureza vém gerando na sociedade como um todo. Dai por
gue inevitavel a conclusdo sobre a necessidade da custédia
para acautelar a ordem publica."

De posse dos fatos mais acima transcritos, bem como dos
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documentos colacionados aos autos, temos que bem fundamentado
0 decreto prisional, tendo em vista que a decisdo esta escorada no
resguardo da ordem publica, ante a gravidade da conduta
criminosa, mormente a participacdo do paciente na facgéo
criminosa " Comando Vermelho".

Verifica-se que a peca delatoria esta amparada em fatos especificos
e definidos para cada agente, contendo a exposicdo da conduta
delitiva praticada por cada um. Contém a exposicdo do fato
criminoso, com todas as suas circunstancias, a qualificacédo dos
acusados, a classificacdo do apontado crime e o rol das
testemunhas. N&o se vislumbra fragilidade nos elementos
apontados, e nenhum fato novo apto a embasar a liberacdo do
paciente. Anote-se que, inobstante as interceptacOes telefbnicas
terem sido efetivadas em 2015/2016, a prisdo preventiva s6 foi
decretada em 2018, apods longa e complexa investigacéo criminal,
tendo como alvo uma grande organizag&o criminosa.

Quanto aos critérios objetivos, contidos no art. 313 do CPP,
entendo atendido o primeiro inciso, vez que a pena maxima do
crime cominado ao acoimado tem lapso superior a 4 (quatro) anos.

Vale lembrar que a prisdo preventiva com fundamento na garantia
da ordem publica (periculum in libertatis) ndo se destina a protecéo
do processo penal mas, ao reves, ao resguardo da proépria
sociedade. Acerca do tema, ensina Eugénio Pacelli de Oliveira:

"Percebe-se, de imediato, que a prisdo para garantia da
ordem publica ndo se destina a proteger o processo penal,
enquanto instrumento de aplicacéo da lel penal. Dirige-se, ao
contrario, a protecdo da propria comunidade, coletivamente
considerada, no pressuposto de que ela seria duramente
atingida pelo ndo aprisionamento de autores de crimes que
causassem intranquilidade social (...) No Brasl, a
jurisprudéncia, ao longo desses anos, tem se mostrado ainda
um pouco vacilante, embora j& dé sinais de ter optado pelo
entendimento da nogcdo de ordem publica como risco
ponderavel da repeticdo da acdo delituosa objeto do
processo, acompanhado do exame acerca da gravidade do
fato e de sua repercusséo. (...). (in Curso de Processo Penal,
112 edicdo, Ed. Lumen Juris, Rio de Janeiro, 2009, pag. 452).

(...).

Informa o impetrante que o paciente ostenta condicfes favoraveis.
E primério e detém residéncia fixa. Ocorre que tais fatos, como
pretende sugerir o impetrante, ndo sdo, por s sos, suficientes para
gue haja a concessdo da liberdade ao paciente, e nem para a
aplicacéo de medidas cautelares diversas da prisdo preventiva, as
guais vém previstas no ar. 319 do CPP, e cuja concessdo resta
desautorizada in casu. Neste sentido, pronuncia-se o Egrégio
Tribunal de Justica do Estado do Ceara em caso analogo ao dos
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autos:

(...).

Assim, € de ser mantida a custédia preventiva do paciente, vez que
restou aferida a legalidade da medida, bem como a devida
fundamentagdo, pois presentes o fumus commiss delicti, e o
periculum libertatis, e cumprido o requisito estampado no art. 313,
I, do CPP.

Diante do exposto, e a luz da legislacdo e jurisprudéncia
colacionadas, conheco da presente impetracdo, mas para
DENEGA-LA, mantendo-se a prisdo cautelar do paciente.
Cumpre veificar se 0 carcere preventivo foi decretado em afronta aos
requisitos do art. 312 do Caédigo de Processo Pend e sem fundamentacZo idénea, como aduz

0 presente recurso ordin&io em habeas corpus.

Ora, é da jurigorudéncia pétria a impossibilidade de se recolher dguém ao
carcere se inexigentes 0s pressupostos autorizadores da medida extrema, previsos na
legidacéo processua pend.

No ordenamento juridico vigente, a liberdade é aregra. A prisio antes do
trangto em julgado, cabivel excepciona mente e apenas quando concretamente comprovada a
exigéncia do periculum libertatis, deve vir sempre baseada em fundamentacZo concreta, ndo

€m meras conjecturas.

Note-se anda que a priso preventiva se trata propriamente de uma priso
provisoria; dela se exige venha sempre fundamentada, uma vez que ninguém sera preso sendo
por ordem escrita e fundamentada de autoridade judicdaia competente (Condituicdo da
Replblica, art. 5°, indso LXI), mormente porque a fundamentacdo das decisdes do Poder
Judici&io é condicéo absoluta de suavdidade (CRFB, art. 93, inciso IX).

Depreende-se, contudo, que, ho caso em comento, 0 decreto de priso
cautdlar encontra-se devidamente fundamentado, td qud exige a legidacdo vigente. Foram
regularmente tecidos argumentos idoneos e suficientes ao carcere provisdrio na decisio e no

acordao transcritos.

No caso, o recorrente é acusado de integrar, juntamente com a0 mencs 22
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invesigados, organizacdo voltada para prética de tréfico interestadud de entorpecentes,
indusive com registro de prética de homicidios em decorréncia do comércio ilidto de drogeas,
havendo indidos de vinculagio do grupo com a faccdo criminosa Comando Vermeho.
Conforme destacado pelas ingéndias ordinérias, foram apreendidos mas de 12kg de cocaing,
338kg de maconha, 5kg de crack e mas de R$ 50.000,00, em espécie. Segundo consta, 0
recorrente € responsvel pela venda de drogas, recolhimento de dinhero e redizacdo de

cobrancas, denotando a organizac2o e divisio de tarefas da associacdo criminosa

Ora, a jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que se judifica a
decretacdo de prisio de membros de organizacéo criminosa como forma de interromper suas

atividades. Nesse sentido, confiram-se dguns precedentes:

HABEAS CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSD ORDINARIO. IMPOSSBILIDADE. FURTO
QUALIFICADO PELO ABUSO DE CONFIANCA. FORMACAO DE
QUADRILHA. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE
PROVAS DO VINCULO ESTAVEL E PERMANENTE ENTRE OS
SUPOSTOS INTEGRANTES DO BANDO E
DESPROPORCIONALIDADE DA CONSTRICAO. QUESTOES NAO
EXAMINADAS NO ARESTO COMBATIDO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. CIRCUNSTANCIAS DOS DELITOS. SUBTRACAO E
ABATE CLANDESTINO DE GADO. NOTICIAS DE
HABITUALIDADE NA PRATICA CRIMINOSA. NECESSDADE DE
INTERRUPCAO DA ATUACAO DO GRUPO CRIMINOSO.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA JUSTIFICADA E
NECESSARIA. CONDICOES  PESSOAIS  FAVORAVEIS
IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. WRIT
NAO CONHECIDO.

()

3. Nao ha coacdo na manutencdo da prisdo preventiva guando
demonstrado, com base em fatores concretos, que se mostra
necessaria, para diminuir ou interromper a atuacao dos integrantes
da associagéo criminosa, pois ha sérios riscos das atividades ilicitas
serem retomadas com a soltura.

4. Caso emgue o paciente € acusado de ter se associado aos outros
sete réus, de forma estavel e permanente, com a finalidade de
cometer diversos furtos de gado na regido, sendo certo que,
aproveitando-se da sua condi¢do de funcionario de uma fazenda,
subtraiu cerca de 70 (setenta) semoventes do seu empregador,
avaliados em R$ 102.300,00 (cento e dois mil e trezentos reais), 0s
qguais foram repassados aos demais denunciados, que eram 0s
responsaveis pelo transporte, abate clandestino e intermediagéo na
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venda da carne para agougues da cidade.

5. Condigdes pessoais favoraveis ndo tem, em principio, o condao
de revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos elementos suficientes
a demonstrar a sua necessidade.

6. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 329.806/MS, Rel. Minigtro
JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 5/11/2015, DJe 13/11/2015).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. OPERACAO DELIVERY. ORGANIZACAO CRIMINOSA.
CONTRABANDO. FALSFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO.
USO DE DOCUMENTO FALSO. OPERACAO DELIVERY.
AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MEDIDAS CAUTELARES
INAPLICABILIDADE. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

()

VI - " A necessidade de se interromper ou diminuir a atuacdo de
integrantes de organizacéo criminosa, enquadra-se no conceito de
garantia da ordem publica, constituindo fundamentacéo cautelar
idonea e suficiente para a prisao preventiva” (HC n. 95.024/SP,
Primeira Turma, Rel. Min. Carmen Lucia, DJe de 20/2/2009).

VIl - Condicdes pessoais favoraveis, tais como primariedade,
ocupacdao licita e residéncia fixa, ndo tém o condao de, por s s0s,
garantirem ao recorrente a revogacéo da prisao preventiva se ha
nos autos elementos habeis a recomendar a manutencdo de sua
custodia cautelar, o que ocorre na hipétese.

VIII - N&o é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares alternativas
a prisao, in casu, haja vista estarem presentes 0s requisitos para a
decretacdo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, §
6°, do Codigo de Processo Penal.

Recurso ordinario desprovido. (RHC 61.221/PR, Rel. Minigtro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 15/10/2015, DJe 6/11/2015).
Além disso, 0 decreto prisond encontrarse fundamentado também no
efetivo risco de reiteracdo criminosa, porquanto o recorrente possul regidro anterior em sua
folha de antecedentes.

Com efeto, A garantia da ordem publica, para fazer cessar a reiteracéo
crimnosa, € fundamento suficiente para a decretacdo e manutencdo da prisdo

preventiva (RHC n. 55.992/SP, Relator Minisro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em
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19/03/2015, DJe 16/04/2015).

De outro veértice, em relacéo a degada fdta de contemporaneidade da
priséo, convem mencionar as consderagies tecidas pelo Tribund a quo, no sentido de que
“inobstante as interceptacdes telefonicas terem sido efetivadas em 2015/2016, a prisdo
preventiva sO foi decretada em 2018, apoOs longa e complexa investigacdo criminal,

tendo como alvo uma grande organizagdo criminosa” (e-STJfl. 338).

De fato, embora as interceptagOes tdefonicas, um dos dementos que
embasaran 0 decreto prisond, datem dos anos de 2015 e 2016, os demas atos
invedtigetdrios e o oferecimento da denlincia s80 contemporaneos a data da custédia, tanto
gue a prisio preventiva fo decretada na mesma data do recebimento da denlincia Assm, néo

hé& que se fdar em extemporaneidade.

Desse modo, néo se vidumbra a exigéncia de constrangimento ilegd a ser
sanado.

Regidre-se, ademas, ser invidvd a gplicacdo das medidas cautdares
dterndivas, consoante dispde o art. 282, 8§ 6° do Codigo de Processo Pend, quando
presentes os requiStos legas para a decretacéo da prisio preventiva

Nesse sentido, a titulo de exemplo:

N&o é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares alternativas a
prisdo, in casu, haja vista estarem presentes os requisitos para a
decretacéo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, §
6°, do Cddigo de Processo Penal (RHC n. 56.302/SP, Relator Ministro
FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 16/6/2015, DJe 22/6/2015).

Diante do exposto, nego provimento ao presente recurso.

E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
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votaram com o Sr. Ministro Relator.



