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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : BRUNO FELIX DE PAULA
ADVOGADO : BRUNO FELIX DE PAULA - SP375946
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DYKRAN ARSLANIAN FATORI (PRESO)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. ART. 33, § 4° DA LEl
11.343/06. INAPLICABILIDADE. REGIME INICIAL FECHADO.
POSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Turma do col. Pretdrio Excdso, firmou orientacido no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus em subdituicio ao recurso adequado, Stuacéo que
implica 0 ndo-conhecimento da impetracéo, ressavados casos excepcionas em que,
configurada flagrante ilegdidade, sgja recomendavel a concessio da ordem de dficio.

Il - A drcung@ndiajudicid referente a quantidede e variedade da droga podera
inddir na primeira ou terceira fase da dosmetria da pena, para exasperar a pena-base,
afadtar a gplicacdo da minorante previstano § 4° do art. 33 da La 11.343/06, ou anda
para modular o nivd de reducdo da pena, sempre de mandra ndo cumulaiva
Precedentes.

[l - O col. Supremo Tribund Federd declarou incondituciond o art. 2°, § 1°,
da Le n. 8.072/90 - com redacdo dada pela Le n. 11.464/07. Por conseguinte, néo €
mas possivel fixar 0 regime prisond inidd fechado com base no mencionado
dispogtivo. Para tanto, deve ser observado o preceito constante do art. 33, 8 § 2° e 3°,
do Codigo Perd.

IV - Todavia, na espécie, a quantidade do entorpecente serviu de fundamento
para afagtar aincddéncia da minorante contida no art. 33, § 4°, da Le n. 11.343/06, bem
como foi gpresentada fundamentacdo concreta rddiva a especid gravidade do ddlito
praticado, o que impede a fixacdo do regime semiaberto unicamente em razéo da
quantidade da penaimpoga. Precedentes.

Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO
Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, ndo

conhecer do pedido.
Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
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Jod llan Paciornik votaram com 0 Sr. Minisro Rdator.

Brasilia(DF), 16 de mao de 2017(Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus subdgtitutivo de recurso especia, com pedido liminar, impetrado em beneficio de
DYKRAN ARSLANIAN FATORI, contra v. acordéo proferido pelo eg. Tribunal de
Justica do Estado de S&o Paulo.

Depreende-se dos autos que o ora paciente fo condenado as penas de cinco
anos e dez meses de reclusio, em regimeinidd fechado, e de quinhentos e oitenta e trés
dias-multa, no vdor minimo legd, pela préatica do ddito previsto no art. 33, caput, daLe n.°
11.343/2006 (fl. 43).

Irresgnada, a Defesa interpds apelacdo aimind, na eg. Corte etadud, que a
ela deu parcid provimento, para reduzir a pena do paciente a cinco anos de reclusdo e ao
pagamento de quinhentos diasmulta, mantidos, quanto ao restante, os demais termaos da
condenacdo (fls. 82-98).

Da 0 presente mandamus, no qud o impetrante dega que " o condenado ndo
reincidente, cuja pena sga superior a 04 (quatro) anos e nao exceda a 08 (oito) anos,
poderd, desde o principio, cumpri-la em regime semiaberto” (fl. 4).

Aduz que fa declarada, pelo col. Pretério Exceso, a incondtituciondidade do
disposto no art. 22, § 1°, daLe n. 8.072/90.

Sugtenta que consderar a quantidade de entorpecentes para a "aplicagao do
'trafico privilegiado' em patamar inferior a0 méximo é forcosamente justo. Contudo,
subverter a ordem para ndo aplicacdo na primeira fase da aplicacdo da pena e
consdera-la como causa que obsta a aplicacdo de uma causa de diminuicdo de pena
extrapola os limites da interpretacéo” (fi. 8).

Requer, a0 find, sga a ordem concedida para readequar o regime inidd de
cumprimento de pena imposto ao paciente, fixando-lhe a moddidade em semigberto e para
aplicar-lhe a causa de diminuicio de pena do tréfico privilegiado. Em consequéncia, deve ser
afastado o carédter hediondo do ddito pelo qud restou condenado o paciente.
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A liminer foi denegada, afl. 73.
Asinformagdes foram prestadas, asfls. 80-104.
O Minigtério Publico Federal manifestou-se conforme parecer, cuja ementa

colaciono, a segur:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSD
ESPECIAL. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES REGIME
FECHADO BASEADO NA HEDIONDEZ DO CRIME DE TRAFICO.
IMPOSSBILIDADE APLICACAO DA CAUSA DE DIMINUICAO DA
PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEI 11.343/06. PACIENTE PRIMARIO.
BONS ANTECEDENTES 49228 GRAMAS DE MACONHA).
FUNDAMENTACAO INIDONEA. PARECER PELA CONCESSAO DA
ORDEM, DE OFICIO" (fl. 109).

E o rdaodrio.
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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA. ART. 33, § 4°, DA LE
11.343/06. INAPLICABILIDADE. REGIME
INICIAL FECHADO. POSSIBILIDADE. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Tercdra Secéo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primera Turma do col.
Pretdrio Excdso, firmou orientago no sentido de néo
admitir a impetracéo de habeas cor pus em subgtituicéo
a0 recurso adequado, dStuacdo que implica O
néo-conhecimento da impetracdo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegaidade,
sgjarecomendavel a concessao da ordem de dfidio.

Il - A dreungénciajudicd referente a quantidede
e vaiedade da droga podera inddir na primera ou
tercaira fase da dodmetria da pena, para exasperar a
pena-base, afastar a gplicacdo da minorante previsa no
8§ 4° do art. 33 da Ld 11.343/06, ou anda para
modular o nivd de reducdo da pena, sempre de mandra
néo cumulaiva Precedentes.

[11 - O col. Supremo Tribund Federal declarou
incondtituciond o art. 2°, § 1°, daLe n. 8.072/90 - com
redacéo dada pela La n. 11.464/07. Por conseguinte,
ndo € mas possive fixa o regime prisond inidd
fechado com base no mencionado dispogtivo. Para
tanto, deve ser observado o preceito condante do art.
33,88 2°e 3°, do Cadigo Pend.

IV - Todavia, na espécie, a quantidede do
entorpecente saviu de fundamento para afadar a
incidéncia da minorante contida no art. 33, 8 4° da L&
n. 11.343/06, bem como fo apresentada
fundamentacdo concreta rddiva a especid gravidade
do ddito praticado, 0 que impede a fixacdo do regime
semiaberto unicamente em razéo da quantidade da pena
imposta. Precedentes.

Habeas cor pus néo conhecido.
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Tercara Secdo desta
Corte, seguindo entendimento firmedo pela Primeara Turma do col. Pretorio Excelso, firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em subgtituicdo ao
recurso adequado, Stuacéo que implica o ndo-conhecimento da impetragao, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sgja
possivel a concessdo da ordem de dfidio.

Dessarte, passo ao exame das razdes veiculadas no mandamus.

Para mdhor andise das questdes aduzidas, colaciono o que digpds o V.
acordao combetido sobre a redutora do art. 33, 8 4.°, da Le de Drogas, bem como sobre a
fixacdo do regime inidd de cumprimento de pena, in verbis:

"Entrementes, comporta a dosimetria breve modificago.

N&o pode prevalecer, na primeira fase, 0 acréscimo determinado pelo
MM. Juiz sentenciante, pois a quantidade de droga apreendida, como se vera, servira de
lastro para a negativa da causa especial de diminuicdo de pena.

Com is0 e ausentes antecedentes crimnais documental mente
comprovados nos autos, retorno a pena de partida ao minimo legal.

Ao depois, na segunda etapa, inexistiram quaisquer circunstancias
atenuantes e agravantes que devessem ser consideradas.

Na terceira e ultima fase, ndo era mesmo o caso de reconhecimento da
causa especial de diminuicao de pena prevista no artigo 33, § 4°, da Lel de Drogas.

Isto porque, a elevada quantidade de droga apreendida obstava o
reconhecimento do aludido redutor, pois ndo € suficiente 0 mero preenchimento objetivo
dos requisitos preconizados no aludido dispositivo legal — primariedade, bons
antecedentes e ndo dedicacdo as atividades criminosas ou participacdo em organizacdo
criminosa — para gque seja declarado o direito a diminuicdo da pena.

Ha, também, necessdade da fiel observancia do artigo 42, da Le n°
11.343/06, que estabelece que a natureza e a quantidade da substéncia ou produto
entor pecente devem ser consideradas, com preponderancia, sobre o que dispde o artigo
59, do Cddigo Penal, permitindo, por iSso mesmo e por antitese ao primeiro dispositivo
(artigo 42), até mesmo a negativa da reducéo.
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Assim, além das circunsténcias pessoais favoraveis (artigo 59, do CP) e
por oposicao a regra do artigo 42, da Lei de Drogas, ndo pode ser excessiva, Como na
hipbtese dos autos, a quantidade de entorpecente apreendida, sob pena de
inaplicabilidade do redutor em questéo.

E nem se diga que ndo era demasiada a quantidade de droga confiscada
pelos policiais militares.

Vale lembrar que foram apreendidos, para fins de comércio, 492,28 g
(quatrocentos e noventa e dois gramas e vinte e oito centigramas) de maconha,
entor pecente este que poderia ter sido distribuido a inlmeras pessoas, quica criancas e
adolescentes, o que congtitui, por 9 SO, fator bastante para que néo sgja considerada
como quantia infima ou de reduzida potencialidade lesiva.

Nao poderia 0 apelante, por issO mesmo, ser rotulado de traficante
eventual ou ocasional, este, Sim, 0 Unico alvo da benesse legal criada, ainda que
indevidamente, pelo legidador.

Porém, se a circunsténcia da elevada quantidade servir, como aqui se viu,
para a negativa do redutor, ndo pode, a0 mesmo tempo, funcionar como supedaneo
para a majoracao da pena de partida, sob pena de ocorréncia de censuravel bisin idem.

Diante disso e ausentes outras causas modificadoras aplicaveis, fixo a
pena do apelante, definitivamente, em 05 (cinco) anos de reclusio e pagamento de 500
(quinhentos) dias-multa, no valor unitario minimo legal.

O regime de cumprimento de pena, por seu turno, foi estipulado com
COrregao.

A Le n° 11.464, de 28 de marco de 2007, modificando disposicdo da Lel n°
8.072/90 (Lei dos Crimes Hediondos), estatuiu, de maneira expressa, em seu artigo 22, 8§
I°, que as penas relativas aos crimes previstos no caput deste artigo — entre les o trafico
ilicito de entorpecentes — serdo cumpridas inicialmente em regime fechado, como
acertadamente estabel eceu 0 nobre magistrado sentenciante.

N&o se desconhece, é bem verdade, que o plenario do Pretorio Excelso, no
julgamento do Habeas Corpus n° 111.840/ES declarou incidenter tantum a
inconstitucionalidade do 8§ I° do artigo 2° da Lei n° 8.072/90, com a redacéo dada pela
Lei n° 11.464/2007.

Contudo, como € notério, dito julgamento ndo tem efeito erga omnes,
razao pela qual sua aplicacdo ndo é imediata e automatica.

E iss0 €, ao revés do que possa parecer, nitidamente salutar, pois evita a
estagnacdo da producdo intelectual em primeira e segunda insténcias, permitindo a
criacdo e evolucgdo juridica no pais.

Convém rememorar gue a conduta efetivamente perpetrada pelo acusado
ndo pode ser tida como de menor desvalor ou de reduzida lesividade social, compativel
com o cumprimento de pena no regime intermediario, haja vista que teria ee a
possibilidade, desde logo, de convivio social esporadico, com as saidas temporarias,
para 0 que, a evidéncia, ndo estd apto, mercé da nocividade indiscutivel do crime que
cometeu.

Além do mais e no caso especifico destes autos, observo que as
circunstancias judiciais so amplamente desfavoraveis ao apelante, ja que traficava,
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de maneira ousada e irresponsavel, durante o periodo noturno e em cidade pacata do
interior paulista, grande quantidade de nociva substancia entorpecente, colocando em
risco toda a populacédo, especialmente a mais jovem e indefesa.

Sua conduta, como nitidamente se V€, revelou periculosidade concreta e
efetiva, pois geradora de desassossego e intranquilidade social latente, tudo de modo a
justificar o regimeinicial de cumprimento de mais rigoroso.

Assim, afigura-se totalmente inviavel aimposicdo deregimeinicial diverso
do fechado, nos casos em gque o agente € processado e condenado por crime de trafico
ilicito de entorpecentes, sobretudo nas condigdes como as observadas nestes autos” (fls
92-96).

Logo, a causa especid de dminuicdo de pena fo afastada em razéo da
quantidade da droga apreendida. O regime inidd de cumprimento de pena fo estabelecido
pela natureza hedionda do aime e em fungdo de consderagbes sobre a sua gravidade
concreta

Inicidmente, cumpre registrar que a via do writ somente se mostra adequada
para a andise da dodmeria da pena se ndo for necessria uma andise gorofundada do
conjunto probatorio e se se tratar de flagrante ilegdidade. Vde dizer, "o entendimento deste
Tribunal firmou-se no sentido de que, em sede de habeas corpus, ndo cabe qualquer
analise mais acurada sobre a dosmetria da reprimenda imposta nas instancias
inferiores, se ndo evidenciada flagrante ilegalidade, tendo em vista a impropriedade da
via deita’ (HC n. 39.030/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Arnaldo Esteves, DJU de
11/4/2005).

Quanto a inddéncia da causa epecid de diminuicgo de pena previga no 8 4°
do art. 33 da La 11.343/06, esta Corte tem se posicionado no sentido de que a quantidade e
a natureza da droga podem afastar minorante, desde que observada a vedacdo do bisin
idem.

Colaciono precedentes desta Corte que corroboram a tese ora aventada,

verbis;

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
TRAFICO DE ENTORPECENTES DOSMETRIA. PENA-BASE FIXADA
ACIMA DO MINIMO LEGAL. ELEVADA NATUREZA E QUANTIDADE
DA DROGA. ART. 42 DA LEI 11.343/06 EXASPERACAO JUSTIFICADA.
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FUNDAMENTACAO CONCRETA E IDONEA. REFORMATIO IN PEJUS
INOCORRENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL AUSENTE.

1. Em se tratando de crime de tréfico de drogas, na fixacéo
das penas deve-se congiderar, com preponderancia sobre o previsto no art.
59 do CP, a natureza e a quantidade da substancia entorpecente, a
personalidade e a conduta social do agente, consoante disposto no art. 42,
daLei n. 11.343/06.

[...]

CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO PREVISTA NO § 4°
DO ART. 33 DA LEl 11.343/2006. PRETENDIDA APLICACAOQ.
REQUISTOS SUBJETIVOS NAO PREENCHIMENTO.
INDEFERIMENTO DA MINORANTE JUSTIFICADO. BIS IN IDEM.
INEXISTENCIA. ILEGALIDADE NAO DEMONSTRADA.

1. Revela-se invidvel a aplicacdo da causa especial de
diminuicdo prevista no § 4° do art. 33 da Lel 11.343/06, tendo em vista
gue as circunstancias do caso - principalmente a quantidade de droga
apreendida - demonstram ndo setratar detraficante eventual.”

[...]" (AgRg no HC n. 268.565/M S, Quinta Turma, Rd. Min.
Jorge Mussi, DJe de 23/10/2014, grifel).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ESPECIAL, ORDINARIO OU DE
REVISAO CRIMINAL. NAO CABIMENTO. MINORANTE DO TRAFICO
PRIVILEGIADO. QUANTIDADE E NATUREZA DA SUBSTANCIA
ENTORPECENTE. NAO APLICACAO. CUMPRIMENTO DA PENA.
REGIME INICIAL MAIS RIGOROSO. REU PRIMARIO. PENA-BASE NO
MINIMO LEGAL. GRAVIDADE ABSTRATA. § 1° DO ART. 2° DA LEI N.
8.072/90. @ VEDACAO. HABEAS CORPUS DE OFICIO.
INDIVI DUALIZA(;AO DO REGIME.

[...]

2. Admite esta Corte Superior que a natureza e a
guantidade da substancia entorpecente justifiguem a ndo aplicacéo da
minorante do trafico privilegiado" (HC n. 300 550/SP, Sexta Turma, Rd.
Min. Nefi Cordero, DJede 6/10/2014, grifel).

Na hipdtese, a quantidade da droga (492,28 g de maconha) influu no
afastamento da minorante, néo havendo, portanto, qualquer ilegdidade flagrante.

No que tange a0 regime inicial de cumprimento de pena, cumpre regisrar
que o Plenaio do col. Supremo Tribunal Federal declarou incondituciond o art. 2°, § 1°, da
La n. 8.072/90 - com redacdo dada peaLe n. 11.464/07, ndo sendo mais possive, portanto,
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a fixacdo de regime prisond iniddmente fechado com base no mencionado dispostivo. Para
tanto, devem ser observados os preceitos congtantes dos arts. 33 e 59, ambos do Codigo
Pend e as especificidades do caso.

Este também é entendimento perfilhado por esta Corte, verbis:

"HABEAS CORPUS 3UBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. DIREITO PENAL. TRAFICO TRANSNACIONAL DE
DROGAS PORTE ILEGAL DE ARMA E RECEPTACAO. PENAL.
CONFISSAO ESPONTANEA. REDUCAO DA PENA ABAIXO DO
MINIMO LEGAL. IMPOSS BILIDADE. MINORANTE PREVISTA NO § 4.°
DO ART. 33 DA NOVA LElI DE TOXICOS REU QUE SE DEDICA A
ATIVIDADE CRIMINOSA. DESCABIMENTO. SUBSTITUICAO DA
PENA. SAN(;AO MAIOR QUE QUATRO ANOS FIXA(;AO DO REGIME
SEMIABERTO. REU PRMARIO E SEM MAUS ANTECEDENTES
ADEQUAGCAO. ORDEM DE HABEAS CORPUS NAO CONHECIDA.
HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFiCIO.

[...]

7. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, ao julgar o
HC n.° 111.840/ES, afastou a obrigatoriedade do regime inicial fechado
para os condenados por crimes hediondos e equiparados, devendo-se
observar, para a fixagdo do regime inicial de cumprimento de pena, o
disposto no art. 33, c.c. 0 art. 59, ambos do Cédigo Penal.

8. Fixada a pena-base no minimo legal, inexistindo
circunstancias judiciais desfavoravels, em se tratando de réu primério e
com bons antecedentes, ndo existe razdo para negar 0 regime inicial
semiaberto.

9. Ordem de habeas corpus néo conhecida. Ordem de habeas
corpus concedida, de oficio, para, mantida a condenagéo, fixar o regime
inicial semiaberto para o cumprimento da pena reclusva imposta ao
Paciente” (HC n. 239.999/MS, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita Vaz, DJe
de 21/8/2014, grife).

"HABEAS CORPUS  TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE
APELACAO. TRANSTO EM JULGADO. OCORRENCIA. IMPETRACAO
SUBSTITUTIVA DE REVISAO CRIMINAL. IMPROPRIEDADE DA VIA
ELEITA. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO. QUANTUM DE
INCIDENCIA. ILEGALIDADE MANIFESTA. AUSENCIA.
QUANTIDADE DE DROGAS REGIME FECHADO FIXADO COM BASE
NA HEDIONDEZ E NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. REGIME
DIVERSO DO FECHADO. POSSBILIDADE EM TESE. AFERICAO IN
CONCRETO DEVE SER REALIZADA PELO JUiZO DAS EXECUCOES
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WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO.

[...]

3. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo
Tribunal Federal, entende ser possivel nas condenacdes por trafico de
drogas, em tese, a fixacdo de regime menos gravoso, bem como a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos,
sempre tendo em conta as particularidades do caso concreto.

4. In casu, a imposicdo do regime inicial fechado
baseou-se, exclusvamente, na hediondez e na gravidade abstrata do
delito, em manifesta contrariedade ao hodierno entendimento dos
Tribunais Superiores. Ademais, sequer foi analisada a possibilidade de
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos
guanto aocs pacientes DEIVID e SDNEY.

5. Com o transito em julgado da condenacéo, cabe ao Juizo
das Execucdes avaliar o caso sub judice, uma vez que o Tribunal a quo
nao procedeu a andlise dos €l ementos concretos constantes dos autos a luz
das balizas delineadas pelo arts. 33, 88 2° e 3°, e 44 e incisos, do Codigo
Penal.

6. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, t&o
somente para que, afastadas a obrigatoriedade do regime inicial fechado
no tocante ao crime de trafico de drogas e a fundamentacéo referente a
gravidade abstrata do delito, o Juizo das Execucfes, analisando o caso
concreto, avalie a posshbilidade de modificacdo do regime inicial de
cumprimento de pena, quanto aos trés pacientes, e de substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos, quanto aos pacientes
DEIVID e SDNEY" (HC n. 271.147/SP, Sexta Turma, Re2 Miré Maria
Therezade Assis Moura, DJe de 26/9/2014, grifa).

N&o obstante td entendimento, verifica-se que a quantidade do entorpecente fa

consderada naterceairafase da dosmetria da pena

Sobre o tema, veja-se 0 que dispde 0 art. 42, daLa 11.343/2006:

"Art. 42. O juiz, na fixacdo das penas, considerara, com preponderancia

sobre o previsto no art. 59 do Cadigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou
do produto, a personalidade e a conduta social do agente.”

Desse modo, sendo td circungtancia desfavorave, impede a fixacéo do regime

semiaberto unicamente em razéo da quantidede de pena, ex vi dos arts. 33, 82, b, e 8 3%, do
CP, e42 dalLd 11.343/06.

Neste sentido, 0s seguintes precedentes:
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"HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO
AO RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO. [..] TRAFICO DE
DROGAS REGIME INICIAL FECHADO. GRAVIDADE CONCRETA DO
CRIME. QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA. MODO PRISONAL
MAIS GRAVOSO JUSTIFICADO. COACAO ILEGAL INEXISTENTE.

1. A teor da jurisprudéncia reiterada deste Sodalicio, a
escolha do regimeinicial ndo esta atrelada, de modo absoluto, ao quantum
da pena corporal firmada, devendo-se considerar as demais circunstancias
do caso versado.

2. Na espécie, a gravidade concreta do crime, evidenciada
pela quantidade do entorpecente apreendido - 99,40 gramas de maconha
e 23,12 gramas de cocaina -, justifica a imposicdo do regime inicial
fechado.

3. Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 316.186/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 28/4/2015).

"PENAL. HABEAS CORPUS 3SUBSTITUTIVO DE
RECURSD ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. AFASTAMENTO DA MINORANTE PREVISTA NO
ART. 33, § 4° DA LElI 11.343/2006. REGIME INICIAL FECHADO.
NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA. POSSBILIDADE.
CONVERSAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE EM RESTRITIVA
DE DIREITOS NAO CABIMENTO. ART. 44, |, DO CP. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excelso firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetragdo de habeas corpus
substitutivo ante a previsdo legal de cabimento de recurso ordinério (v.g.:
HC 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012; RHC
121.399/P, Rd. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC 117.268/P,
Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que integram a
Terceira Secdo desta Corte alinharam-se a esta dicgdo, e, desse modo,
também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ substitutivo
em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma,
Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma,
Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/P, Sexta
Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta
Turma, Rdl. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o
recurso préprio, situacdo que implica o néo-conhecimento da impetracéo.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade apta a
gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a concessao da
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ordem de oficio.

[1l - No caso dos autos, as circunstancias do crime (dentre
elas, a expressiva quantidade e diversidade de drogas apreendidas - 53,11
g de maconha, 116,58 g de crack e 27,78 g de cocaina) justificam o
afastamento da minorante, eis que ha indicativo de que o paciente se
"dedica a atividades criminosas', inocorrendo, portanto, 0 permissivo
legal previsto no § 4°do art. 33 da Lel 11.343/06 (precedentes).

IV - O col. STF, por ocasdo do julgamento do ARE
666.334/AM, reconheceu a repercussdo geral da matéria referente a
valoracdo da natureza e quantidade da droga na dosimetria relativa ao
delito de tréafico de entorpecentes e, reafirmando sua jurisprudéncia, fixou
entendimento segundo o qual caracteriza bis in idem tal valoragao tanto
na primeira quanto na terceira fases do calculo da pena (ARE 666.334
RG/AM, Tribunal Pleno, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe de 6/5/2014).

V - Na espécie, a quantidade e natureza do entorpecente
foram valoradas para afastar a incidéncia da minorante contida no art.
33, § 4° da Le n. 11.343/2006. Sendo desfavoravel, portanto, a
circunstancia, impede a fixacdo do regime semiaberto unicamente em
razao da quantidade da pena imposta. Neste sentido, correta a fixacdo
do regime fechado para o0 inicio de cumprimento da reprimenda
(precedentes).

VI - Aplicada pena privativa de liberdade superior a 4
(quatro) anos, a paciente ndo faz jus a substituicdo da reprimenda por
pena restritiva de direitos (art. 44, inciso |, do CP).

Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 309.244/SP, Quinta
Turma, de minhardatoria, DJe de 21/5/2015).

Ademas, a ingdnda a quo também fundamentou 0 agravamento do regime
fixado para o inido do desconto da reprimenda pelo paciente na gravidade concreta do ddito
por de praticado (tréfico noturno de grande quantidade de entorpecente em cidade pacata do

interior paulista), 0 que, da mesmamandra, a jurisprudéncia vem admitindo:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSD
PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES ART. 33, CAPUT, DA LEl N. 11.343/2006.
PACIENTE CONDENADO A PENA DE 6 ANOS DE RECLUSAO, EM
REGIME INICIAL FECHADO. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO
LEGAL. QUANTIDADE E NOCIVIDADE DAS DROGAS APREENDIDAS
FUNDAMENTACAO IDONEA. MAUS  ANTECEDENTES
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL CONSIDERADA COMO
DESFAVORAVEL NO JULGAMENTO DE RECURSD EXCLUSVO
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DA DEFESA. REFORMATIO IN PEJUS. OCORRENCIA.
PENA-BASE REDUZIDA. TRAFICO PRIVILEGIADO. MAUS
ANTECEDENTES QUE INVIABILIZAM A CONCESSAO DO
BENEFICIO. DEDICACAO AS ATIVIDADES ILICITAS EVIDENCIADA.
REGIME PRISONAL FECHADO. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO
LEGAL. REGIME MAIS GRAVOSO. POSSBILIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

- Para a imposicéo de regime prisional mais gravoso do que
a pena comporta, € necesséria fundamentacdo especifica, com base em
elementos concretos extraidos dos autos. Inteigéncia das Simulas n.
440/STJ e 718 e 719 do STF.

- No caso, inexiste coacéo ilegal a ser sanada, pois, embora
o montante da pena (5 anos e 6 meses de reclusio) comporte, a principio,
0 regime inicial semiaberto, o fato de a pena-base ter sdo estabelecida
acima do minimo legal demonstra a necessidade do regime mais gravoso,
ante a gravidade concreta do delito, nos termos do disposto no art. 33, § 8§
2° e 3°, do Caodigo Penal. Precedentes.

- Habeas corpus néo conhecido. Ordem concedida de oficio,
apenas para, reconhecendo a reformatio in pgus promovida pelo Tribunal
de origem ao julgar o apeo defensivo, reduzr as penas para 5 anos e 6
meses de reclusdo e 550 diassmulta, mantidos os demais termos da
condenacéo" (HC n. 363.137/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo
Soar es da Fonseca, DJe de 25/4/2017).

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS CAUSA
DE DIMINUIGAO DE PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006.
REUS QUE SE DEDICAM A ATIVIDADE CRIMINOSA. REGIME
FECHADO. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. APELACAO
PENDENTE DE JULGAMENTO NA ORIGEM. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE A AUTORIZAR A INTERVENCAO
PREMATURA DESTA CORTE. APELO EM LIBERDADE. PRISAO
CAUTELAR MANTIDA PARA GARANTIA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE DO DELITO. REUS QUE PERMANECERAM PRESOS
DURANTE A PERSECUCAO PENAL. FUNDAMENTACAO IDONEA.
ORDEM NAO CONHECIDA.

[...]

2. Ademais, ndo se identifica a manifesta ilegalidade
sustentada pela defesa a permitir a atuacéo prematura desta Corte, pois,
em principio, foram apontados elementos concretos para se afastar o
redutor do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, consubstanciados na
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quantidade e na forma de acondicionamento dos entorpecentes
apreendidos (1 porcéo de haxixe, com 353,3 g, 1 por¢cdo de maconha
"Skunk", com 893,6 g, 1 porcao de ecstasy, com 154 g e 53 comprimidos
de ecstasy, com 13,6 g), e no fato de que ha provas da comercializacdo de
drogas pelos pacientes em eventos por eles organizados. Quanto ao regime
prisonal, foi ressaltada a gravidade dos fatos apurados para justificar a
imposi¢ao do modo inicial fechado.

[...]

6. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 372.610/SP,
Quinta Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 26/4/2017).

Logo, ndo se vidumbra flagrante ilegdidade na fixacéo do regime fechado para
inido de cumprimento da pena.
Ante 0 exposto, ndo conhego do writ.

E o voto.
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