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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO. INOCORRENCIA. RECURSO PROTELATORIO.
MULTA. CABIMENTO.

1. Os embargos de declaracéo tém ensgo quando ha obscuridade,
contradicdo, omissdo ou erro materia no julgado, a teor do disposto no
art. 1.022 do CPC/2015.

2. O art. 1.026, 8 2° do CPC/2015 permite a aplicacéo de multa ndo
excedente a dois por cento do valor auaizado da causa quando
interpostos embargos de declaragdo reputados, fundamentadamente,
manifestamente protelatorios.

3. Hipdtese em que a embargante, sem explicitar em que consiste a
omissdo apontada, defende a nulidade de acorddo que nem sequer
apreciou 0 mérito recursal, pois o agravo interno ndo foi conhecido, por
incidéncia da Simula 182 do STJ, razdo pela qud € tido como
protelatdrio o presente recurso.

4. Fixado o vaor da causa em um mil reais, o percentua a incidir sobre
esse gquantum ndo aingira o escopo pretendido no preceito sancionador,
pelo que cabive o arbitramento daguela multa em R$ 2.000,00 (dois mil
reais).

5. Embargos de declaracéo rgjeitados, com imposicdo de multa no valor
de R$ 2 mil reais.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sd0 partes as acima

indicadas, acordam os Minigtros da Primeira Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, rgjeitar os embargos de declaracéo, com aplicacdo de multa, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Flho, Benedito Goncaves, Sé&rgio
Kukina (Presidente) e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia, 20 de abril de 2017 (Data do julgamento).
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Cuidarse de embargos de declaragdo opostos contra acorddo que néo
conheceu de agravo interno, assm ementado:

PROCESSUAL CIVIL. DECISAO AGRAVADA. FUNDAMENTOS. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICA.

1. A teor do que dispdem o art. 1.021, § 1°, do CPC/2015 e a Simula 182 do STJ, a
parte deve infirmar, nas razdes do agravo interno, todos os fundamentos da
deciséo atacada, sob pena de ndo ser conhecido o seu recurso.

2. Hip6tese em que o recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de impugnar, de
forma clara e objetiva, os motivos da decisdo ora agravada.

3. Agravo interno ndo conhecido.

A embargante aduz a nulidade do julgado embargado por fata de
fundamentacdo (CF, art. 93, IX, e CPC/2015, art. 489). Alega que 0 acorddo se omitiu de
apreciar "de forma inequivoca e precisa, o conjunto probatério carreado com a Inicid e reforcado
pelainstrucdo processual, que permitiu o julgamento de procedéncia de todos os pedidos da agéo,
0 gue ndo se mostra razoave".

Ao fim, defende a presenca dos requisitos de admissbilidade do recurso
especid, sob 0 argumento de que demonstrou "inegquivocamente que a decisdo agravada néo
examinou corretamente 0s pressupostos’ de inadmissdo do apelo extremo, "sobretudo quanto a
ndo pretensdo de reexame da matéria fatica, razéo pela qua merece aguele decisum a
necessaria reparacao por parte desse Egrégio Superior Tribuna de Justica’.

Contrarrazbes da TERRACAP (e-STJfls. 1.088/1.090).

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Nos termos do art. 1.022 do CPC, sdo admitidos embargos de
declaracdo quando houver obscuridade, contradi¢do, omisséo ou erro materia na decisao.

In casu, a embargante, sem explicitar em que consiste a OMiss&o
gpontada, defende a nulidade de acdrd@o que sequer apreciou 0 méito recursal, pois 0 agravo
interno ndo foi conhecido, por incidéncia da Simula 182 do STJ.

A interposicdo de embargos de declaracdo, sem que sgja apontada, de
fato, nenhuma omisso, contradi¢éo ou obscuridade no acérdéo embargado, evidencia o caréter
protelatdrio do presente recurso.

De fato, o art. 1.026, § 2°, do CPC/2015 permite a aplicacdo de multa
ndo excedente a dois por cento do vaor atudizado da causa quando interpostos embargos de
declaracéo reputados, fundamentadamente, manifestamente protelatérios.

Esta Corte Superior tem admitido a imposi¢do da multa prevista no
mencionado dispositivo legd quando constatada essa hipétese.

llugtrativamente:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO COM CARATER
INFRINGENTE. INEXISTENCIA DE APONTAMENTO DE OMISSAO,
OBSCURIDADE, CONTRADICAO OU ERRO MATERIAL. IMPOSSIBILIDADE
DE RECONHECER A INFRINGENCIA. NiTIDO CARATER PROTELATORIO.
MULTA. APLICACAO DO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC.

1. O dever de recorrer de qualquer advogado esbarra na necesséria efetividade
da prestacéo jurisdicional. A interposic¢éo do recurso de embargos de declaracdo
ndo pode se dar exclusivamente por dever funcional, € necessario que o
embargante verifique com seriedade se efetivamente estdo presentes o0s
requisitos que permitem o manuseio do recurso, quais Sgam: 0Omissdo,
obscuridade, contradicdo ou erro material. A auséncia dessa verificacdo
evidencia o carater protelatdrio do recurso, a exigir a aplicacdo da multa prevista
no art. 538, paragrafo Unico, do CPC. Precedentes. EDcl no REsp. N° 1.058.023 -
PR, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 23.6.2009 e
EDcl no REsp. n.° 949.166 - RS, Segunda Turma, Re. Min. Mauro Campbell
Marques, julgado em 4.11.2008.

2. Embargos de declaracdo que simplesmente repetem argumentacéo ja deduzida
no agravo regimental, sem apontar omissdo, obscuridade, contradi¢cdo ou erro
material no acordéo embargado.

3. Embargos de declarac@o rejeitados com aplicagdo de multa pelo caréter
protelatério na razdo de 1% sobre o valor da causa.

(EDc no AgRg na AR 4471RS, Rd. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/08/2015, DJe 03/09/2015)

Conferir anda EDcl nos EDcl no AgRg no REsp 1494116/RS, Rd.
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Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe
09/09/2016; EDcl nos EDcl no AgRg nos EDcl no AREsp 767.028/SP, Rdl. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 09/08/2016, DJe 16/08/2016, e
EDcl nos EDcl no AgRg no Ag 1395899/PR, Red. Minisra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/06/2016, D Je 22/06/2016.

A mesma postura tem-se verificado nos aclaratorios interpostos sob a
€gide do novo regramento processual cvil, como demonstra o julgado abaixo transcrito:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
OMISSAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA MATERIA DECIDIDA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Consoante o previsto no artigo 1.022 do Novo CPC/2015, sdo cabiveis
embargos de declaracdo nas hipéteses de obscuridade, contradi¢éo ou omisséo
do acérddo atacado, bem assim para corrigir-lhe erro material, ndo se
constituindo tal medida integrativa em meio idéneo para fazer prevalecer o
entendimento da parte embargante quanto a matéria ja decidida no acérdéo
embargado, qual seja: o limite previsto pelo art. 100, § 22, da CF/88, deve incidir
em cada precatorio isoladamente, sendo incogitavel extensdo a todos os titulos
do mesmo credor.

2. O intuito protelatério da parte embargante, evidenciado pela mera repeticao
dos argumentos ja examinados e repelidos pelo acérdao embargado, justifica a
imposicdo da multa previstano art. 1.026, § 2°, do CPC.

3. Embargos de declaragao rejeitados, com imposicdo de multa.

(EDd no Aglint no RMS 45.943/RO, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 16/03/2017, DJe 27/03/2017)

Na hipétese, considerando que o vaor da causa foi fixado em um mil
reais (e-STJ fl. 14), o percentud a incidir sobre esse quantum ndo atingira o escopo pretendido
no preceito sancionador, pelo que entendo cabive a fixacdo daguela sangdo em R$ 2.000,00 (dois
mil reais).

A esse regpeito: EDcl nos EDcl no REsp 1204425/MG, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 05/08/2014, DJe 12/08/2014.

Ante 0 exposto, REJEITO os embargos de declaracdo, com a imposicao
de multa a parte embargante no vaor de R$ 2.000,00 (dois mil reais).

E como voto.
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EMBARGADO : COMPANHIA IMOBILIARIA DE BRASILIA TERRACAP

ADVOGADO . BERNARDO MARINHO BARCELLOS E OUTRO(S) - DF030300

ADVOGADA : ANDREA SABOIA FONSECA - DF023214

EMBARGADO . DISTRITO FEDERAL

PROCURADORA : IZABELA FROTA MELO E OUTRO(S) - DF015225
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, com aplicacéo de multa,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maa Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina
(Presidente) e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.



