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RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : CENTRAISELETRICASBRASILEIRASSA

ADVOGADOS : PAULOBARBOSA DE CAMPOSNETTO EOQUTRO(S)
LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE
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RECORRIDO : RETENTORES VEDABRASINDUSTRIA E COMERCIO LTDA
ADVOGADOS : RAFAELA OLIVEIRA DEASSISEOUTRO(S)
LUIZ GUSTAVO DE LEO
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMPRESTIMO COMPULSORIO
DE ENERGIA ELETRICA. AFASTADA A PRESCRICAO DA CORRECAO
MONETARIA SOBRE O PRINCIPAL E JUROS REFLEXOS EM
RELACAO A 1432 AGE. ART. 132, § 3°, DO CODIGO CIVIL.

1. No que se refere aos critérios de devolugdo do empréstimo compulsrio sobre
0 consumo de energia eétrica indituido em favor da Eletrobrds, o prazo
prescriciona é quinquena contado a partir do momento em que ocorreu a lesdo
ao direito do contribuinte.

2. Assm sendo, quanto a pretensdo concernente a devolucéo das diferencas de
correcdo monetaria no periodo compreendido entre a data do recolhimento do
tributo e o dia 1° de janero do ano seguinte e a0 pagamento dos juros
remuneratérios reflexos incidentes sobre as diferencas de correcdo monetéria do
vaor principa do tributo, o prazo prescricional comega a fluir a partir da data de
redizacdo da AGE que homologou a conversdo do crédito em aces, de acordo
com 0 seguinte cronograma: 722 AGE (realizada em 20 de abril de 1988) —
conversdo dos créditos condtituidos nos exercicios de 1978 a 1985; 822 AGE
(realizada em 26 de abril de 1990) — conversdo dos créditos congtituidos nos
exercicios de 1986 a 1987; 1432 AGE (realizada em 30 de junho de 2005) —
conversdo dos créditos condituidos nos exercicios de 1988 a 1993 (REsp
1.028592/RS, Rel. Minigra Eliana Cdmon, Primeira Secdo, julgado em
12/8/2009, DJe 27/11/2009)..

3. Emrelacdo a 1432 AGE que foi homologada em 30/6/2005, é de se considerar
gue o termo find para pleitear as diferencas de correcdo monetaria e juros
remuneratérios ocorreu em 30/06/2010, eis que, nos termos do § 3° do art. 132 do
Cadigo Civil, "os prazos de meses e anos expiram no dia de igud nimero do de
inido, ou no imediato, se fatar exata correspondéncid’. No caso dos autos, a
presente acdo ordin&ia foi guizada exatamente em 30/06/2010, no Uitimo dia
para pleitear a repeticdo dos vaores, ndo havendo, portanto, que se faar em
ocorréncia da prescricéo (AgRg nos EDcl nos EDcl no REsp 1516907/PB, Rdl.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 27/10/2015, DJe
5/11/2015).

4. In casu, tendo o acorddo recorrido adotado entendimento pacificado nesta
Corte, em recurso repetitivo, 0 Recurso Especiad ndo merece prosperar, nesse
ponto, pelaincidéncia da Simula 83/STJ.

5. Recurso Especia néo provido.
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ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticac "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 recurso, nos temos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(a).” Os Srs. Minigros Mauro Campbdl Marques, Assusste Magdhées

(Presdente), Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido) e Humberto
Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 15 de marco de 2016(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.583.734 - SP (2016/0021621-0)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : CENTRAISELETRICASBRASILEIRASSA
ADVOGADOS : PAULOBARBOSA DE CAMPOSNETTO EOUTRO(S)

LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE
STELLA BERE DE FREITAS

RECORRIDO . RETENTORES VEDABRASINDUSTRIA E COMERCIO LTDA
ADVOGADOS : RAFAELA OLIVEIRA DEASSISEOUTRO(S)

LUIZ GUSTAVO DE LEO

RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d' e "c", da Condtituicéo da
Republica, contra acdrdéo do Tribund Regiond Federal da 32 Regido assm ementado:

AGRAVOS LEGAIS. EMPRESTIMO COMPULSORIO
SOBRE ENERGIA ELETRICA. ART. 543-C DO CPC. QUESTAO
DECIDIDA PELA SISTEMATICA DE JULGAMENTO DOS RECURSOS
REPETITIVOS. VIOLACAO DO ART. 97 DA CF. INOCORRENCIA.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Presentes os requisitos estabelecidos no art. 557 do CPC, ante
a jurisprudéncia consolidada no ambito do C. Superior Tribund de Justica, pela
sistemética do art. 543-C do CPC, cumpre ao Relator desde logo julgar o feito
com arrimo nos audidos dispositivos processuais.

2. O prazo prescriciond (e respectivo termo a quo), a corregdo
monetéaria (e respectivos indices), os juros (remuneratérios e moratérios) e demais
critérios aplicaveis a retituicao do empréstimo compulsirio sobre energia elétrica
foram objeto de dedinde em recursos especiais submetidos ao rito do artigo
543-C, do CPC (RESP n° 1.003.955, RESP rn° 1.028.592 e RESP n° 1.050.1999),
cujos termos foram observados na r. decisao impugnada

3. Afastada a degacdo de violagdo a clausula de reserva de
plenario no caso em comento, tendo em vista que a r. decisdo agravada, seguindo
a orientacdo provinda do STJ, ao decidir sobre a matéria apenas deu
interpretacdo as normas infracongtitucionais, o que ndo configura reconhecimento
de sua incongtitucionalidade.

4. Agravos ndo providos.

N&o foram opostos Embargos de Declaracéo.
A recorrente airma que houve, dém de divergénda jurisprudencid, ofensa aos
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arts. 1° do Decreto 20.910/1932; 3° da La 4.357/1964; 2°, paragrafo unico, da Le
5.073/1966. Alega

O poscionamento do Colendo Superior Tribund de Justica
relativamente a0 momento em que passa a incidir o prazo quinquend previsto no
artigo 1° do decreto n. 20.910/32, implicando o pronunciamento da prescricéo
totd, devera sobrepor-se ao proclamado, a respeito, pelo v. acorddo recorrido,
gue afastou a existéncia de prescricao.

Alids, iss0 ndo bastasse, subsiste, inclusve, entendimento no
sentido de que o termo find do quinquénio prescriciona ainda que contado da
data dessa prépria 14 3a. AGE, de 30.06.2005, expirou em 29.06.2010, pelo que,
sob qualquer Gtica, consuMOU-Se a prescricéo

Contrarrazoes asfls. 1.207-1.222, e-STJ.
Eordatério.
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RECURSO ESPECIAL N°1.583.734 - SP (2016/0021621-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Os autos
foram recebidos neste Gabinegte en 29.2.2016.

Sobre a questéo, assm condggnou o Tribund a quo:

Quanto ao mérito, as obrigagdes ao portador, representativas
dos empréstimos compulsdrios cobrados sobre o consumo de energia
elétrica, foram inicialmente colocadas em circulagdo para serem resgatadas
no prazo de 10 anos (art. 4° da Lei n° 4.156/62) e, no que tange as emitidas
a partir de 1967, tal prazo foi dilatado para 20 anos (art. 2° da Lei n°
5.073/66), valendo salientar que o Decreto-Lel n° 1.512/76 estabeleceu que,
mediante deliberacdo da Assembléia Geral da Eletrobras, os créditos
relativos a tais obrigacGes poderiam, no vencimento ou antecipadamente,
ser convertidos em acoes preferenciais do capital da empresa.

Vé-se, de inicio, que os negécios juridicos subjacentes aos
titulos em questdo decorrem do empréstimo compulsorio estipulado pela
Unido em favor da Eletrobras, impondo-se, destarte, a observancia das
normas de direito pablico.

Tratando-se, portanto, de crédito oponivel em face da Uniao,
no que se refere ao prazo prescricional para a sua cobrancga, aplica-se a
regra veiculada no Decreto n® 20.910/32, de sorte que, passados mais de
cinco anos da data convencionada para o seu resgate (na hipotese, vinte
anos), ha que seter por prescrito tal crédito.

H& que se observar, outrossim, a existéncia de resgates
antecipados, perfectibilizados com a conversao em acdes determinadas por
assembléias gerais realizadas pela Eletrobras, a antecipar, nos termos de
pacifica jurisprudéncia, o inicio da fluéncia do lapso prescricional. Assm:

1) com a 722 Assembleia Geral Extraordinéria, realizada em
20/04/88, houve a conversaio em acdes dos créditos de empréstimo
compulsdrio constituidos entre os exercicios de 1978 e 1985 (contribuicdes
de 1977 a 1984);

2) com a 822 Assembleia Geral Extraordinaria, realizada em
26/04/90, converteu-se em acdes os creéditos relativos aos exercicios de 1986
e 1987 (contribuicdes de 1985 a 1986);

3) com a realizaggdo da 143* Assembleia Geral
Extraordinéria, realizada em 30/06/05, foram convertidos em acbes 0s
créditos constituidos entre 1988 e 1993 (contribuicdes de 1987 a 1992).

Condderando-se que a presente acdo foi proposta em
30/06/2010, ndo se operou a prescricao quanto aos recolhimentos efetuados a
partir de 1987, pois a antecipacdo do inicio da fluéncia do prazo prescriciond, na
hipétese, deu-se em 30/06/2005, com a redizacdo da 143* Assembleia Gerd
Extraordinaria da Eletrobrés.
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A controvérsga sobre os critérios de devolucgo do empréstimo compulsorio
sobre 0 consumo de energia détrica indituido em favor da Eletrobrés foi dirimida por esta
Corte em recursos repetitivos.

O prazo prescriciond € quinquend contado a partir do momento em que
ocorreu alesdo ao direito do contribuinte.

Assm sendo, quanto a pretensdo concernente a devolucdo das diferencas de
correcdo monetaia no periodo compreendido entre a data do recolhimento do tributo e o dia
1° de janeiro do ano seguinte e a0 pagamento dos juros remuneratorios reflexos incidentes
sobre as diferencas de correcdo monetaria do vaor principa do tributo, o prazo prescriciond
comega a fluir a partir da data de redizacdo da AGE que homologou a conversdo do crédito
em agdes, de acordo com o seguinte cronograma 722 AGE (realizada em 20 de abril de
1988) — conversio dos créditos condituidos nos exercicios de 1978 a 1985; 822 AGE
(realizada em 26 de abril de 1990) — conversdo dos créeditos condituidos nos exercicios de
1986 a 1987; 1432 AGE (realizada em 30 de junho de 2005) — conversio dos créditos
congtituidos nos exercicios de 1988 a 1993.

Nesse sntido:

TRIBUTARIO, ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL
— EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA -
DECRETO-LEI 1512/76 E LEGISLACAO CORRELATA — RECURSO
ESPECIAL: JUiZO DE ADMISSIBILIDADE - INTERVEN(;AO DE
TERCEIRO NA QUALIDADE DE AMICUS CURIAE — VIOLAQAO DO
ART. 535 DO CPC: INEXISTENCIA — PRESCRICAO: PRAZO E TERMO A
QUO — CORREGAO MONETARIA — CONVERSAO DOS CREDITOS EM
AC;@ES: VALOR PATRIMONIAL X VALOR DE MERCADO - JUROS
REMUNERATORIOS — JUROS MORATORIOS — TAXA SELIC.

I. AMICUS CURIAE: As pessoas juridicas contribuintes do
empréstimo compulsario, por ndo contarem com a necessaria representatividade e
por possuirem interesse subjetivo no resultado do julgamento, ndo podem ser
admitidas como amicus curiae.

1. JUiZO DE ADMISSIBILIDADE: N&o se conhece de recurso
especid: a) quando deficiente a fundamentacdo, sgja por auséncia de indicacdo
do dispositivo legd tido por violado, sgja porque o dispostivo indicado néo ampara
a tese defendida (Simula 284/STF); b) quando ndo atendido o requisito do
prequestionamento (Simula 282/STF); c) quando ndo configurado o dissidio
jurisprudencid, seja por auséncia de smilitude fatica entre acdrda@os confrontados,
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sgja porgue o acdrddo paradigma ndo enfrentou o méito da questéo suscitada.

I1l. JUiZO DE MERITO DO RECURSOS 1. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC: Inexiste incompdtibilidade ou contradicdo quando os
fundamentos adotados pelo julgado sdo absolutamente autdnomos, ficando nitidaa
pretensdo da parte embargante de rediscutir tais fundamentos.

2. EMPRESTIMO COMPULSORIO DA ELETROBRAS:
CONVERSAO DOS CREDITOS PELO VALOR PATRIMONIAL DA
ACAO:

2.1 Cabivd a conversdo dos créditos em agdes pelo vaor
patrimonid e ndo pelo vaor de mercado, por expressa digposicao legd (art. 4° da
le 7.181/83) e por configurar-se critério mais objetivo, o qua depende de diversos
fatores nem sempre diretamente ligados ao desempenho da empresa. Legaidade
do procedimento adotado pela Eletrobras reconhecida pda CVM.

2.2 Sistematica de conversdo do crédito em agdes, como previsto
no DL 1.512/76, independentemente da anuéncia dos credores.

3. CORRECAO MONETARIA SOBRE O PRINCIPAL: 3.1 Os
valores compulsoriamente recolhidos devem ser devolvidos com corregdo
monetéaria plena (integra), ndo havendo motivo para a supressdo da atuaizacdo
no periodo decorrido entre a data do recolhimento e 0 1° dia do ano subsequiente,
que deve obedecer a regra do art. 7°, § 1°, da Lel 4.357/64 e, a partir dai, o
critério anud previsto no art. 3° damesmale.

3.2 Devem ser computados, ainda, os expurgos inflacionarios,
conforme pacificado na jurisprudéncia do STJ, o que ndo importa em ofensa ao
art. 3° daLe 4.357/64.

3.3 Entretanto, descabida a incidéncia de correcdo monetaria em
relacdo ao periodo compreendido entre 31/12 do ano anterior a converséo e a
data da assemblé&a de homol ogacéo.

4. CORREGAO MONETARIA SOBRE JUROS
REMUNERATORIOS: Devida, em tese, a atualizagB monetéria sobre juros
remuneratérios em razéo da ilegdidade do pagamento em julho de cada ano, sem
incidéncia de atuaizacdo entre a data da condtituicéo do crédito em 31/12 do ano
anterior e o efetivo pagamento, observada a prescri¢éo quinguend. Entendimento
n&o aplicado no caso concreto por auséncia de pedido da parte autora. Acérdéo
reformado no ponto em que determinou a incidéncia dos juros de 6% ao ano a
partir do recolhimento do tributo, desvirtuando a sistemética legd (art. 2°, caput e
§ 2°, do Decreto-lel 1.512/76 e do art. 3° da L& 7.181/83).

5. JUROS REMUNERATORIOS SOBRE A DIFERENCA DA
CORRECAO MONETARIA: S&b devidos juros remuneratorios de 6% ao ano
(art. 2° do Decreto-lei 1.512/76) sobre a diferenca de correcdo monetaria
(incluindo-se os expurgos inflacionarios) incidente sobre o principd (apurada da
data do recolhimento até 31/12 do mesmo ano). Cabivd 0 pagamento dessas
diferencas a parte autora em dinheiro ou na forma de participacéo acionaria
(agBes preferenciais nominaivas), a critério da ELETROBRAS, ta qua ocorreu
em relagdo ao principd, nos termos do Decreto-lei 1.512/76.

6. PRESCRICAO:

6.1 E de cinco anos o prazo prescricional para cobranca de
diferencas de correcdo monet&ia e juros remuneratdrios sobre os valores
recolhidos a titulo de empréstimo compulsorio 8 ELETROBRAS.

6.2 TERMO A QUO DA PRESCRICAO: o termo inidd da
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prescricao surge com o nascimento da pretensdo (actio nata), assm considerada
a possibilidade do seu exercicio em juizo. Conta-se, pois, 0 prazo prescriciona a
partir da ocorréncia da lesdo, sendo irrelevante seu conhecimento pelo titular do
direito. Assm: a) quanto a pretensdo da incidéncia de correcdo monetéria sobre
0S juros remuneratorios de que trata o art. 2° do Decreto-lei 1.512/76 (item 4), a
lesio a0 direito do consumidor ocorreu, efetivamente, em julho de cada ano
vencido, no momento em que a ELETROBRAS redizou o pagamento da
respectiva parcela, mediante compensacdo dos vaores nas contas de energia
elétrica; e b) quanto a pretensdo de correcdo moneté&ia incidente sobre o
principa (item 3), e dos juros remuneratdrios dela decorrentes (item 5), a leséo ao
direito do consumidor somente ocorreu no momento da restituicdo do empréstimo
em vdor "a menor". Condderando que essa redtituicdo se deu em forma de
conversdo dos créditos em agdes da companhia, a prescricdo teve inico na data
em que a AssembléiaGeral Extraordinaria homologou a conversdo a saber: a)
20/04/1988 — com a 722 AGE — 12 conversao; b) 26/04/1990 — com a 822 AGE —
22 conversao; e ¢) 30/06/2005 — com a 1432 AGE — 3 conversao.

7. DEBITO OBJETO DA CONDENACAO. CORRECAO
MONETARIA E JUROS DE MORA: 7.1 CORREC}AO MONETARIA: Os
valores objeto da condenacdo judicid ficam sujeitos a correcdo monetaria, a
contar da data em que deveriam ter Sdo pagos. a) quanto a condenagdo referente
as diferencas de correcdo monetéria paga a menor sobre empréstimo compulsorio
(tem 3 supra), o débito judicd deve ser corrigido a patir da data da
correspondente assembléia-gera de homologagdo da conversdo em agdes; b)
guanto a diferenca de juros remuneratérios (item 4 supra), o débito judicid deve
ser corrigido a partir do més de julho do ano em que os juros deveriam ter sido
pagos.

7.2 INDICES: observado o Manua de Céculos da Justica Federd
e a jurisorudéncia do STJ, cabivel o cOmputo dos seguintes expurgos
inflacion&ios em subgtituicio aos indices oficiais ja aplicados  14,36%
(fevereiro/86), 26,06% (junho/87), 42,72% (janeiro/89), 10, 14% (fevereiro/89),
84,32% (margo/90), 44,80% (&bril/90), 7,87% (maio/90), 9,55% (junho/90),
1292% (julho/90), 12,03% (agosto/90), 12,76% (setembro/90), 14,20%
(outubro/90), 1558% (novembro/90), 18, 30% (dezembro/90), 19,91%
(janeiro/91), 21,87% (fevereiro/91) e 11, 79% (margo/91). Manutencdo do
acdrddo a mingua de recurso da parte interessada.

7.3 JUROS MORATORIOS; Sobre os vaores apurados em
liquidacdo de sentenca devem incidir, até o efetivo pagamento, correcéo
monetaria e juros moratérios a partir da citacdo: a) de 6% ao ano, até 11/01/2003
(quando entrou em vigor o novo Codigo Civil) - arts. 1.062 e 1.063 do CC/1916;
b) a partir da vigéncia do CC/2002, deve incidir a taxa que estiver e vigor para a
mora do pagamento de impostos devidos a Fazenda Nacional. Segundo a
jurisprudéncia desta Corte, o indice a que se refere o digpostivo é a taxa SELIC.

8. NAO CUMULACAO DA TAXA SELIC: Considerando que a
taxa SELIC, em sua esséncia, ja compreende juros de mora e atuaizacéo
monetdria, a partir de sua incidéncia ndo ha cumulagéo desse indice com juros de
mora.

9. EM RESUMO: Nas acBes em torno do empréstimo
compulsdrio da Eletrobras de que trata o DL 1.512/76, fica reconhecido o direito
as seguintes parcelas, observando-se que 0 prazo Situa-se em torno de trés
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guestdes,basicamente: a) diferenca de corregdo monetaria sobre o principa e os
juros remuneratorios dela decorrentes (itens 3 e 5); b) correcdo monetéria sobre
0S juros remuneratorios (item 4); ¢) sobre o vaor assm gpurado, incidem os
encargos proprios dos débitos judicias (correcdo monetaria desde a data do
vencimento - item 7.1 e 7.2 e juros de mora desde a data da citagdo - item 7.3).

9. CONCLUSAO Recursos especiais conhecidos em parte, mas
ndo providos. (REsp 1.028.592/RS, Rel. Ministra Eliana Cdmon, Primeira Secéo,
julgado em 12/08/2009, DJe 27/11/2009).

Em rdacdo a 143* AGE que fo homologada em 30/06/2005, é de se
condderar que o termo find para pleitear as diferencas de correcdo monet&ia e juros
remuneratdrios ocorreu em 30/06/2010, eis que, nos termaos do 8§ 3° do art. 132 do Cédigo
Civil, "os prazos de meses e anos expiram no diade igud nimero do de inido, ou no imediato,
se fdtar exata correspondéncia’.

No caso dos autos, a presente acdo ordindria fo guizada exatamente em
30/06/2010, no uitimo dia para pleitear a repeticéo dos vaores, néo havendo, portanto, que se
fdar em ocorréncia da prescricao.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DECLARACAO. EMPRESTIMO
COMPULSORIO DE ENERGIA ELETRICA. AFASTADA A PRESCRICAO
DA CORRECAO MONETARIA SOBRE O PRINCIPAL E JUROS
REFLEXOS EM RELACAO A 143* AGE. ART. 132, § 3%, DO CODIGO
CIVIL. RECONHECIDA A PRESCRI(;AO DAS PARCELAS ANTERIORES
A CINCO ANOS DA PROPOSITURA DA ACAO EM RELACAO A
CORREC;AO MONETARIA SOBRE OS JUROS REMUNERATORIOS
ANUAIS. SUMULA N° 85/STJ. ENTENDIMENTO ADOTADO NO RESP
N° 1.003.955/RS, REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA NA FORMA
DO ART. 543-C, DO CPC.

1. Afastada a prescricdo das diferencas de corregdo monetéria e
juros remuneratorios sobre o principd em relacdo a 143* AGE que foi
homologada em 30/06/2005, tendo em vista que a acdo foi guizada no prazo
quinquend, ou sgja, em 30/06/2010, forte no teor do 8 3° do art. 132 do Cdodigo
Civil, segundo o qud "os prazos de meses e anos expiram no dia de igua nimero
do de inicio, ou no imediato, se faltar exata correspondéncia’.

2. Com base no entendimento adotado no recurso representativo
da controvérsa (REsp n° 1.003.955/RS) foi reconhecida a prescricdo das
parcelas de correcéo monetéria sobres os juros remuneratdrios anuais anteriores
a cinco anos do guizamento da acdo (art. 1° do Decreto 20.910/32), tendo
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aplicacdo a espécie, por anadogia, 0 enunciado da Simula 85/STJ.

3. Afastada a prescricdo das diferencas de corregdo monetaria e
juros remuneratérios sobre o principd em relacdo a 143* AGE devemn os autos
retornar a origem para prosseguimento do julgamento das questdes de mérito ndo
analisadas em raz&o do equivocado acolhimento da prescrigéo na origem.

4. Agravo regimenta néo provido.

(AgRg nos EDcl nos EDcl no REsp 1516907/PB, Rel. Minisro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
27/10/2015, DJe 05/11/2015).

In casu, tendo o acdrdéo recorrido adotado entendimento pacificado nesta
Corte, em sede de recurso repetitivo, 0 Recurso Especid néo merece prosperar, nesse ponto,
pelaincidénciada Samula83/ST.J.

Diante do exposto, nego provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magahdes (Presidente), Diva
Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido) e Humberto Martins votaram com o
Sr. Ministro Relator.



