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RECURSO ESPECIAL N° 1.326.890 - RJ (2012/0112993-6)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
RECORRENTE : INSTITUTO AERUS DE SEGURIDADE SOCIAL - SOB INTERVENCAO
REPR. POR : AUBIERGIO BARROS DE SOUZA FILHO
ADVOGADOS MUCI GIRGI GERMAIN E OUTRO(S)
HELOISA CYRILLO GOMES
RECORRIDO CARLOS FREIRE DE SA
ADVOGADO EDSON MARTINS AREIAS E OUTRO(S)

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIA PRIVADA
FECHADA. NEGATIVA DE PRESTA(;AO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. A(;AO
DE RESCISAO CONTRATUAL. RESGATE DA RESERVA DE POUPANCA.
DECRETACAO DE INTERVENCAO NA ENTIDADE DE PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR. LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL DO FUNDO PREVIDENCIARIO.
EFEITOS. SUSPENSAO DA ACAO. HABILITACAO AUTOMATICA DO CREDITO
DO PARTICIPANTE. PERDA DO INTERESSE PROCESSUAL. NAO OCORRENCIA.
LEVANTAMENTO DA LIQUIDA(;AO. POSSIBILIDADE.

1. Cinge-se a controvérsia a saber se ha perda superveniente de interesse
processual do participante de plano de previdéncia privada que postula a
rescisdo contratual e o resgate da reserva de poupanca na ocorréncia de
decretacdo de liquidagdo extrajudicial do plano de beneficios (no caso, dos
planos | e Il outrora patrocinados pela Varig S.A., geridos pelo Instituto Aerus de
Seguridade Social, atualmente sob intervencao).

2. A liquidacdo extrajudicial pode se dar em entidades de previdéncia
complementar ou em um plano de beneficios em especifico, sobretudo, no udltimo
caso, em entes multipatrocinados e de multiplano, desde que reste evidenciada a
inviabilidade de sua continuidade. Precedentes.

3. Caracteriza error in procedendo o prosseguimento do feito que discute direitos
e interesses relativos ao acervo da liquidanda apés a decretagdo da liquidacao
extrajudicial do plano previdenciario ou do ente de previdéncia privada, pois, nos
termos do art. 49, |, da Lei Complementar n°® 109/2001, a suspensao imediata € a
medida de rigor. No caso dos autos, desde a contestacao.

4. Quando decretada a liquidacdo extrajudicial, ndo s6 os assistidos mas também
os participantes dos planos de beneficios ja ficam dispensados de habilitarem
seus créditos, estejam estes sendo recebidos ou nao, no quadro geral de
credores, gozando de privilégio especial sobre os ativos garantidores das
reservas técnicas e, caso estes ndo sejam suficientes para a cobertura dos
direitos respectivos, privilégio geral sobre as demais partes ndo vinculadas ao
ativo (art. 50, 88 1° e 2°, da Lei Complementar n°® 109/2001).

5. Se ja existir decisdo judicial transitada em julgado deferindo o resgate da
reserva de poupanca quando decretada a liquidacdo extrajudicial do plano, o
credor deve, por si, proceder a habilitacdo, visto que ndo ostenta mais a condicao
de participante, dado o rompimento do vinculo contratual, 0 que afasta a
aplicacdo dos beneficios do art. 50 da Lei Complementar n® 109/2001. Nessa
hipétese, o crédito ndo mais goza de privilégio, por perder a vocacao
previdenciaria, mas enquadra-se como quirografério.

6. Nao pode ser extinto o feito por perda superveniente de interesse de agir se
ainda subsistir a possibilidade de levantamento da liquidacdo extrajudicial, a
exemplo da constatacdo de fatos posteriores que viabilizem a recuperacdo da
entidade de previdéncia complementar (art. 52 da Lei Complementar n°
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109/2001). Precedentes da Quarta Turma.

7. Recurso especial provido para anular o acérddo estadual e a sentenca,
devendo 0 processo retornar a origem e permanecer suspenso até o
encerramento ou até o levantamento da liquidacao extrajudicial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a
Terceira Turma, por unanimidade, dar provimento ao recurso especial, nos termos do voto
do(a) Sr(a) Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Jodo
Otavio de Noronha (Presidente) e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia (DF), 10 de maio de 2016(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva
Relator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.326.890 - RJ (2012/0112993-6)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

Trata-se de recurso especial interposto por INSTITUTO AERUS DE SEGURIDADE
SOCIAL - SOB INTERVENC;AO, com fundamento no art. 105, inciso Illl, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro.

Noticiam os autos que CARLOS FREIRE DE SA ajuizou ag&o ordinaria contra a
recorrente visando a rescisdo contratual e a devolu¢do das contribuicbes por ele vertidas no
plano de previdéncia privada.

A demandada, por sua vez, sustentou, em contestacdo, entre outras questdes, a
necessidade de suspensao do feito nos termos do art. 49 da Lei Complementar n® 109/2001 ou
a decretacao de sua extincdo por perda superveniente de interesse em virtude da determinacéo
da Secretaria de Previdéncia Complementar - SPC de intervencdo no fundo de pensdo.
Assinalou que a liquidacdo extrajudicial dos planos de beneficios patrocinados pela Varig S.A.
acarretaria o vencimento antecipado das obrigacdes, ficando todos os créditos submetidos ao
concurso universal de credores, incluidos os dos participantes.

O magistrado de primeiro grau, ao rejeitar as preliminares e reputar abusiva a
norma do regulamento que condicionava a devolucdo da reserva de poupanca a extincdo do
vinculo empregaticio, julgou procedente em parte o pedido para "condenar a ré a devolver ao
autor todas as contribuicbes pessoais por ele vertidas, devidamente corrigidas desde a data de
cada contribuicdo e acrescida de juros legais de 1% ao més a partir da citagdo” (fl. 392).

Interposta apelacdo pelo ente de previdéncia complementar, a Corte de Justica

estadual negou-lhe provimento. Eis a ementa do acérdéao:

"Apelacdo Civel. Agdo rescisoria de negoécio juridico. Plano de previdéncia
complementar. Pretensdo de desfazimento do vinculo com o resgate dos aportes
acrescidos de atualizacdo monetaria e juros remuneratérios e compensatorios.
Superveniéncia de intervencao no fundo de pensao decretada pela Secretaria de
Previdéncia Complementar e liquidacdo dos planos de beneficios administrados
pelo instituto réu.

Procedéncia parcial do pedido.

Preliminar de perda superveniente de interesse processual afastada, por maioria,
vencido o relator que a acolhia.

Resgate dos aportes pessoais vertidos em favor do fundo de penséo. Associado
gue discorda das modificagbes do estatuto e das regras de concessdo dos
beneficios.

Matéria que nado foi objeto do recurso e, portanto, preclusa. Incidéncia do
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principio tantum devolutum, quantum appellatum.
Manutencdo da sentenca que se impde.
Desprovimento do recurso” (fl. 466).

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados (fl. 479).

No especial, 0 Aerus aponta violacdo dos arts. 165, 267, VI, 458, I, 462 e 535, I,
do Caddigo de Processo Civil de 1973 (CPC/1973) e 49 e 50 da Lei Complementar n°® 109/2001.

Sustenta, inicialmente, a nulidade do acérddo proferido em embargos
declaratérios por negativa de prestacao jurisdicional, ja que o Tribunal de origem deixou de se
manifestar acerca de aspectos relevantes da demanda suscitados na peti¢cao recursal.

Aduz também que a Secretaria de Previdéncia Complementar (SPC) decretou a
intervencdo no ente de previdéncia privada e a liquidacado extrajudicial dos planos de beneficios
| e Il patrocinados pela Varig S.A., de modo que incide o regime previsto no Capitulo VI, Secéo I,
da Lei Complementar n°® 109/2001, produzindo, entre outros efeitos, o vencimento antecipado
das obrigacfes da liquidanda e a submissdo dos credores a concurso universal (quadro geral
de credores).

Acrescenta que,

"(...) diante desse evento superveniente, em razao da liquidacao de
seu plano (Plano | - Varig), o Recorrido tera direito, agora, a parcela que Ihe cabe
no rateio do patriménio do respectivo plano e que corresponde ao valor que ele
pretendia aqui receber, motivo pelo qual se revela inGtil e desnecessaria a
provocagcdo do Poder Judiciario para obtencdo de um direito que ja lhe foi
assegurado nos termos da lei regente da matéria, estando comprovada a sua
inscricdo no quadro de credores” (fl. 494).

Assim, alega que cabe ao recorrido "receber o seu crédito no rateio do patrimoénio
do plano, obedecidas as preferéncias legais e na medida das forcas do acervo deste, sendo
certo que ele ja esta inclusive habilitado no processo de liquidacéo (concurso de credores), por
forca da dispensa prevista no art 50, paragrafo 1°, da LC 109/2001" (fls. 494/495).

Busca, por isso, a extingdo do feito sem resolucdo do mérito, ante a falta
superveniente de interesse processual e a impossibilidade de realizacdo de qualquer
pagamento fora do processo de liquidacéo.

Por fim, argui que nado incidem "juros moratérios contra a instituicao liquidanda”
(fl. 497).

Apresentadas as contrarrazdes (fls. 505/511), o especial foi inadmitido na origem
(fls. 525/528), mas por ter sido provido agravo de instrumento (fls. 733/734), foi determinada a

subida dos autos.
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Manifestacdo do Ministério Publico Federal a fl. 750.

E o relatério.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.326.890 - RJ (2012/0112993-6)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

Cinge-se a controvérsia a saber: a) se houve negativa de prestagdo jurisdicional
guando do julgamento dos embargos de declaracdo pela Corte estadual; b) se ha perda
superveniente de interesse processual do participante de plano de previdéncia privada que
postula a rescisdo contratual e o resgate da reserva de poupanca na ocorréncia de decretagcéo
de liquidagcdo extrajudicial do plano de beneficios (no caso, dos planos | e Il outrora
patrocinados pela Varig S.A., geridos pelo Instituto Aerus de Seguridade Social, atualmente sob

intervencao); e c¢) se incidem juros de mora contra a institui¢cao liquidanda.

1. Da negativa de prestagéo jurisdicional

N&o ha falar em negativa de prestacao jurisdicional nos embargos declaratérios, a
gual somente se configura quando, na apreciagdo do recurso, o Tribunal de origem insiste em
omitir pronunciamento a respeito de questao que deveria ser decidida, e nao foi.

Concretamente, verifica-se que as instancias ordinarias enfrentaram a matéria
posta em debate na medida necessaria para o deslinde da controvérsia. E cedico que a escolha
de uma tese refuta, ainda que implicitamente, outras que sejam incompativeis.

Registre-se, por oportuno, que o 6rgdo julgador ndo estd obrigado a se
pronunciar acerca de todo e qualquer ponto suscitado pelas partes, mas apenas sobre aqueles
considerados suficientes para fundamentar sua decisao, o que foi feito.

A propésito:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. DANOS MORAIS E MATERIAIS. TRANSFERENCIA
CONDICIONADA AO PAGAMENTO DE RENOVACAO DE MATRICULA.
PRETENSAO DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DELINEADO PELA CORTE LOCAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA O07/STJ.
VIOLACAO AO ARTIGO 535 DO CPC. JULGADO QUE TRAZ
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(..))

2. 'Quando o Tribunal de origem, ainda que sucintamente, pronuncia-se de forma
clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos, ndo se configura ofensa ao
artigo 535 do CPC. Ademais, o magistrado néo esta obrigado a rebater, um a um,
0s argumentos trazidos pela parte' (AgRg no Ag 1.265.516/RS, 42 Turma, Rel.
Min. Jo&o Otavio de Noronha, DJe de 30/06/2010).

3. Agravo regimental desprovido” (AgRg no AREsp n° 205.312/DF, Rel. Min.
PAULO DE TARSO SANSEVERINO, Terceira Turma, DJe 11/2/2014).
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2. Da liquidacdo extrajudicial do plano de beneficios e do interesse
processual de participante em resgatar a reserva de poupanca

Quanto a questdo da subsisténcia do interesse processual do participante que
busca a rescisdo contratual e o resgate da reserva de poupanca ante a decretacdo de
intervencado no ente de previdéncia privada (Instituto Aerus de Seguridade Social) bem como de
liquidacdo extrajudicial do plano de beneficios, cumpre fazer algumas consideracdes sobre os
institutos.

Tanto a intervencdo quanto a liquidacdo extrajudicial, ao lado da administracdo
especial, sdo modos de intervencdo do Estado na gestdo dos entes de previdéncia
complementar, com vistas a sanear graves irregularidades na parte administrativa e na
execucdo dos planos de beneficios, para resguardar assim os direitos dos participantes e
assistidos.

No que tange a liquidacdo extrajudicial, sera decretada quando reconhecida a

impossibilidade de recuperacdo da entidade fechada de previdéncia complementar ou pela
auséncia de condicdo para seu funcionamento, cabendo ressaltar que tais entes ndo estéo

sujeitos a faléncia. Podera se dar também em um plano de beneficios em especifico, sobretudo

em entes multipatrocinados e de multiplano, desde que reste evidenciada a inviabilidade de sua

continuidade (vide REsp n° 1.505.388/RJ, Rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, DJe
22/6/2015).

Sobre o tema, confira-se a seguinte licdo de Adacir Reis:

“(...)

Em condi¢Bes normais, ndo cabe ao Estado responder pela gestéo
de tais entidades de previdéncia. Apenas em situacBes muito especiais, de
evidente anormalidade, pode o Estado assumir, de forma parcial ou integral, a
gestdo de uma entidade fechada de previdéncia complementar. Numa ordem
crescente de interferéncia estatal, que decorrerda da gravidade das
irregularidades, as entidades de previdéncia, assim como seus planos de
beneficios, estdo sujeitos a: (1) administragdo especial; (2) intervencado; (3)
liquidagdo extrajudicial.

(...)

A segunda figura é a da intervencdo na entidade de previdéncia. A
intervencdo € um ato mais forte do Estado (leia-se érgao de fiscalizacdo, Previc),
pois, com a decretacdo da intervencdo o mandato de todos os membros de
orgdos estatutarios, isto €, conselheiros e diretores, é interrompido. Em bom
portugués, todos caem, isto €, os dirigentes sao destituidos e ficam com seus
bens indisponiveis até que se apure a responsabilidade de cada um pelos
problemas existentes na entidade de previdéncia ou em seus planos de
beneficios, isolada ou conjuntamente.

(...)

(...) A intervencdo tanto pode acarretar a normalizacdo das
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atividades da entidade de previdéncia como a liquidacdo do plano de
previdéncia.

Se existir uma avaliacdo de que a manutencdo do plano de
previdéncia é inviavel, a legislacdo prevé a decretacdo da liquidacado, que,
sem duavida, é a medida extrema. Caso o 6rgdo de fiscalizacdo disponha de
uma diagnoéstico de que o plano de previdéncia é invidvel, a decretacdo da
liquidacdo podera ocorrer independentemente da intervencdo ou
administracdo especial. A liquidacdo podera alcancar a propria entidade de
previdéncia".

(REIS, Adacir. Curso Basico de Previdéncia Complementar. S&o Paulo:
Revista dos Tribunais, 2014, pags. 122-124 - grifou-se)

Logo, havendo a decretacdo da liquidacdo extrajudicial da entidade fechada de
previdéncia privada ou do plano de previdéncia por ela gerido, alguns dos efeitos dai
decorrentes sao (i) a suspensdo das acdes e execucdes iniciadas sobre direitos e interesses
relativos ao acervo da entidade liquidanda, (ii) o vencimento antecipado das obrigacbes da
liquidanda e (iii) a interrupcdo de pagamento das contribuicdes pelos participantes.

Ademais, ndo s6 os assistidos mas também os participantes dos planos de
beneficios ja ficam dispensados de habilitarem seus créditos, estejam estes sendo recebidos ou
ndo, no quadro geral de credores, gozando de privilégio especial sobre os ativos garantidores
das reservas técnicas e, caso estes ndo sejam suficientes para a cobertura dos direitos
respectivos, privilégio geral sobre as demais partes ndo vinculadas ao ativo.

Eis a redacao dos arts. 49, 50 e 52 da Lei Complementar n°® 109/2001:

"Art. 49. A decretacdo da liquidacdo extrajudicial produzira, de imediato, os
seguintes efeitos:

| - suspensdo das acbes e execucles iniciadas sobre direitos e interesses
relativos ao acervo da entidade liquidanda;

Il - vencimento antecipado das obriga¢fes da liqguidanda;

(..)

V - interrupcdo da prescricdo em relacdo as obrigacbes da entidade em
liquidacéo;

(..))

VIl - interrupcdo do pagamento a liquidanda das contribuicbes dos
participantes e dos patrocinadores, relativas aos planos de beneficios.

(..)

Art. 50. O liquidante organizara o quadro geral de credores, realizara o ativo e
liguidara o passivo.

8§ 1° Os participantes, inclusive os assistidos, dos planos de beneficios ficam
dispensados de se habilitarem a seus respectivos créditos, estejam estes
sendo recebidos ou néo.

§ 2° Os participantes, inclusive os assistidos, dos planos de beneficios terdo
privilégio especial sobre os ativos garantidores das reservas técnicas e, caso
estes ndo sejam suficientes para a cobertura dos direitos respectivos,
privilégio geral sobre as demais partes ndo vinculadas ao ativo.

§ 3° Os participantes que ja estiverem recebendo beneficios, ou que ja tiverem
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adquirido este direito antes de decretada a liquidacdo extrajudicial, ter&o
preferéncia sobre os demais participantes.

§ 4° Os créditos referidos nos paragrafos anteriores deste artigo ndo tém
preferéncia sobre os créditos de natureza trabalhista ou tributaria.

(..))

Art. 52. A liquidacéo extrajudicial podera, a qualquer tempo, ser levantada,
desde que constatados fatos supervenientes que viabilizem a recuperacédo da
entidade de previdéncia complementar.

Art. 53. A liquidacéo extrajudicial das entidades fechadas encerrar-se-a com
a aprovacdo, pelo 6rgao regulador e fiscalizador, das contas finais do
liguidante e com a baixa nos devidos registros.

Paragrafo Unico. Comprovada pelo liguidante a inexisténcia de ativos para
satisfazer a possiveis créditos reclamados contra a entidade, devera tal situacao
ser comunicada ao juizo competente e efetivados os devidos registros, para o
encerramento do processo de liquidacao” (grifou-se).

Na espécie, o autor busca a rescisdo do contrato de previdéncia privada, a
suspensdo do pagamento das contribuicbes mensais e a devolucdo dos aportes pessoais
realizados (reserva de poupanca). Todavia, no decurso do processo, a Secretaria de
Previdéncia Complementar (SPC) decretou a liquidagdo dos planos de beneficios | e I
patrocinados pela Varig S.A. bem como a intervencdo na demandada (Instituto Aerus de

Seguridade Social), fatos esses noticiados desde a contestacao.

Desse modo, em virtude da decretacdo da liquidacéo extrajudicial, o feito
deveria, de imediato, ter sido suspenso nos termos do art. 49, |, da Lei Complementar
n° 109/2001, caracterizando error in procedendo o0 seu prosseguimento.

Alias, por determinacdo legal, os direitos creditérios do participante j4 estdo
assegurados, pois cumpre ao liquidante habilita-lo, organizar o quadro geral de credores,
realizar o ativo e liquidar o passivo.

Ressalte-se que, se ja existisse decisao judicial transitada em julgado deferindo o
resgate da reserva de poupanca quando da decretacdo da liquidacdo extrajudicial, o credor
deveria, por si, proceder a habilitacao, visto que ndo ostentaria mais a condi¢do de participante,
dado o rompimento do vinculo contratual, o que afastaria a aplicacao dos beneficios do art. 50
da Lei Complementar n°® 109/2001. Logo, nessa hipétese, o crédito ndo gozaria de privilégio,
por perder a vocacao previdenciaria, mas seria enquadrado apenas como quirografario.

Entretanto, apesar de "a rigor, nao mais subsistir a controvérsia a respeito
da possibilidade ou ndo do Recorrido resgatar suas contribuicdes pessoais, na medida em
que o seu crédito ja foi reconhecido e habilitado no concurso de credores instaurado em
virtude da decretacdo da liquidacdo extrajudicial do plano de previdéncia privada pelo
Poder Publico™ (fl. 487), o feito ndo pode ser extinto por perda superveniente de

interesse de agir, pois ainda subsiste a possibilidade de levantamento da liquidacéo
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extrajudicial se constatados fatos posteriores que viabilizem a recuperacdo da
entidade de previdéncia complementar (art. 52 da Lei Complementar n°® 109/2001).
Nesse sentido, 0s seguintes julgados da Quarta Turma deste Tribunal Superior,

gue apreciaram casos analogos:

"PREVIDENCIA PRIVADA. RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. INEXISTENCIA.
LIQUIDAGAO EXTRAJUDICIAL DE PLANO DE BENEFICIOS, APOS O
AJUIZAMENTO DE ACAO VINDICANDO RESGATE. A DECRETACAO DA
LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL DA ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA OU
DE PLANO DE BENEFICIOS IMPLICA SUSPENSAO DAS ACOES E EXECUCOES
INICIADAS SOBRE DIREITOS E INTERESSES RELATIVOS AO ACERVO E
VENCIMENTO ANTECIPADO DAS OBRIGA(;C)ES. A TEOR DA LEGISLA(;AO DE
REGENCIA, CASO AINDA NAO HAJA DECISAO COM TRANSITO EM JULGADO
DEFERINDO O RESGATE, CUMPRE SER SUSPENSA A TRAMITACAO
PROCESSUAL, NAO NECESSITANDO O PARTICIPANTE PRATICAR NENHUM
OUTRO ATO PARA RESGUARDAR SEUS INTERESSES. TODAVIA, NAS
HIPOTESES EM QUE, POR OCASIAO DA DECRETACAO DA LIQUIDACAO
EXTRAJUDICIAL, JA EXISTA DECISAO SOB O MANTO DA COISA JULGADA,
CABE AO CREDOR HABILITAR SEU CREDITO, QUE NAO GOZARA DE
PRIVILEGIO, NEM DO BENEFICIO CONCEDIDO PELO ART. 50, § 1° DA LEI
COMPLEMENTAR N. 109/2001.

1. Como € cedico, o instituto do resgate implica o desligamento do participante do
regime juridico de previdéncia privada, com o recebimento dos valores que verteu
ao plano de beneficios (Sumula 289/STJ), antes mesmo do gozo do beneficio de
previdéncia complementar, perdendo a verba finalidade previdenciaria
(protetivo-previdenciaria).

2. No caso, no periodo para oferecimento de contestacdo, houve a
decretacdo da liquidacdo extrajudicial do plano de beneficios, ficando
caracterizado o error in procedendo, pois a teor do art. 49, |, da Lei
Complementar n. 109, a decretacdo da liquidacdo extrajudicial produzira, de
imediato, o efeito de suspender 'acdes e execucdes iniciadas sobre direitos e
interesses relativos ao acervo da entidade liquidanda'.

3. Dessarte, a teor da legislacdo de regéncia, caso ainda ndo haja deciséo
com transito em julgado deferindo o resgate, isto é, rompendo o vinculo
contratual entre participante e entidade de previdéncia complementar,
cumpre ser suspensa a tramitagcdo processual, ndo necessitando o
participante praticar nenhum outro ato para resguardar seus interesses.
Todavia, nas hipdteses em que, por ocasido da decretacdo da liquidacédo
extrajudicial, ja exista decisdo sob 0 manto da coisa julgada material, cabe
ao credor habilitar seu crédito, que ndo gozara de privilégio, nem do
beneficio concedido pelo art. 50, § 1°, da Lei Complementar n. 109/2001 (que
dispensa aqueles que ostentam a qualidade de participantes e assistidos do
plano de beneficio em liquidacdo 'de se habilitarem a seus respectivos
créditos, estejam estes sendo recebidos ou nao").

4. Nao é cabivel a vindicada extincdo do processo por superveniente perda
do interesse de agir. Isso porgue, em tese, subsiste a hip6tese prevista no
art. 52 da Lei Complementar n. 109/2001, de a liquidacdo extrajudicial, a
qualquer tempo, ser levantada, desde que constatados fatos supervenientes
que viabilizem a recuperacéo da entidade de previdéncia complementar.

5. E prematura a apreciacdo da segunda tese recursal acerca da impossibilidade
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juridica do pedido, em vista do fato de o autor, por ocasidao do ajuizamento da
acdo, ja ser elegivel ao beneficio e, nos moldes do disposto em resolugdo do
6rgéo publico regulador, ndo poder mais efetuar o resgate. De fato, € matéria que
nao foi nem mesmo prequestionada, e 0 seu enfrentamento exigiria exame de
provas e interpretacdo do regulamento do plano de beneficios para constatagéo
da alegada elegibilidade ao beneficio.

6. Recurso especial provido para anular o acérddo e a sentenca." (REsp n°
1.190.083/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, DJe 29/09/2015 - grifou-se)

"EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. LIQUIDACAO
EXTRAJUDICIAL DE PLANO DE BENEFICIOS, APOS O AJUIZAMENTO DE
ACAO VINDICANDO RESGATE. A DECRETACAO DA LIQUIDACAO
EXTRAJUDICIAL DA ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA OU DE PLANO DE
BENEFICIOS IMPLICA SUSPENSAO DAS ACOES E EXECUCOES INICIADAS
SOBRE DIREITOS E INTERESSES RELATIVOS AO ACERVO E VENCIMENTO
ANTECIPADO DAS OBRIGACOES. CARACTERIZACAO DE ERROR IN
PROCEDENDO COMETIDO NA ORIGEM. A TEOR DA LEGISLAQAO DE
REGENCIA, CASO AINDA NAO HAJA DECISAO COM TRANSITO EM JULGADO
DEFERINDO O RESGATE, CUMPRE SER SUSPENSA A TRAMITACAO
PROCESSUAL, NAO NECESSITANDO O PARTICIPANTE PRATICAR NENHUM
OUTRO ATO PARA RESGUARDAR SEUS INTERESSES. TODAVIA, NAS
HIPOTESES EM QUE, POR OCASIAO DA DECRETACAO DA LIQUIDACAO
EXTRAJUDICIAL, JA EXISTA DECISAO SOB O MANTO DA COISA JULGADA,
CABE AO CREDOR HABILITAR SEU CREDITO, QUE NAO GOZARA DE
PRIVILEGIO, NEM DO BENEFICIO CONCEDIDO PELO ART. 50, § 1° DA LEI
COMPLEMENTAR N. 109/2001.

1. Ha independéncia patrimonial entre os diversos planos de beneficios - ainda
gue vinculados a mesma entidade de previdéncia privada -; 'mesmo nos planos de
Beneficio Definido, em que existe uma conta coletiva, ndo ocorre 'distribuicdo de
renda’, mas mutualismo, ou seja, todos o0s participantes encontram-se nas
mesmas condicles, repartindo os riscos envolvidos na operacédo’ (CASSA, lvy.
Contrato de previdéncia privada. Sdo Paulo: MP, 2009, p. 62-83).

2. Com efeito, o contetdo do art. 49 da Lei Complementar n. 109/2001 imp8e que
a decretacdo da liquidagcédo extrajudicial da entidade de previdéncia privada - ou
de plano de beneficios - implica suspensdo das agbes e execuc¢des iniciadas
sobre direitos e interesses relativos ao acervo e vencimento antecipado das
obrigac@es, ndo fazendo nenhum sentido limitar o dispositivo apenas para o caso
de liguidacdo extrajudicial da entidade previdenciaria, mormente em vista da
independéncia patrimonial dos planos de beneficios administrados. Precedentes
das duas turmas de direito privado do STJ.

3. 'Dessarte, a teor da legislacédo de regéncia, caso ainda ndo haja decisdo com
transito em julgado deferindo o resgate, isto é, rompendo o vinculo contratual
entre participante e entidade de previdéncia complementar, cumpre ser suspensa
a tramitacdo processual, ndo necessitando o participante praticar nenhum outro
ato para resguardar seus interesses. Todavia, nas hipoteses em que, por ocasiao
da decretacdo da liquidacao extrajudicial, ja exista decisdo sob o manto da coisa
julgada material, cabe ao credor habilitar seu crédito, que ndo gozara de
privilégio, nem do beneficio concedido pelo art. 50, § 1°, da Lei Complementar n.
109/2001 (que dispensa aqueles que ostentam a qualidade de participantes e
assistidos do plano de beneficio em liquidacdo 'de se habilitarem a seus
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respectivos creditos, estejam estes sendo recebidos ou né&o')." (REsp
1190083/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado
em 20/08/2015, DJe 29/09/2015)

4. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental a que se nega
provimento.” (EDcl no REsp n° 1.376.944/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, DJe 10/2/2016)

Por fim, haja vista a necessidade de anulacdo dos atos decisorios desde quando

o feito deveria ter sido suspenso, fica prejudicado o exame da pretensdo recursal de

afastamento dos juros de mora.

3. Do dispositivo

Ante o0 exposto, dou provimento ao recurso especial para anular o acérdéo

estadual e a sentenca, devendo o feito retornar & origem e permanecer suspenso até o

encerramento ou até o levantamento da liquidag&o extrajudicial.

E o voto.
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