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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°485.335 - BA (2014/0048095-0)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : ESTADO DA BAHIA

PROCURADOR : ANDRE MONTEIRO DO REGO E OUTRO(S)
AGRAVADO : CM INSTALACOES ELETROMECANICASLTDA
ADVOGADO : WALTERBRITO LIMA EOUTRO(S)

acordam os M

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO A DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. COMPETENCIA DO STF. SUPOSTA OFENSA AOS
ARTS. 2°, 128, 460 e 535 do CPC. NAO OCORRENCIA. MANDADO DE
SEGURANCA. DIREITO LIQUIDO E CERTO. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
1. O exame da violagdo de dispositivos congtitucionais (arts. 2° e 5°, LVIX, da
CF/1988) é de competéncia exclusiva do Supremo Tribund Federal, conforme
dispde o art. 102, 111, da Condtituicéo Federd
2. Descabe falar em ofensa aos arts. 2°, 128, 460 e 535 do CPC, na medida em
que o Tribund de origem dirimiu as questdes pertinentes ao litigio, dentro dos seus
limites, e declinou os fundamentos nos quais sustentou as conclusdes assumidas,
afigurando-se dispensavel que venha examinar uma a uma as aegacles
expendidas pelas partes.
3. A andlise daviolagdo do art. 1°da Le 12.016/2009, a fim de aferir a existéncia
de direito liquido e certo a concessdo da seguranca, demanda exceder os
fundamentos colacionados no acdrddo guerreado, com a incursdo no contelido
fético-probatério dos autos, o que implica reexame de provas, inviavd em
Recurso Especid, nos termos da Simula 7/ST.J.
4. Agravo Regimenta ndo provido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
inigros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judticar "A Turma, por

unanimidade, negou provimento a0 agravo regimentd, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Rdaor(a).” Os Srs. Minidros Mauro Campbdl Marques (Presidente), Assusete
Magahées e Humberto Martins votaram com 0 Sr. Minisro Rdator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Og Fernandes.
Brasilia, 13 de maio de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°485.335 - BA (2014/0048095-0)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ESTADO DA BAHIA
PROCURADOR : ANDRE MONTEIRO DO REGO E OUTRO(S)

AGRAVADO

: CM INSTALACOES ELETROMECANICASLTDA

ADVOGADO : WALTERBRITO LIMA EOUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Agravo Regimentd interposto pelo Estado da Bahia contra deciséo (fls. 226-228, e-STJ)

que conheceu do Agravo para negar Sseguimento ao seu Recurso Especid.

No Regimentd, o agravante susenta

Ora, data venia, referida decisdo ndo merece prevalecer. De fato,
a referéncia a digpogtivos condtitucionais no acoérdéo recorrido n&o inviabiliza o
processamento do recurso especia nesta Cote, mas apenas exige que O
recorrente interponha os dois recursos (especia e extraordinario) para discutir o
mérito discutido nos autos.

Do mesmo modo, ndo foram examinadas explicitamente as
guestdes relativas ao cabimento do mandado de seguranga, porquanto as provas
necessérias & comprovacado de lesdo ndo foram acostadas aos autos.

N&o se alegue que esta andise prescinda de revolvimento fético,
pois ndo se trata de levantar provas, mas apenas aplicar o direito a espécie a
partir da moldura fatica fixada nos autos.

Quanto a0 mérito da discussdo, apds apontadas inexisténcia de
quaisquer obices a0 seu conhecimento, € de rigor que este C. Tribund mantenha
a revogacdo do procedimento licitatorio, pois adotado em conformidade com os
parametros legitimos. De fato, a judtificativa apresentada pelo Estado consiste na
auséncia de recursos suficientes para viabilizar a contratagdo, 0 que, por S 0,
evidencia seu direito a revogar o procedimento.

A este respeito, é importante trazer a bala julgado deste C. STJ
gue ja sacramentou o direito de ente publico de revogar procedimento licitatorio
guando ausentes ou insuficientes 0s recursos publicos para custear o contrato
adminigtrativo dai decorrente:

(...) (fls. 233-235, e-STJ).
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Fetea a0 find, a reconsderacdo do decisum ou a submissdo do feto a

Turma
Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 10.4.2014.

N&o obstante os argumentos expendidos, o inconformismo do agravante néo
merece guarida

Primeramente, reitero a invigbilidade da discusso em Recurso Especid acerca
de suposta ofensa a dispositives conditucionass (arts. 2° e 5°, LVIX, da CF/1988), porquanto
seu exame é de competéncia exdusiva do Supremo Tribund Federal, conforme dispde o art.
102, 111, da CF/1988.

Mehor sorte ndo assiste a0 agravante quanto a degada ofensa aos arts. 29,
128, 460 e 535 do CPC, tendo em visa que o Tribund a quo dirimiu as questdes pertinentes
ao litigio, dentro dos seus limites, e dedlinou os fundamentos nos quais sustentou as conclusdes
assumidas, afigurando-se dispensave que venha examinar umaa uma as degagies expendidas
pelas partes.

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. INCORPORACAO DE
GRATIFICACAO. SEGURANCA CONCEDIDA. ARTS. 458, Il, E 535, Il,
DO CPC. VIOLACAO NAO CARACTERIZADA. OFENSA AOS ARTS. 128
E 460 DO CPC. INEXISTENCIA. ACORDAO FUNDADO EM LEI LOCAL.
SUMULA 280/STF. LEI DE INTRODUCAO AS NORMAS DO DIREITO
BRASILEIRO. ART. 6°. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS.

1. N&o ocorre ofensa ao art. 535 do CPC, se o Tribuna de origem
decide, fundamentadamente, as questdes essenciais ao julgamento dalide.

2. Afasta-se a adegada ofensa aos arts. 128 e 460 do CPC quando
0 acorddo recorrido examina a lide dentro dos limites da demanda, ndo havendo
falar em decisdo extra petita.

3. Em recurso especid ndo pode o STJ examinar pretensdo
decidida com base em le loca. Inteligéncia do enunciado n.° 280 da Simula do
STF, aplicavel, por andogia, a hipotese.

()

5. Recurso especia parcialmente conhecido e ndo provido.

(REsp 1196529/F, Re. Minisdra ELIANA CALMON,
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SEGUNDA TURMA, DJe 13/06/2013).

Em relacéo ao art. 1° da Lea 12.016/2009, a jurigorudéncia do STJ é pecifica
no sentido de que a andlise quanto a exigéncia de direito liquido e certo, ou mesmo de prova
pré-condituida, a autorizar ou nd 0 conhecimento do Mandado de Seguranca, implica
reexame do conjunto fético-probatorio, o que é inadimissivd em Recurso Especid, tendo em
vida o obice da Simula 7/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ARTS. 1° DA LEI N. 12.016/09 E 283
DO CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
NAO ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. MANDADO
DE SEGURANCA. DIREITO LIQUIDO E CERTO. REEXAME DE FATOS
E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1 (..)

2. Imprescindivel a alegacdo de violagdo do artigo 535 do Codigo
de Processo Civil, quando da interposicao do recurso especial com fundamento na
dinea"d' doinciso |11 do artigo 105 da Congtituicdo Federal, quando o recorrente
entende persistir dgum vicio no acérddo impugnado, sob pena de incidir no
intrangponivel Obice da auséncia de pregquestionamento.

3. Entende esta Corte ndo ser cabivel o recurso especial
fundado no violacéo do art. 1° da Lel n. 12.016/2009 (Lel do Mandado de
Seguranca), porquanto, para aferir a existéncia de prova pré-constituida do
direito liquido e certo, imprescindivel o reexame dos fatos e provas da
causa, 0 que é vedado ao STJ, em recurso especial, por esbarrar no ébice
da Simula 7/STJ.

Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 386.425/PB, Rel.
Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 14/11/2013,
grife).

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisio agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimenta que contra éa se insurge.

Diante do expaosto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0048095-0 AREsp 485.335/ BA

NUmeros Origem: 00004675220098050000 0004675220098050001 12043000 1823292009
20130008092708131647 4675220098050000 4675220098050001 7824942009

PAUTA: 13/05/2014 JULGADO: 13/05/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
AGRAVANTE . ESTADO DA BAHIA
PROCURADOR : ANDRE MONTEIRO DO REGO E OUTRO(S)
AGRAVADO . CM INSTALAQOES ELETROMECANICASLTDA
ADVOGADO : WALTERBRITO LIMA EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Licitagbes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . ESTADO DA BAHIA

PROCURADOR : ANDRE MONTEIRO DO REGO E OUTRO(S)

AGRAVADO : CM INSTALACOES ELETROMECANICASLTDA

ADVOGADO : WALTERBRITOLIMA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete Magalhdes e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.



