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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 244.186 - SP (2012/0111117-3)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : OSVALDO NICOLAIA FORTES

IMPETRADO . TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : OSVALDO NICOLAIA FORTES (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL. TRAFICO TRANSNACIONAL DE
DROGAS. FIXAC}AO DA PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
PROPORCIONALIDADE ENTRE OS FUNDAMENTOS JUDICIAIS E A
EXASPERACAO DA REPRIMENDA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. MOTIVA(;AO VALIDA. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DA PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEI N.°
11.343/2006. DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA.
IMPOSSIBILIDADE. REGIME  PRISIONAL MAIS GRAVOSO.
CABIMENTO. INTELIGENCIA DOS ARTS. 59 E 33, § 20, DO CODIGO
PENAL. SUBSTITUICAO DA PENA. IMPOSSIBILIDADE. HABEAS
CORPUS DENEGADO.

1. Paciente preso em flagrante, no dia 09 de janero de 2010, e
condenado a pena de 07 anos de reclusdo, como incurso no art. 33 ¢.c 40, inciso |,
da Le n. 11.34306, porque, juntamente com corré, tentou embarcar em voo para
Lisboa, com conexd em Madri, transportando na maa 07 pacotes contendo
3.490g de cocaina.

2. Ndo ha congrangimento ilegd a ser sanado na via do habeas
corpus, estranha a0 reexame da individudizacdo da sancdo pend, quando a
fixacdo da penabase acima do minimo legd, de forma fundamentada e
proporciond, justificarse em circunstancias judiciais desfavoraveis.

3. A sentenca condenatdria, mantida pelo Tribuna de Justica a quo, nos
exatos termos do art. 42 da Lel n.° 11.343/2006, considerou que a quantidade da
substancia entorpecente apreendida trouxe maior reprovabilidade a conduta do
agente. E, como néo resta comprovada nenhuma ilegalidade ou abuso de poder na
individudizac& da pena-base, essa via ndo € adequada para dizer se foi justa ou
néo a reprimenda aplicada ao Paciente.

4. Inaplicavel a causa de diminuico de penainserta no § 4.° do art. 33
da Le 11.343/2006 na hipotese, na medida em que, conforme consignado pelo
acorddo de apelacdo impugnado, o Paciente ndo preenche os requisitos legais,
tendo em vista se dedicar a atividade criminosa. E, ndo é possivel, na estreita via
do habeas cor pus, rever a conclusio exarada pelaingténcia ordinéria.

5. O Plend&io do Supremo Tribund Federa afastou a obrigatoriedade do
regime inicid fechado para os condenados por crimes hediondos e equiparados.
Porém, consideradas desfavoraveis as circunstancias judiciais do caso concreto,
como no caso, cabivel aplicar 0 regime prisond mas gravoso, atendendo ao
disposto no art. 33, c.c. o art. 59, ambos do Codigo Penal.

6. Nao obstante 0 Plenério do Supremo Tribund Federa ter declarado
incidentalmente a incondtituciondidade da proibicdo da conversdo da pena
privativa de liberdade em redtritivas de direitos, prevista no art. 44 da Le n°
11.343/2006, constata-se que, no caso em apreco, a impossbilidade de adotar tal
medida, uma vez que o Paciente ndo preenche 0s requisitos previstos no art. 44,
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incisos | e 11, do Codigo Pendl.
7. Habeas cor pus denegado.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Ministros Jorge Muss, Marco Aurdio
Belizze, Campos Marques (Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard
(Desembargadora convocada do TYSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 16 de maio de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 244.186 - SP (2012/0111117-3)

IMPETRANTE : OSVALDO NICOLAIA FORTES

IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO

PACIENTE : OSVALDO NICOLAIA FORTES (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor préprio por
OSVALDO NICOLAIA FORTES, preso e condenado a pena de 07 anos de reclusdo, como
incurso no art. 33 c.c 40, inciso |, da Le n.° 11.34306, em face de acorddo proferido peo
Tribuna Regiona Federa da 3.2 Regido, que negou provimento ao apelo defensivo.

Defende o Impetrante-Paciente, em suma, que a fixagdo da pena-base acima do
minimo lega viola o principio da proporciondidade, que € primério, de bons antecedentes e ndo
faz parte de organizacdo criminosa, nem se dedica a atividade criminosa

Busca, assm, liminarmente e no mérito, a fixacdo da pena-base no minimo legd, a
aplicacdo da causa especia de diminuicdo de pena do § 4.° do art. 33 da Le do Drogas, em seu
patamar maximo, e a substituicdo da pena privativa de liberdade por penas restritivas de direitos.

O pedido liminer foi indeferido, nos termos da decisdo de fls. 17/18.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 26/41, com a juntada de pecas
processuais pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigério Piblico Federa manifestou-se as fls. 64/68, opinando pela
denegacéo da ordem.

E o voto.
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HABEAS CORPUS N° 244.186 - SP (2012/0111117-3)
EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL. TRAFICO TRANSNACIONAL DE
DROGAS. FIXAC}AO DA PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
PROPORCIONALIDADE ENTRE OS FUNDAMENTOS JUDICIAIS E A
EXASPERACAO DA REPRIMENDA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. MOTIVA(;AO VALIDA. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DA PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEl N.°
11.343/2006. DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA.
IMPOSSIBILIDADE. REGIME  PRISIONAL MAIS GRAVOSO.
CABIMENTO. INTELIGENCIA DOS ARTS. 59 E 33, § 20, DO CODIGO
PENAL. SUBSTITUICAO DA PENA. IMPOSSIBILIDADE. HABEAS
CORPUS DENEGADO.

1. Paciente preso em flagrante, no dia 09 de janero de 2010, e
condenado a pena de 07 anos de reclusdo, como incurso no art. 33 ¢.c 40, inciso |,
da Le n. 11.34306, porque, juntamente com corré, tentou embarcar em voo para
Lishoa, com conexd em Madri, transportando na maa 07 pacotes contendo
3.490g de cocaina.

2. Ndo ha congrangimento ilegd a ser sanado na via do habeas
corpus, estranha a0 reexame da individudizacdo da sancdo pend, quando a
fixacdo da penabase acima do minimo legd, de forma fundamentada e
proporciond, justificarse em circunstancias judiciais desfavoraveis.

3. A sentenca condenatéria, mantida pelo Tribuna de Justica a quo, nos
exatos termos do art. 42 da Lel n.° 11.343/2006, considerou que a quantidade da
substancia entorpecente apreendida trouxe maior reprovabilidade a conduta do
agente. E, como néo resta comprovada nenhuma ilegalidade ou abuso de poder na
individudizac& da pena-base, essa via ndo € adequada para dizer se foi justa ou
néo a reprimenda aplicada ao Paciente.

4. Inaplicavel a causa de diminuico de penainserta no § 4.° do art. 33
da Le 11.343/2006 na hipotese, na medida em que, conforme consignado pelo
acorddo de apelacdo impugnado, o Paciente ndo preenche os requisitos legais,
tendo em vista se dedicar a atividade criminosa. E, ndo é possivel, na estreita via
do habeas cor pus, rever a conclusio exarada pelaingténcia ordinéria.

5. O Plend&io do Supremo Tribund Federa afastou a obrigatoriedade do
regime inicid fechado para os condenados por crimes hediondos e equiparados.
Porém, consideradas desfavoraveis as circunstancias judiciais do caso concreto,
como no caso, cabivel aplicar 0 regime prisond mas gravoso, atendendo ao
disposto no art. 33, c.c. o art. 59, ambos do Codigo Penal.

6. Nao obstante o Plenério do Supremo Tribund Federa ter declarado
incidentalmente a incondtituciondidade da proibicdo da conversdo da pena
privativa de liberdade em redtritivas de direitos, prevista no art. 44 da Le n°
11.343/2006, constata-se que, no caso em apreco, a impossbilidade de adotar tal
medida, uma vez que o Paciente ndo preenche 0s requisitos previstos no art. 44,
incisos | e 111, do Cédigo Penal.

7. Habeas cor pus denegado.
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VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

No caso dos autos o Paciente foi preso em flagrante, no dia 09 de janeiro de 2010,
e condenado a pena de 07 anos de reclusdo, como incurso no art. 33 ¢.c 40, inciso |, da Le n.°
11.34306, porque, juntamente com corré, tentou embarcar em voo para Lisboa, com conex@o em
Madri, transportando na maa 07 pacotes contendo 3.490g de cocaina.

O Tribund Federa a quo, ao negar provimento ao gpelo defensvo, manteve a
individudizacdo da pena em seu integraidade, nos seguintes termos.

"Dosimetria. Na sentenca de fls. 249/280v., o Juizo a quo fixou a
pena-base em 6 (seis) anos de reclusdo para ambos os réus.

Afastou atenuantes e agravantes, bem como a causa de diminuicéo
do § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/06.

Aumentou as penas dos acusados de 1/6 (um sexto) pela
internacionalidade do delito, tornando-as definitivas em 7 (sete) anos de
reclusdo e 700 (setecentos) dias-multa.

Adeguada a pena-base acima do minimo legal, considerada a
natureza da droga (cocaina) e sua quantidade (3.490g), em conformidade
como art. 42 da Lei n. 11.343/06. Contudo, deve-se fazer distingao entre os
réus quanto aos critérios judiciais do art. 59 do Cddigo Penal, pois a
culpabilidade respectiva € diversa. Nesse sentido, € nitida a maior
culpabilidade do acusado Osvaldo Nicolaia Fortes, responsavel pela acdo
delitiva, ao passo 'que a acusada Nilda Soares Mendes limitou-se a
acompanha-lo, a seu pedido. Assm, mantenho a pena-base do acusado
Osvaldo em 6 (seis) anos de reclusdo, mas reduzo a penabase da acusada
Nilda para 1/6 (um sexto) acima do minimo legal em 5 (cinco) anos e 10
(dez) meses de reclusdo e 583 (quinhentos e oitenta e trés) dias-multa.

Nao prospera o pedido de desclassificagdo para modalidade
tentada, dado que se trata de delito de acdo mdltipla, que se realiza com a
pratica de qualquer das condutas referidas no respectivo tipo penal.

Nao prospera, também, o pedido para aplicacdo da causa de
diminuicdo do § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/06.

Verifica-se que em seus passaportes existem diversas viagens para
o Brasil com o mesmo destino da droga apreendida quando presos em
flagrante en 09.01.10 (fls. 170/171).

N&ao € necessario, por outro lado, que 0 agente ou 0O entorpecente
ultrapasse a fronteira para configurar a internacional idade do delito, a
qual decorre das circunstancias do fato e dos elementos existentes nos
autos. O corréu Osvaldo foi contratado para buscar entorpecente no Brasil
ainda em Lisboa, razdo pela qual, acompanhado de Nilda, veio ao Pais. A
mala despachada em nome da acusada tinha por destino o exterior, viagem
para a qual ndo embarcaram os acusados emrazao do flagrante, sendo que
prisdo dos réus foi efetivada prestes ao embarque para Portugal, com
escala em Madri, Espanha (fls. 2/20).

Cumpre manter, portanto, a causa de aumento do art. 40, |, da Lei



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

n. 11.343/06, fixada corretamente pela sentenca em 1/6 (um sexto).

Em resumo, fica mantida a pena do acusado Osvaldo Nicolaia

Fortes como fixada na sentenca. Quanto a acusada Nilda Soares Mendes, é

reduzida a pena-base para 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusio e

583 (quinhentos e oitenta e trés) dias-muita, a qual, majorada em 1/6 (um

sexto) resulta na pena definitiva de 6 (seis) anos, 9 (nove) meses e 20 (vinte)

dias de recluséo e 680 (seiscentos e oitenta) dias-multa.” (fls. 52/53)

Inicidmente, assevere-se que, excetuados 0s casos de patente ilegdidade ou
abuso de poder, é vedado, em sede de habeas corpus, 0 anplo reexame das circunstancias
judiciais consideradas para a individudizacéo da sancdo pend, por demandar a andlise de matéria
fético-probatoria.

Como é sabido, o julgador deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade
os elementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e sopesados todos os critérios estabelecidos
no art. 59 do Cddigo Pendl, para aplicar, de forma justa e fundamentada, a reprimenda que sga,
proporcionamente, necesséria e suficiente para reprovagao do crime.

Especidmente, quando considerar desfavoréveis as circunstancias judiciais, deve
0 magistrado declinar, motivadamente, as suas razdes, pois a inobservancia dessa regra ofende
0 preceito contido no art. 93, inciso X, da Congtituicéo Federal.

Na hipbtese em aprego, a sentenca condenatoria, mantida pelo Tribuna de Justica
a quo, nos exatos termos do art. 42 da Le n.° 11.343/2006, considerou que a quantidade da
substancia entorpecente apreendida trouxe maior reprovabilidade a conduta do agente.

Desse modo, tenho que ndo ha constrangimento ilegd a ser sanado na via do
habeas corpus, estranha ao reexame da individudizacgo da san¢éo pend, porque a fixagdo da
pena-base acima do minimo legd, de forma fundamentada e proporciond, justificase em
circungtancias judiciais desfavoraveis.

Exemplificativamente:

"HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA
DA PENA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. GRANDE
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA (94 kg DE MACONHA).
DECISAO FUNDAMENTADA. WRIT DENEGADO.

1. O art. 42 da Lei n.° 11.343/2006 impde ao Juiz considerar, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Codigo Penal, a natureza e a
guantidade da droga, tanto na fixacdo da pena-base quanto na aplicagdo
da causa de diminuicéo de pena prevista no 8§ 4.° do art. 33 da nova Lel de
Drogas.

2. In casu, 0 Juizo sentenciante, no que foi referendado pelo
Tribunal a quo, examinando as circunstancias judiciais do caso concreto,
afirmou que a grande quantidade de droga apreendida (quase 94 kg de
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maconha) trouxe maior grau de censurabilidade a conduta dos Pacientes,
razdo pela qual fixou a pena-base acima do minimo legal, com fundamentos
validos.

3. E desinfluente a alegaco de que o juizo sentenciante embasou o
aumento de pena em inquéritos e acdes penais em andamento - 0 que,
frise-se, nao restou corretamente demonstrado pela Defesa, e cujo 6nus em
provar |he competia -, pois se mostra adequado e proporcional 0 aumento
de 1 ano e 6 meses na pena-base de delito cujo minimo legal € de cinco
anos, ante a grande quantidade de droga apreendida (cerca de 94 kg de
maconha).

4. Ordem denegada." (HC 134.663/IMS, 52 Turma, Rd. Min.
LAURITA VAZ, DJe de 15/09/2011.)

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS, ASSOCIACAO PARA
O TRAFICO E USO DE DOCUMENTO FALSO. CONDENACAO.
PENA-BASE EXACERBADA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS ART. 59 DO CODIGO PENAL. INEXISTENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. APELA(;AO PENDENTE DE JULGAMENTO.
GRANDE QUANTIDADE DE DROGA. AUMENTO DA SANC;AO. ORDEM
DENEGADA.

1. N&o ha que se falar em manifesta ilegalidade a ser sanada na via
eleita se 0 magistrado de primeiro grau, ao fixar as penas-bases do paciente
acima do minimo legal, fundou-se nas desfavoraveis circunstancias
judiciais, nos exatos termos do art. 59 do Codigo Penal.

2. Sentenca gue assentou tratar-se da segunda maior apreensio da
histéria do pais (1.691 kg de cocaina), ressaltando as circunstancias do
delito (transporte da droga no interior de bucho bovino) e a organizacéo,
complexidade e extensdo da associacdo criminosa. Foi apresentada,
portanto, motivacdo concreta na dosimetria da reprimenda imposta ao
paciente.

3. Ademais, o Tribunal de origem destacou que a analise mais
detalhada da fundamentacéo adotada pelo magistrado a quo sera feita no
julgamento da apelacao, recurso adequado para tal fim, ndo havendo como
reconhecer, por ora, qualquer constrangimento ilegal na dosimetria da pena
imposta ao paciente.

4. Segundo o entendimento jurisprudencial desta Corte, a grande
guantidade de droga é circunstancia que autoriza a exacerbacdo da
pena-base.

5. Ordem denegada.” (HC 96.237/GO, 6.2 Turma, Rel. Min. MARIA
THEREZA DE ASSISMOURA, DJe de 12/04/2010.)

Outrossim, conforme consignado pelo acdrdéo de apelacdo impugnado, o Paciente
néo preenche os requisitos legais para obter a causa diminuicéo de pena inserta no § 4.° do art.
33 da Le 11.343/2006, por se dedicar a atividade criminosa, tanto que "existem diversas
viagens para o Brasil com o mesmo destino da droga apreendida” (fl. 52).

Ora, sdo requisitos para que o condenado faca jus a causa de diminuico de pena
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previstano § 4.° do artigo 3.° daLe n.° 11.343/2006: ser primé&rio, ter bons antecedentes e ndo se
dedicar a atividades criminosas ou integrar organizacOes criminosas. Esses requisitos precisam
ser preenchidos conjuntamente.

Na hipGtese, ingplicavel a causa de diminuicio de pena insertano § 4.° do art. 33
da Le 11.343/2006, na medida em que, conforme consignado pelo acérddo de apelacdo
impugnado, o Paciente ndo preenche os requisitos legas.

Ressalte-se ndo ser possivel afastar 0 entendimento exarado pela ingténcia
ordinéria, soberana em matéria de prova, pois demandaria um exame aprofundado do conjunto
fético-probatdrio dos autos, 0 que néo se afigura cabivel navia estreita do writ.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. CRIME DE TRAFICO INTERNACIONAL DE
DROGAS. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. ART. 42 DA
LEl 11.343/06. NATUREZA E QUANTIDADE DE ENTORPECENTES
APREENDIDOS  CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS
AUSENCIA DE  CONSTRANGIMENTO  ILEGAL.  CONFISSAO
ESPONTANEA. SUMULA N.° 231/STJ. MINORANTE PREVISTA NO ART.
33, § 4° DA LEI DE TOXICOS IMPOSSBILIDADE. REINCIDENTE
ESPECIFICO. TRANSNACIONALIDADE VERIFICADA. PACIENTE DETIDO
NO AEROPORTO INTERNACIONAL DE GUARULHOSSP PRESTES A
EMBARCAR PARA A AFRICA DO SUL. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE. IMPOSSBILIDADE. REQUISTOS DO ART.
44 DO CODIGO PENAL NAO PREENCHIDOS. DIREITO DE RECORRER
EM LIBERDADE. TRANSTO EM JULGADO DA CONDENACAO. PEDIDO
PREJUDICADO. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESTA PARTE,
DENEGADA.

1. O art. 42 da Lei n.° 11.343/2006 impde ao Juiz considerar, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Codigo Penal, a natureza e a
guantidade da droga, tanto na fixagdo da pena-base quanto na aplicagdo
da causa de diminuicéo de pena prevista no 8§ 4.° do art. 33 da nova Lel de
Drogas.

2. Na hipétese, a pena-base do delito imputado ao Paciente foi
fixada acima do minimo legal também, porque as circunstancias judiciais do
art. 59 do Cddigo Penal foram consideradas, no caso concreto,
desfavoraveis ao Apenado.

3. "Aincidéncia da circunstancia atenuante ndo pode conduzir a
reducao da pena abaixo do minimo legal."(Simula 231 desta Corte)

4. A incidéncia da minorante prevista no art. 33, 8 4.°, da L&l n.°
11.343/06 em seu grau maximo de reducdo (2/3), igualmente, ndo deve ser
acolhido, pois o Paciente é reincidente especifico.

5. Quanto a transnacionalidade do tréfico, o entendimento firmado
neste Superior Tribunal € no sentido de que, para sua caracterizacdo, basta
apenas que a operacao vise a difusdo da droga no exterior, com sua
apreensao ainda no aeroporto, antes do efetivo embarque.

6. O Paciente ndo preenche os requisitos do art. 44 do Cdodigo
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Penal, quer porque a pena definitiva foi fixada acima de 04 (quatro) anos
de reclusdo, quer porque reincidente especifico no crime de tréfico
internacional de entor pecentes.

7. Evidenciado o transito em julgado da acédo penal, resta
prejudicado o pleito de recorrer emliberdade.

8. Ordem parcialmente conhecida e, nesta parte, denegada.” (HC
123.699/SP, 5.2 Turma, Rel. MinisraLAURITA VAZ, DJe de 22/11/2010.)

Conclui-se, portanto, ndo haver ilegdidade a ser reparada na espécie. Com efeito,
ndo preenchidos os requisitos legais, ndo faz jus o condenado a aplicagéo da causa de diminuicéo
insertano § 4.°do art. 33daLe 11.343/2006.

Quanto ao regime inicid de cumprimento de pena e a subdtituicdo da pena
privativa de liberdade por pena restritiva de direitos, 0 acorddo impugnado assim se pronunciou,
inverbis:

"Tréfico. Substituicdo. Restritiva de direitos. Inadmissibilidade.

A Constituicdo da Republica relega ao legislador ordinario dispor
acerca da individualizacdo da pena: lia lei regulara a individualizacdo da
pena" (CR, art. 5°, XLVI). Assm, nada estd a impedir que a lei venha a
disciplinar mais ou menos severamente determinados delitos, concedendo ou
ndo em relacdo a eles certos beneficios. No caso do tréfico de
entor pecentes, tanto o art. 44, quanto o 8§ 4° do art. 33, da Lel n. 11.343/06
proibem a conversdo da pena privativa de liberdade em restritivas de
direitos. Ao fazé-lo, cumprem o preceito constitucional de regular os
critérios para a individualizacéo da pena, de modo que ndo ha neles vicio
de inconstitucionalidade. Nao prospera o argumento segundo o qual a
decisdo do Supremo Tribunal Federal quanto a inadmissibilidade do
cumprimento da pena em regime integralmente fechado implicaria também a
inadmissibilidade do impedimento & conversdo. Sdo ingtitutos distintos, de
modo que ndo se pode fazer semelhante implicacdo sem descontos. Por outro
lado, ainda que sobrevenham decisdes no sentido de conceder, em virtude
da singularidade do caso, a conversdo, o certo € que o proprio art. 44 do
Codigo Penal a desaconselha: o inciso 111 desse dispositivo estabelece que
as penas privativas de liberdade podem ser substituidas somente se os
motivos e as circunstancias indicarem que essa substituicdo seja suficiente.
Quanto ao tréafico internacional, ainda que a pena privativa de liberdade
nao sgja muito elevada, a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos ensgjaria um certo estimulo a pratica delitiva, em
descompasso com a politica criminal estabelecida ndo somente pela Lei n.
11.343/06 mas também pelo art. 44 do Cadigo Penal.

Regimeinicial. Trafico. Semiaberto. Aberto. Inadmissibilidade.

A Le n. 8.072, de 25.07.90, art. 2°, § 1°, em sua redagéo original,
estabelecia que, no caso do delito ~e tréfico de entorpecentes, deveria ser
imposto o regime integralmente fechado. E implicito que o regime inicial € o
fechado. A declaracdo de inconstitucionalidade desse dispositivo pelo
Supremo Tribunal Federal, escusado lembrar, incide tdo somente quanto ao
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cumprimento integral, ndo o inicial. Desse modo, valida a norma na parte
em que, por implicacdo, impunha o regime inicial fechado. Com a
superveniéncia da Le n. 11.464, de 28.03.07, tornou-se possivel a
progressdo, reafirmando-se claramente que a pena deve ser cumprida no
regime inicial fechado. Por fim, os critérios do art. 33 do Cédigo Penal para
a determinagdo ndo sdo absolutos, pois O § 3° desse dispositivo reporta-se
ao art. 59 do mesmo Cadigo. No caso de tréfico de entorpecentes, € intuitivo
gue, independentemente do quantum da pena privativa de liberdade, o
regime inicial fechado é o mais indicado paraa reprovacao e prevencao do
crime.

Regime inicial. Tréfico. Determinacdo com base na prisdo
processual. Inadmissibilidade. O regime inicial para o cumprimento da
pena privativa de liberdade é fixado consoante as regras gerais
estabelecidas pelo art. 33 do Cddigo Penal, cujos critérios ndo se
subordinam ao tempo em que o acusado ja se encontraria recolhido por
forca de sua prisdo processual. Nesse sentido, € descabido fixar o regime
inicial considerando 0 tempo necessario para a progressdo de regime
(segundo a Le n. 8.072/90, art. 2°, com a redacdo data pela Le n.
11.464/07 a progressdo dar-se-a apos 2/5 da pena, se primério, e de 3/5, se
reincidente). Nao se pode confundir o regime inicial com a progressao. Os
critérios desta ndo sdo os critérios legais para a determinacédo daquele.

Com base nas premissas acima, mantenho o regime inicial de
cumprimento de pena imposto pelo Juizo a quo e a negativa a substituicéo
das penas impostas aos condenados, o que ndo impede que, cumpridos os
requisitos legais, futuro pedido de verificacdo do tempo de carcere para a
progressdo a regime menos gravoso seja apreciado pelo Juizo das
Execucdes Penais, a quem compete o acompanhamento da execucdao da
pena." (fls. 53/54 - grifel.)

Cumpre sadlientar que o Plend&rio do Supremo Tribund Federal, ao julgar o HC n.°
111.840/ES, afastou a obrigatoriedade do regime inicid fechado para os condenados por crimes
hediondos e equiparados, devendo-se observar, para a fixacdo do regime inicid de cumprimento
de pena, o disposto no art. 33, c.c. o art. 59, ambos do Codigo Penal.

Entretanto, fixada a pena-base acima do minimo legd, cabivel o regime prisond
fechado, gplicado in casu, nos termos da interpretacdo conjunta dos arts. 59 e 33, § 2°, ambos do
Cadigo Penal, o que afasta a alegacdo de qualquer ilegdidade.

No mesmo sentido, a jurisprudéncia desta Corte Superior:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. RECENTE ORIENTACAO DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE ENTORPECENTES
ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELA
DIMINUICAO DA REPRIMENDA E DE ALTERACAO DO REGIME INICIAL
DE CUMPRIMENTO. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
PRESENCA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS
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QUANTUM DE AUMENTO. OFENSA AOS PRINCIPIOS DA
RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE. NAO OCORRENCIA.
PRECEDENTES. REGIME FECHADO. POSSBILIDADE. ORDEM NAO
CONHECIDA.

1. Buscando dar efetividade as normas previstas no artigo 102,
inciso |1, alinea "a", da Constituicéo Federal, e aos artigos 30 a 32, ambos
da Le n° 8.038/90, a mais recente jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal passou a ndo mais admitir o manejo do habeas corpus em
substituicdo a recursos ordinarios (apelacéo, agravo em execucao, recurso
especial), tampouco como sucedaneo de reviséo criminal.

2. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova
jurisprudéncia da Colenda Corte, passou também a restringir as hipoteses
de cabimento do habeas corpus, ndo admitindo que o remédio constitucional
seja utilizado em substituicdo do recurso cabivel.

3. Em que pese ter sido reconhecida apenas duas circunstancias
tidas como negativas, as peculiaridades do caso em tela indicam que o
acréscimo imposto ao acusado nao ofendeu os principios da razoabilidade e
da proporcionalidade.

4. E pacifica a orientacéo deste Tribunal Superior no sentido que a
existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis autoriza a fixacdo da
pena-base acima do patamar minimo e o estabelecimento de regime prisional
mai's severo.

5. Habeas corpus ndo conhecido, por ser substitutivo do recurso
cabivel." (HC 157.777/RJ, 52 Turma, Re. Min. CAMPOS MARQUES
(Desembargador convocado do TYPR), DJe de 09/04/2013.)

E, néo obstante o Plené&rio do Supremo Tribuna Federal, no julgamento do HC n.°

97.256/RS, Rd. Min. AYRES BRITTO, ter declarado, incidentalmente, a incondtituciondidade

da proibicdo da conversdo da pena privativa de liberdade em redtritivas de direitos, prevista no

art. 44 da Le n.° 11.343/2006, constata-se que, N0 caso em apreco, a medida ndo se mostra

adequada, uma vez que o Paciente ndo preenche os requisitos previstos no art. 44, incisos | e 11,
do Cddigo Pendl.

Ante o0 exposto, DENEGO a ordem de habeas corpus.

E o voto.
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Relatora
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Subprocurador-Geral da Republica
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Secretario
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AUTUACAO
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JULGADO: 16/05/2013

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Belizzez, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do

TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



